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Bu ¢alismanin amac literatiir taramasi yontemini kullanarak gelisme kuramlar: arasindaki farkliliklari ortaya
koymak ve Yeni Kurumsal Iktisat ¢ercevesinde konuya son dénemde yapilan katkilart irdelemektedir. Gelisme
kavramimin  kazandigr anlam kuramsal gelismelere ve doénemin hdkim iktisat ekoliine gore degisim
gostermektedir. Klasik iktisadin gelisme kavramini biiyiime ile esdeger gérmesi uzun donem literatiire hakim
bakis agisi olmustur. Fakat bu kuramlara dayali politikalarin gelismekte olan iilkelerde uygulanmaya konmasi
ile  yasanan ekonomik darbogazlar, bu kuramlarla elde edile neticelerin gelisme sorunlarmi
coziimleyemeyecegini gostermis; yeni arayislart da beraberinde getirmistir. Iktisadi gelisme konusunda yapilan
ve ortodoks iktisat anlayismin hdkim oldugu analizier, gelismenin yakin nedenlerine odaklanan kuramlar ile
aciklanmaya ¢alistimistir. Gelismenin yakin nedenleri yatirimlar yolu ile girdi miktarinda ortaya ¢ikan
teknolojik gelisimle saglanan verimlilik artislarina odaklanmaktadir. Heterodoks diisiince okullari ise
gelismenin nihai nedenleri toplumsal ve siyasal ortama yani kurumsal olgulara odaklanmaktadir. Ulkeler
arasindaki gelismislik farkliliklarinin nihai nedenlerini iizerine yakin dénemde bir¢ok yaklasim gelistirilmistir.
Bu yaklasimlarda Yeni Kurumsal Iktisat okulunun yazinlart oldukca onemli bir yere sahiptir. Yeni kurumsal
iktisat okulunun tekil bir gelisme teorisi olmamakla birlikte gelisme konusunda ortodoks iktisat ile heterodoks
goriisler arasinda tigiincii bir yol olarak tanimlanmasi miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler . Yeni Kurumsal Iktisat, Gelisme ekonomisi, Kurumlar.

Jel Siniflandirmast : B52, 010.

L Prof. Dr., Cukurova Universitesi, {iBF, iktisat Boliimii, e-mail:harunbal@cu.edu.tr, ORCID: 0000-0003-0878-8253.

2 Dr. Ogr. Uyesi, Mardin Artuklu Universitesi, [IBF, Tktisat Boliimii, e-mail:pinarozdemircukadar@artuklu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-6302-
7735.

* Bu makale, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tktisat Anabilim Dali’nda kabul edilen "Kurumlar, Yénetisim ve Ekonomik
Gelisme (2015)" baslikl1 doktora tezinden tiiretilmistir ve [IBF2012D4 nolu Cukurova Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri tarafindan
desteklenmistir.

Aungp/Citation (APAB6):

]}al, H., & Cuhadar, P. (2021). Gelime iktisad iizerine kuramsal tartismalar ve yeni kuramsal iktisadin katkilar1. Omer Halisdemir
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 14(2), 578-597. http://doi.org/10.25287/ohuiibf.752120.


https://orcid.org/0000-0001-6302-7735
https://orcid.org/0000-0003-0878-8253

Bal, H., & Cuhadar, P. (2021). Gelime iktiS?dl iizering kuramsal tartismalar ve yeni kuramsal iktisadin katkilari. Omer Halisdemir
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 14(2), 578-597.

THEORETICAL ARGUMENTS ON DEVELOPMENT ECONOMICS
AND THE CONTRIBUTIONS OF THE NEW INSTITUTIONAL
ECONOMICS

Abstract

The aim of this study is to clarify the differences between development theories by using the literature review
method and to explain the recent contributions of New Institutional Economics. The meaning of development
concept has changed according to theoretical developments and the dominant economic school of thought.
Classical economics had the dominant perspective of the long term literature. However, the fact that economic
crisis emerged with policies grounded of these theories could not solve the development problems and brought
back with new way of searching. The development analysis dominated by the orthodox economy have been tried
to explain immediate causes of development. Immediate causes of development focus on the productivity gains
achieved by technological and productivity improvements coming from investments. On the other hand,
heterodox schools of thought focuses the final causes of development dealing with the social and political
environment related with institutional facts. Many new approaches focused on the final causes of development
differences between countries recently. The literature of the New Institutional Economics School has an
important place in these approaches. Although the New Institutional economic school is not a unique
development theory, it is possible to define it is as a third way between Orthodox economics and heterodox
views.

Keywords : New Institutional Economics, Development economics, Institutions
Jel Classification : B52, 010
GIRIS

Toplumlarin gelisme konusundaki arayislari insanlik tarihi kadar eskidir. Fakat giiniimiiziin
gelismislik farkliklarin1 doguran doniim noktasi 18. yiizyilda ortaya ¢ikan Sanayi Devrimi’dir. Sanayi
Devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan teknolojik ilerleme ve yatirimlar, iiretim ve gelirleri arttirmaya
baslayip sosyal, siyasal ve iktisadi bir¢ok degisimi de beraberinde getirmistir. Bu donemde yasanan
hizli biiyiime, uluslarin yoksullugu veya zenginligini belirleyerek giiniimiiziin gelismis, gelismekte
olan ve az gelismis iilke ayrimlarimi yaratmustir. Zira tilkeler arasinda ortaya ¢ikan gelir esitsizligi
birikimli bir siirecin neticesidir (Pamuk, 2012; Kaynak, 2003).

Ulkeler arasinda ortaya c¢ikan gelismislik farkimi agiklayan bircok kuram gelistirilmistir. Fakat
literatlirde gelismenin ne oldugu veya neden kaynaklandigi konusunda bir uzlasi saglanamamaistir.
Gelisme tlizerine yapilan tanimlamalarin farkliligi, "gelisememe" sorunun altinda yatan dinamiklerin
neler oldugu sorusuna verilen yanitlarin farklihgindan kaynaklamaktadir. Klasik iktisatcilarin,
uluslarin  zenginliginin nedenleri {iizerine saptamalar yapmak iizere, bilimsellik kaygisiyla
kavramsallagtirdigni 6zerk ekonomi alanindan gilinlimiize degin yasanan yontemsel farklilagma,
kendisini gelismenin tanimlanmasi sorununda da gostermistir. Tanimlamada yasanan uzlagsmazlik,
gelisememe sorunundan kaynaklanan yoksullugun tedavisinde kullanilacak iktisat politikasi
onermelerinde kendisini gostermektedir.

Gelismekte olan iilkelerin sorunlari incelendiginde, bu sorunlarin {izerinden ancak biitiinciil bir
bakis agisiyla gelinebilecegi agiktir. Gelismis diinya ile kiyaslandiginda, gelismekte olan iilkelerin
temel 6zellikleri Todaro ve Smith (2007) tarafindan; disiik yasam siiresi ve iiretkenlik diizeyi, insan
sermayesinin yetersizligi, yliksek diizeyli gelir esitsizligi ve tam yoksulluk, yiiksek niifus artig
oranlari, toplumsal parcalara ayrisma ve toplumsal catismalar, biiyiik kirsal niifusu, kente hizli gog,
diisiik sanayilesme diizeyi, cografi kosullarm yarattigi zorluklar, finansal sektorle birlikte diger
sektorlerde az gelisme, yavas gelisme gosteren somiirgeciligin etkisinin hala hissedildigi zayif
kurumlar, disa bagimlilik seklinde siralanmaktadir. Bu 6zellikler gelismekte olan iilkelerin iktisadi,
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sosyal ve siyasal onceliklerini olusturmakta; bu da bir iilkenin gelismiglik durumunun saptanmasinin
cok boyutlu bir sorun olarak karsimiza ¢ikmasi anlamina gelmektedir (Todaro ve Smith, 2007, s.38).
Fakat cok yonlii olarak aragtirilmasi gereken gelisme konusunun ele alinmasinda bazi agmazlar s6z
konusu olmaktadir. Bunlardan birincisi konu ile ilgili arastirmalarin, farkli iktisadi, siyasi ve sosyal
kosullarda yetisen "gelismis diinyanin" iktisatcilar1 tarafindan ele alinmasidir. Bu durum ideolojik
catismalarla birlikte, gelismis diinyanin gelismekte olan iilkelerin  sorunlarma bakisin
stmirlandirmaktadir. ikinci neden ise gelisme ile ilgili tanimlarin ve ¢dziimlerin biiyiik dlgiide iktisadi
unsurlarla sinirlandirilmis olmasidir. Konunun kiiltiir, siyaset ve psikolojik faktoérlerden soyutlanmasi
eksik bir kavrayisa neden olmaktadir. Bu degiskenlerin iktisadi etkilerinin gelisme ile ilgili
aragtirmalara dahil edilmeyip arz, talep, fiyat gibi piyasa gostergeleri, iiretim kaynaklarinin yeterliligi
veya eksikligi gibi faktorler aracilifiyla agiklanmasi gelisme iktisadinin temel problemi olmustur
(Dulupgu, 2005; Yavilioglu, 2002).

Sen (1988)’e gore, yasam kosullarinin iyilestirilmesi tiim iktisadi faaliyetlerin temel amaci
olmak zorundadir ve yasam kosullarinin iyilestirilmesi gelisme kavraminin esas pargasi olarak
goriilmelidir. Tktisadi gelisme siireci, yiyecek arzinin genislemesi, giyim, yerlesim, ilag hizmetleri,
egitim olanaklar1 ve ekonominin iiretken yapisinin doniistiiriilmesinden soyutlanmamalidir. Yoksulluk
ve geri kalmighigin kaynaklariin tespit edilmesi yapilan ¢aligmalarin ana hedefi olmalidir. Az gelismis
iilkeler incelenirken davranigsal, teknolojik ve kurumsal varsayimlarin gergekeiligi ile kaynaklarin
dagilimi, bolisiimii ve yoksulluk konularinin iilke kosullarina uygunlugunun arastirmacilarca dikkate
alimmas1 gerekmektedir. Gergekeilik ve uygunluk konular1 ile ilgilenirken, sanayilesmemis fakir
toplumlar iizerinde yapilan incelemeler, gelencksel iktisadin basitlestirici veri kaynaklarin etkin
dagilimi ve iktisadi birimlerin tam akilcilik ve engoklastiricilik varsayimlarina dayandirmamak
gerekmektedir. Bu varsayimlarin kisitlar1 altinda yapilan analizler gelisme kavramini biiylime ile es
anlamli hale getirmektedir (Hosseini, 2003). Biiyiimenin ol¢iitii olan GSYH’nin sigrama yapmasi ve
ulastig1 nokta genelde sinirli sayidaki degiskenlere odaklanmaktadir. Oysa GSYH ve yasam sartlari
konusundaki iligki, sanildig1 kadar basit olmaktan uzaktadir. Diger seyler veri iken GSYH’deki bir
biiylimeyle birlikte insanlarin yasam sartlar1 da iyilesmelidir; ancak bu sekilde iilke vatandaglarinin
yasam siiresi uzayacaktir. Yasam kosullarinin etkileyen bagka degiskenlerde vardir. Gelisme kavrami
bu diger degiskenlerin roliinii gbz ardi etmemelidir (Sen, 1988). Mrydal (1974)’da benzer bir
yaklagima sahiptir. Mrydal(1974)’a gore gelisme, sosyal sistemin tamaminin ileri dogru hareketidir.
Bu sosyal sistem, iktisadi faktorlerin yaninda iktisadi olmayan faktorleri de kapsamaktadir. Bunun
icerisine farkli gruplardaki insanlarin tiiketim aliskanliklari, kolektif olarak saglanan tiiketim, egitim
ve saglik harcamalarinin diizeyi, toplumdaki giiciin dagilimi gibi unsularda dahil edilmelidir. Daha
genel olarak iktisadi, sosyal ve siyasal tabakalasma yani "kurumlar ve davraniglar" bir veya daha ¢ok
i¢sel faktorii degistirmek icin basvurulan uyarilmis digsal faktorler setine eklenmek zorundadir.

Tim bu noktalar bir araya getirildiginde, iktisadi gelismeyi, “toplum refahinin yiikselmesi
amaci ile geleneksel iiretim bigimi ve iktisadi davraniglardan ¢agdas iiretim bigimi ve iktisadi
davraniglara gegme siireci”, “bir toplumun reel mili hasilasinin devamli ve kiimiilatif bir tarzda artigin
saglayan, zihni ve sosyal degisikliklerince beslenen bilesim” (Gorgiin, 2012; Garrigue, 1968) olarak
tammlamak miimkiindiir. Iktisadi gelisme, biiyiimeden farkli olarak, siirdiiriilebilir biiyiime, {iretim
yapisindaki degisme, teknolojik ilerleme, toplumsal, siyasal ve kurumsal modernlesme, insani
sartlarda genis Olcilide ilerleme gibi bes 6zellige daha sahip olmak durumunadir (Adelman ve Yeldan,
2000,s.95). Bu tartigmanin ve tanimlama sorunun kaynagini olusturan kuramsal yapi ve kuramsal
yapmn doniisiimiinii gérmek bu baglamda énem kazanmaktadir. Bu ¢alismanin amaci ortodoks?®
iktisat teorisinin lretim, tasarruf ve yatirim vb. kavramlar ile sinirladigi gelisme kuramina alternatif

3 iktisat literatiiriinde ana akim ve ortodoks iktisat kavramlar1 Neo Klasik iktisadi nitelemek amaci ile esanlamli kelimeler gibi
kullanilmaktadir. Ana akim iktisat icin en dogru tammlama ilgili bilim dalinin segkinleri tarafindan kabul edilir goriilen fikirler olarak
goriilmektedir. Bu bakimdan ana akim iktisat saygin yiiksek 6gretim kurumlarinda 6gretilen ve saygin bilimsel dergilerde en ¢ok kabul géren
anlayisa isaret etmektedir. Ortodoksi ise degismeyen diisiince yapisimi anlatmak igin kullamilan bir kavram olmakla birlikte iktisada
uyarlandiginda yakin déneme hakim olan gérisii ifade etmektedir. Bu baglamda degerlendirildiginde Neo Klasik iktisat ana akim iktisadin
bir pargasi olmakla birlikte ana akim iktisat Neo klasik iktisattan ibaret goriilmemelidir. Evrimci iktisat, davranigsal iktisat ve yeni kurumsal
iktisatta ana akimin bir pargasidir. Neo klasik iktisadin ortodoks iktisat anlayigini temsil ettigi ise daha ¢ok kabul goren bir goristiir (Bilir,
2019).
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olarak gelistirilmis heterodoks yaklagimlari ele almaknin yani sira bir nevi {iglincii yol olan Yeni
Kurumsal Iktisat okulunun konuya bakis agisini ortaya koymaktir Calismanin temel katkis1 konuya ilgi
duyan lisansiistii 6grencilere ve akademisyenlere genis bir literatiir taramast sunmasidir. Calismanin
temel kisit1 ise ele alinan ekoliin genel bir teorik ¢ercevesinin olmamasidir.

Calismanin birinci boliimiinde gelisme iizerine yiiriitiilen tartismalar, ortodoks yaklasimin
hakim oldugu gelismenin yakin nedenlerini inceleyen kuramlar ve heterodoks yaklagimlarin inceledigi
nihai nedenlere odaklanan kuramlar olarak ayristirilacak; ¢aligmanin ikinci boliimiinde Yeni Kurumsal
iktisadin katkilarina yer verilecek; li¢iincii boliimde gelisme iktisadinin ihmal ettigi cografya, kiiltiir ve
catisma iizerine gelistirilen yaklagimlar irdelenecektir. Sonu¢ boliimiinde ise genel bir degerlendirme
yapilacaktir.

|. IKTiSADi GELISME TEORILERININ YANIT ARADIGI SORU: NEDEN BAZI ULKELER
ZENGIN BAZILARI YOKSULDUR?

Iktisadi gelisme kuramlarinin, uluslarin zenginliginin kaynaklarina bakisi ve politika
onermeleri, gelisme sorununu nasil tanimladiklar ile yakindan ilintilidir. Ortaya koyulan kuramlarda
hakim paradigma Neo Klasik iktisat olmakla birlikte literatiirde alternatif bircok goriiste yer
bulmustur. iktisadi gelisme kuramlar1 incelenirken ortodoks iktisat teorisinin varsayimlar1 temelinde
gelistirilen, iktisadi gelismenin yakin nedenlerine odaklanan kuramlar ile diger diisiince okullarinin
etkisinde gelismenin nihai nedenlerine odaklanan kuramlar olarak iki bashk altinda
degerlendirilecektir.

I.I. Gelismenin Yakin Nedenlerini Inceleyen Kuramlar

Ulkeler arasindaki gelismislik farklarmin nedenlerine odaklanan iktisadi biiyiime ve gelisme
kuramlari, zengin ve yoksul iilkeler arasindaki farkliliklari incelerken konuyu gelismenin yakin ve
nihai nedenlerine odaklanmalarma goére ayrigmaktadir. Gelismenin yakin nedenleri yatirimlar,
teknolojik ilerleme ve verimlilik gibi reel unsurlar1 kapsarken; gelismenin nihai nedenlerini toplumsal
ve siyasal ortam olusturmaktadir (Pamuk, 2012). Ortodoks iktisat kuramlar1 analizlerinde yakin
nedenler tizerine odaklanirken, heterodoks yaklasimlar yakin ve nihai nedenlere odaklanmaktadir.
ortodoks iktisat bu bakis agisiyla, biiyimeyi temel hedef olarak goriip dogal model olarak kabul
etmistir. Bu yaklasimin temelinde yatan Klasik iktisatgilarin iktisadi gelismeyi sermaye birikimi ile
Ozdeslestirmesi yatmaktadir. Nitekim sermayenin verimli oldugu alanda kullanilmasi piyasa
kosullarinin saglayacagi bir birikim siirecini beraberinde getirecektir. Zira iiretimin stirekliligini
saglayacak olan girisimci kari, serbest rekabet kosullari altinda atil kaynak kalmasina olanak
tamimayacaktir. Diger taraftan, Mahrecler yasasi iiretim ve toplam tiikketim arasinda miidahale
gerektirmeyen denge kosullarini garanti altina almaktadir. Boylece ilk yatirimin yapilmasi ardindan
gelecek yatirnmlara da zemin hazirlamaktadir. Daha ag¢ik ifade ile iktisadi yasamin faaliyetine
baslamasi siireklilik arz eden ve kendini gelistiren bir siiregtir. Klasik doktrinde iktisadi gelismenin
kaynaklarinin 6zellikle tarima elverisli topraklarin simirli olmasi nedeniyle gelismenin giin gelip
duracagi diisiincesi de vardir. Bu duruma Ricardo uzun devre durgunluk hali demektedir (Landes,
1990; Aren, 2008 ).

Klasik iktisadin krize girmesiyle yiikselen Keynesyen iktisadin kisa dénemli statik bir analiz
olmas1 ve uzun dénemli biiylime sorunlarini géz ardi etmesi yeni arayislar1 beraberinde getirmistir. Bu
eksiklik Keynesyen Harrod-Domar Modeli ile giderilmeye c¢alisilmistir. Harrod-Domar Modeli,
biiylimenin kaynaklar1 sorusunu yeniden iktisat literatiiriiniin giindemine tasidigi i¢in 6nemli bir katki
olmakla birlikte biiylimenin yakin nedenlerine odaklanan anlayis1 da siirdiirmektedir. Zira Harrod-
Domar Modeli, dengeli biiyiime siirecinin siirdiiriilerek iktisadi biiyiime siirecinin kesintiye
ugramamasi i¢in her asamada GSYH’nin ne kadarinin tasarruf edilmesi ve ne kadar ek yatirim
harcamasi yapilmasi gerektigini {izerine kurgulanmustir (Todaro ve ark., 2007; Giivel, 2011).
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Neo Klasik iktisadin biiyiime modeli ise Solow-Swan modelidir. Temel Solow modeli ilkeler
arasindaki gelir farkliliklarini, zengin tilkelerin tasarruf oranlarinin yoksul tilkelere gore daha yiiksek,
niifus artis hizlarinin ise diisiik olmasina baglamaktadir. Modele gore, tasarruf orani yiikseldikce kisi
basgina sermaye birikimi artigiyla daha yiiksek kisi bagina gelir seviyesine ulagilmaktadir. Fakat model
sermayenin uzun donemde azalan getiri varsayimi altinda kisi basina gelir artisinin siirekliligini
saglayamadigint ve duragan duruma ulastigini savunmaktadir. Uzun vadede biiylime getirine ise
teknolojik ilerlemedir. Modelin ana fikri ise, girdilerin azalan verimler yasasina tabi oldugu varsayimi
altinda, yoksul ve sermayenin kit oldugu iilkelerin sermayeden daha yiiksek getiri elde edecekleridir.
Yakinsama hipotezi olarak kabul edilen bu yaklasimi tiim iilkelerde baslangic kosullarini dikkate
almayan goreli yoksul iilkelerin, daha zengin bolgelere gore daha hizla biiyliyecegi mutlak
yakinsamadir. Baslangic parametrelerinden tasarruf orami ve niifus artis hizlarimi dikkate alan
yakinsama ise kosullu yakinsama olarak ifade edilmektedir (Cornwall & Cornwall, 1994; Mookherjee
& Ray, 1999; Ates, 1996).4

Ikinci Diinya Savast sonuna gelindiginde, giiney ve giineydogu Avrupa iilkelerini de
kapsayacak sekilde, sanayilesen iilkelerin gerisinde kalan diger iilkelerin acil gelisme problemleri
konusunda tam bir goriis birligine varilmistir. Bu amagla, gelismemis toplumlarin sorunlarina gare
aramak i¢in ortaya konan bir grup kuram, Dengeli Kalkinma Modelleri® olarak amlmaktadir. Dengeli
kalkinma modelleri yoksulluk zincirini kiramayacagi diisiiniilen az gelismis iilkelerde sektorlerin birini
tamamlayici hatta bagimli olma niteligine dikkat ¢ekerek bir denge halini temel almaktadir. Bu denge
hali yiyecek ile giyecek, tarimsal hammaddelerle endiistriyel iiriinler, sermaye mallar1 ile tiiketim
mallari, kamu yatirnmlar ile diger yatirimlar, ihracat ile i¢ talep dengesi seklinde 6rneklendirilebilir.
Bu tamamlayicilik hali etkilesim halindeki sektorlerin dengeli ve esanli biiylimesine de olanak
tanimaktadir (Hosseini, 2003; Erbay & Ozden, 2013:10-11).

Fakat ger¢ek diinya iizerine yapilan incelemeler, iktisadi gelismenin dogasinin biiyiik oranda
diizensiz oldugunu savunmaktadir (Naqvi, 1995). Konuya bu bakimdan yaklasan Dengesiz Kalkinma
Modelleri'nde ®  belli sartlar iginde dengesizlik, ilerlemeyi bozmaktan ¢ok canlandirip tesvik
etmektedir. Ciinkil dengesiz gelisme, sektorlerde sigramalar saglayip ekonomiyi dinamik bir siirecin
igine sokmaktadir. Bu bakis agisiyla denge saglama cabasi gelisme oniinde beklenin aksine bir etki
yaratabilmekte; denge 1srar1 biiyiimeyi sinirlayici etkiyle sonuglanabilmektedir. Dengesiz kalkinma
teorileri, sermayenin kit oldugu tilkelerde sermayenin esit dagilimi diisiik 6l¢ekli isletmelerin olugmasi
ve verimlilik kayiplarina neden olacaktir. Bunu engellemek, yatinmlarin ekonomide kalkinmay1
gerceklestirecek siirtikleyici sektorlere kaydirilmasi ile mimkiindiir (Yavilioglu, 2002: 58). Bu
modellerin yan sira isgiicliniin geleneksel tarim sektoriinden modern sanayi sektoriine kaymasini ele
alan  Lewis (1965, 1988)  modeli gibi ikili (dual) yapilar iizerine odaklanan yaklagimlar da
mevcuttur. Bu modelde iki sektor arasindaki verimlilik farklarina dikkat gekilerek emegin sektorler
arasindaki transferinin c¢ikti diizeyine etkisi tartisilmakta; bu doniisimiin ¢ikti da biiyiime ile
neticelenecegi ortaya konmaktadir.

Bu modeller, kisitlari ve elestirilen noktalarina ragmen donemin biiylime ve kalkinma
sorunlarina yanit aramaya calismistir. Farkli ekollere mensup olmalarina ragmen, tim iilkelerin
gelisme darbogazini asmada kullanacaklar1 temel araglarin tasarruf acigmin giderilmesi, yatirim
gereksinimi, sermaye verimliliginde yiikselmenin saglanmasi olarak gordiikleri kabul edilebilir. Bu
toptanct yaklasim {lilkeler arasinda resmi ve gayri resmi farkliliginin getirdigi miilkiyet haklarmin
tesisi, hukuk diizeni, geleneksel toplum yapisinin yarattigi problemlerin analizlerden diglanmasi

4 Harrod Domar ve Solow-Swan Modellerinin elestirileri i¢in Brinkman (1995), Nelson ve Winter (1974) ve Myhrman (1989)’a bakiniz.

5 Rosentein-Rodan (1943) ‘i analizleri bu ¢aliyjma grubuna dahil edilmektedir. Bu caligmalar az gelismis ekonomilerin kendine has
problemleri olduguna dikkat ¢cekmektedir. Bu yaklagimlarda artitk emegi potansiyel kaynak olarak gérmektedir. Kaynaklarin tarimsal
alandan daha yiiksek tiretkenligi de tarimsal olmayan alana kaymasinin saglanmasi gelismenin itici giiclinii olugturmaktadir. (Ranis, 2004; 1).
Rosentin-Rodan(1961), sanayi sektoriiniin ihtiya¢ duydugu gerekli sermaye birikimini saglayacak tasarrufu bulunmayan tlkelerin, kaynak
temini igin yabanci yardimlardan faydalanmasi gerektigini savunmaktadir. Yabanci sermaye girislerinin ana fonksiyonu, iilke i¢i sermaye
birikimini arttirarak, s6z konusu tilkelerin daha fazla yardima gereksinim duyulmayacak diizeye gelmesini saglamaktir. Zira, ek kaynaklar
ve know-how ¢ikt1 diizeyini arttirmaktadur.

® Dengesiz Kalkinma Modelleri kapsaminda gelistirilen farkli yaklagimlar igin Hirschman (1981) ve Naqvi, (1995)’e bakimiz.

582



Bal, H., & Cuhadar, P. (2021). Gelime iktisgdl iizering kuramsal tartismalar ve yeni kuramsal iktisadin katkilari. Omer Halisdemir
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 14(2), 578-597.

sonucunu  getirmistir. Ayni tarihsel siire¢ igerisinde gelisememe sorununun kaynaklarim farkli
acilardan ele alan goriislerde mevcuttur. Oyle ki; bu goriisler elde ettikleri ¢ikarsamalarla yeni politika
onermelerine de olanak saglamiglardir. Bu baglamda ele alinmalar1 6nem kazanmaktadir.

I.11. Gelismenin Nihai Nedenlerini inceleyen Kuramlar

Ortodoks iktisat, iktisadi gelismenin yakin nedenleri tizerine kuramlarini tesis ederken, alternatif
goriisler toplumsal ve siyasal olgulara da analizlerinde yer vermektedir. Bu noktaya kadar ele alinan
modeller, iktisadi gelisme disiplininde hakim anlayis1 agiklamaktadir. Bu modellerin vurguladig
noktalarda farkliklar olsa da politika ve takip ettikleri stratejileri, sanayilesme, hizli, sermaye birikimi,
eksik istihdamdaki insan giicii akimi, planlamact ve iktisadi olarak aktif devlet seklinde siralamak
mimkiindiir (Sen, 1983). Fakat ayn1 donemler de varlik gosteren ve iktisat alaninin inceleme dist
biraktig1 degiskenleri de analizine katan arastirmacilar mevcuttur.

Kuramsal yapis1 hala sekilleniyor olmakla birlikte Evrimci iktisat kurami bu arastirma
alanlarindan biridir. Evrimci okulun en 6nemli 6zelligi, ekonomiyi siirekli bir degisim siireci olarak
gormesidir. Bu bakis agisiyla, siiregen halde bulunan iktisadi faaliyetler, i¢indeki iktisadi birime
tamamen bagli bulunmamaktadir. Evrimci goriisiin varsayimlarindan kaynaklanan temel kuramsal
farkliliginin sonucu olarak akilci davranis konusunda uzlagsma saglanamamaktadir. Evrimci goriisteki
akilcilik Herbert Simon anlaminda siirli veya kisithidir. Evrimci teorideki bireyler, uygun kosullar
yakaladiklarinda yeni bir seyler kesfetme gabasina girebilmektedirler. Fakat bu siirecte, bireylerin
yapmaya devam ettikleri sey, degisen kosullarla uyumsuz hale gelebilmektedir. Evrimci yaklagimda
birey, iktisadi davranis olarak veri secim kiimelerini tamamen anlayip bu veri setlerinden optimal
secimleri yapamamaktadir. Cilinkii ekonominin temelde hi¢ degismedigi kabul edilse dahi iktisadi
aktor, sistemin nasil ¢alistigi veya ¢alismadigr konusunda yeterince tecriibeye sahip olsa bile, bu
sistem iginde se¢im eleme yontemi ile se¢im yapmak veya yetersiz yerde davranigini degistirmek icin
yeterli zamana ihtiyaci olacaktir. iktisadi igerik siirekli degisim egilimindeyken ve degisim hem
icerdeki sartlardan hem de sistemin islevlerinin ig¢sel bir gelismesi sonucu ortaya cikiyorsa, tam
akilcilik altinda optimal secim 6n kabulii gecersiz hale gelmektedir. Daha agik bir ifadeyle, evrimci
iktisatta kuramsal bir optimum noktas1 yoktur (Nelson, 2008).

Evrimci kuramda iktisadi gelisme de ilerlemenin dogasi olarak kabul edilmektedir. Tktisadi
ilerleme ise bir 6grenme siireci olarak algilanmaktadir. Evrimeci kuram, Schumpeter’den giiclii bir
sekilde etkilenmistir. Schumpeter, aligkanliga dayali, geleneksel davranigla yetinen, terk edilmesi
tehlikeli olarak kabul edilen mevcut yapi i¢inde bulus yapmanin itici gli¢ oldugunu savunmustur.
Schumpeter, dengenin disinda olan iktisadi gelisme araglarina zit dairesel akim dengesi kavramim
kullanmigtir. Schumpeter’in bu kavramsallastirmasi onun Walrasyan genel denge agiklamasina
karsilik gelmektedir. Schumpeter, buluslarin, yeni iiretim siireglerinin, iirlinlerin, yeni yonetim
metotlarin  kendi c¢ikar1 pesinde kosan, bulusu basar1 ile uygulandiginda tekelci kari ile
odiillendirilecek olan firma, girisimci ve aragtirmaci tarafindan yaratildigim savunmaktadir. Ortaya
¢ikan bu yenilikler, piyasasinin orgiitlenme seklini ve piyasa i¢i isleyisi de degistirerek yaratici yikimi
gerceklestirir (Aghion, 2004).

Evrimci teoriyi etkileyen diger giiglii bir isim Kurumcu Iktisadin kurucusu olarak kabul edilen
Veblen’dir. Veblen (1899), Kkiiltiirel evrim teorisine insan uygarliginin tarihini agiklamakla
baslamaktadir. Veblen’de ¢atisan ¢ikarlar, kiiltiirel evrimin en 6nemli nedeni olarak goriilmektedir.
Fikirleri, iretken kapasitenin oligopol veya tekellerden olusan aksak rekabet¢i yapida olmasi
yiiziinden iiretken kapasitenin tam olarak kullanilamamasina dayanmaktadir. Bu durumda ortaya
¢ikan iiretim kisitinin, fiyatlar ve karlar artarken sabit kaldig1 kabul edilen maliyetlerin, yeni firmalarin
piyasaya girmesini engelledigi ve mark-up (birim maliyete belirli kar oranin eklenmesi ile bulunan
maliyet) fiyatlamasina neden oldugunu savunmustur. Veblen’in iktisadi biiylime ve gelisme teorisinin
baslangi¢ noktasi, birbirine uyum saglayan karsilikli olarak bagimli sektorlerden olusan endiistriyel
sistemlerdir. Bu yaklasima gore, tiim iktisadi sistemin isleyisini saglayacak teknoloji ve emek
etkilesim icinde olmaktadir. Teknoloji ve iiretken emek net iktisadi artifi iiretmek ve {iretimi
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arttirmak i¢in en temel faktorlerdir. Bu sistemin faaliyet gostermesi icin fonlar ve faizlerle baslayan
yatirimlara gereksinim duyulmaktadir. Ayrica sistem iginde dogal kaynaklar dahi ara mal1 ve nihai mal
haline doniismek i¢in endiistriyel sistemler icindeki siire¢lere ihtiya¢c duymaktadir. Bu arz faktorlerinin
yani sira tim toplam talep kaynaklari, sanayi iiretim sistemini faaliyet halinde tutarak daha fazla
birikim i¢in net iktisadi artig1 gerekli gérmektedir. Fakat bu biiyiime ve gelisme siirecinin {irettigi
yararlar insanlar arasinda esit dagilmamaktadir. Vazifesi basinda bulunmayan is sahipleri, insanlar
arasinda esit dagitilmayan gelirin ¢ok biiyiik bir kismini elde ederken, calisanlar ¢ok az bir kismim
almaktadir. Mevcut 1rkegilik ve ayrimeilik, is ¢evresindeki sabotajlar ve dinsel kodlar, diizenlemeler
gibi diger faktorler de gelir dagiliminda esitsizlik yaratmaktadir. Veblen’e gore esitsizlik, tiretkenlik
farkliliklart ile agiklanamayacak kadar karmagik bir olgudur. Gelismenin, kapitalistin iiretim ve
istihdami kisarak, fiyatlarin yilikselmesini saglayan kapitalist sabotaj tarafindan engellendigini
diisiinmektedir. Aksak rekabetci piyasalar tiretken kapasiteyi diisiirerek ticareti kisitlamakta, mal ve
hizmet c¢iktisin1 sinirlamakta boylelikle fiyatlar1 kapitalist lehine korumaktadir. Teknolojinin ulusal
simirlarin disina yayilmasmin kisitlanmasi, diger ilkelerin gelismesine ve hizli yapisal degisim
gecirmelerine engel olmaktadir. Biiyiikk anonim sirketler teknolojinin akimina engel olmakta, diger
iilkelerin geri kalmasina neden olmakta, rekabeti de diistirmektedir. Bu firmalar teknolojinin serbest
ihracatinin isgileri egitilmis ve ucuz olan iilkelerde kendi uluslararasi iktisadi giiciinli ve karsilastirmali
Ustlinliiglinii azaltacagini fark etmektedirler (Mouhammed, 2008, 5.26-27).

Veblen’in takipgisi Ayres’in iktisadi gelismenin nasil oldugu ile ilgili gdriislerinin merkezinde
teknoloji ve torensellik olmak {izere iki gilic bulunmaktadir. Ayres, gelisme {izerinde diger
faktorlerdense teknoloji iizerine vurgu yapmaktadir. Ayres’e gore; teknoloji insanligin var olmasindan
bu yana yapilan iiretim araglarimin bilesiminden olugsmaktadir. Bu bakis agisina gore, gecmisteki
araclar gelecekteki araglara yon vermektedir. Ciinkii insanligin varolusu insanlarin ellerinin ve
beyinlerinin koklesmis canliligi ile donatilmig olarak yapilandirilmistir. Ayres igin teknolojik ilerleme
ve iktisadi gelisme es anlamlidir. Torensellik ise teknolojik ilerlemenin getirdigi canliligi
kisitlamaktadir. Bu da teknolojik dinamizme zit bir ikilik dogurmaktadir. Ayres’e gore torensellik,
sinif yapilari, kabul edilebilir davranig kaliplari, mevcut sosyal tabakalagmay1 pekistiren ideoloji ve
sosyal sistemin bazi ideolojiler tarafindan endoktrizasyonunu saglayan, bahsedilen bu dort 6zelligi
giiclendirecek torensel davraniglarin sosyal kaliplari ile etki yaratmaktadir. Bu iki faktorden baglayici
torensellik veya teknolojik dinamizmden hangisi baskinsa iilkenin gelismesini belirleyen unsur o
olmaktadir. Ayres, iktisadi gelismenin basarili, teknolojik ilerlemenin térensel davraniglara baskin
gelmesi ile gerceklestirilecegi konusunda 1srarli olmaktadir. Torensel yapilar, bazi siniflara ayricaliklar
verirken, toplumu iktisadi ve sosyal degisme konusunda sartlandirmaktadir. Ayres’e gore basarili
gelisme; yaratici teknolojik kapasitenin olusturulmasi ile birlikte bunlara uygun davranis kaliplarin
veren kurumlar ile miimkiindiir. Torenselligin negatif etkisi ancak bilginin ve becerilerin yayilmasi
anlaminda egitim ile saglanmaktadir (Cypher & Dietz, 2009).

Rostow (1960)"’un analizlerinde de evrimci bakisi agis1 hakimdir. Rostow, iktisat teorisi ve
iktisat tarihini birlestirerek iktisadi olmayan faktorlerinde biiyiime ve gelisme analizlerine girmesini
Onayak olmustur. Bu ayrisma siireksizlik, evrim ve gelisme teorisi konusunda Schumpeterci
anlayistadir. Rostow’a gore yalnizca sosyal ve kiiltiirel olarak tiim sistemi i¢ine alarak analiz etmek

"Rostow (1960)’a gore; iktisadi geligmislik diizeyine gore tiim toplumlari, geleneksel toplum, kalkisa hazirlik, kalkis, olgunluga gegis, kitle
tiiketim ¢ag1 seklinde bes diizeye ayirmak miimkiindiir. Geleneksel toplum; smirl: tiretim fonksiyonuna sahiptir, kisi basina ulagilabilir gelir
diizeyi tizerinde tavanlar (kisitlar) vardir. Bu tavanlar modern teknolojinin ulasilabilir olmamasi ya da diizenli ve sistematik olarak
uygulanmamasindan kaynaklidir. Geleneksel toplum, hiyerarsik sosyal diizene sahiptir; merkezi yonetime bagli siyasi giiciin elinde
bulunduran, kendi kendine yeten bolgeler mevcuttur. Kalkisa hazirlik; dontisiim siirecidir yani kalkis dncesi sartlarin gelistirildigi donemdir.
Bu dénemde modern bilimin meyveleri toplanmaktadir; azalan verimler 6nemini yitirmeye baglamistir. Ayni zamanda Bati da modern
bilimin gelistigi ve tarim ile sanayide yeni tiretim fonksiyonun tanimlandig1 evredir. Merkezi devletin kurulmasi agamasinda, bu ulusal olarak
biiyiik kalkis i¢in zorunlu bir asamadir. Kalkis asamasinda birlesmis ¢ikarlar insa edilerek kendi aliskanlik ve kurumsal yapismm igine
yerlestirilir. Tktisadi olarak modernlesmeyi saglayacak grubun kurgulanmasi da saglamir. Olgunlasmaya gecis de genisleyen ekonomi,
ilerleyen teknolojiyi tiim iktisadi aktivitelerde kullanmaya baslar. Ihracat daha ¢ok sanayi iiriinlerinde olusur. Ekonomi, uluslararas: is
boliimiinde yerini bulur. Kitle tiikketim ¢agi; oncii sektorler dayanikli tiikketim mal ve hizmetlerine doniisiir. Tiiketicilerin, alacaklar {iriin
konusunda segim yapma imkan1 artmistir. Sosyal refah devletinin olusmasi, toplumun teknik ilerlemenin oniine gectiginin gostergesidir.
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degil; ayn1 zamanda sistemin siireksizligini ve yapilarin doniisiimiinii de ele almak gerekmektedir
(Kuznets, 1957; Birnkman, 1995).

Benzer sekilde Gerscheskron (1962)’da tarihsel perspektiften iilkelerin geri kalmislhiginin
nedenlerini agiklamaya ¢alismistir. Ona gore; sanayilesmenin hizi ve yapisi konusundaki farkliliklar
sanayilesmis {iilkelerin basvurduklari, gelismekte olan iilkelerde az c¢ok onlarin sahip olduklarina
karsilik gelen kurumsal yapilarin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Ek olarak sanayilesme siireci
icerisinde ilerleyen entelektiiel iklim de iilkelerin gelismislik seviyeleri ile iligkilidir. Sonug olarak,
tekil ornekler de kullanilarak, geri kalmishgin diizeyine goére dogrudan dogruya bahsedilen iilkenin
sanayilesme potansiyellerine kadar farkliliklar uzatilabilmektedir.

Mrydal (1974)’da, sosyal sistemin iktisadi faktorlerin yaninda iktisadi olmayan faktorleri de
kapsayacagimi savunmustur. Farkli toplumsal gruplardaki insanlarin tiiketim aliskanliklarinda,
toplumdaki giiciin dagilimi ve daha genel olarak iktisadi, sosyal ve siyasal tabakalagsmayi yani
kurumlari® ve davranislar1 da gelisme kurami igine yerlestirmistir. Mrydal (1974)’a gore; sistemin
dinamikleri tiim bu igsel degiskenler tarafindan belirlenmektedir. Bu tiir i¢sel degiskenler, "dairesel
nedensellik" gostermektedir. Bunun anlami, bir degisim oldugunda, diger toplumsal faktorler de buna
tepki olarak degismektedir. Bu ikinci degismeler, kendileri gergeklestikleri siralarda hala her yonde,
yeni degismelere neden olmaktadirlar. Bu siire¢ boyle devam etmektedir. Boylelikle sartlar ve
degisimler birbirine bagli hale gelmektedir. Sistemin hareketi diisliniildiigiinde bunlarin tamami
hesaba katilmak zorundadir. Bir dizi sartlarin ortaya g¢ikmasi sirasinda bunun ne oldugu analiz
edilirken, bu hareketler de dikkate alinmalidir. Dairesel nedenselligin ti¢ yonii vardir. Birincisi,
kiimulatif etkilerdir. Bu etkiler, cogunlukla her zaman ortaya ¢ikmamaktadir. Bir kosulun ileri yonde
degismesini, diger sartlarinda ikincil degismelere ve bu degisimlerin ayn1 yonde ilerlemesine neden
olmaktadir. Ikincisi, bir kosulun degismesinin ileri veya geriye doniik olmasidir. Bu degisim,
gelismeye katki sunup sunmamasina bagl olarak belirlenmelidir. Ugiinciisii de, sosyal sistem i¢indeki
iliskilerin atalet, zaman gecikmeleri veya tamamen bir durumdaki degisimin diger sartlarin degisimini
etkilemedigini u¢ durumlarda—genellikle bilinmemesi veya bunlar hakkindaki bilginin kesinlik
tasimamasindan kaynaklidir.

Gelisme siirecinde kurumsal faktorlerin dnemine vurgu yapan bir diger isim de Abramovitz
(1986)’dir. Abramovitz (1986), iilkelerin verimlilik diizeyini sermaye stoku ve teknoloji ile
iligkilendirmektedir. Teknolojik diizeyi diisiik iilkelerin teknolojisi ilerledik¢e verimlilik diizeyinin
artacagini ve sanayilesmis lilkeleri yakalayacagini savunmaktadir. Bu noktada verimlilik ve teknolojik
acigin firsatlar sunacagi savunulmaktadir. Fakat bu noktada, yakinsama hipotezince yer verilmeyen,
sosyal yeteneklere ve sosyal yeteneklerin gelistirilmesinde egitim, siyasal, sosyal ve mali kurumlarin
onemine de yer vermektedir. Gelismekte olan iilkeler, sosyal yeteneklerini gelistirdikleri oranda
teknolojik agiklarini kapatabileceklerdir.

Gelisme sorununa alternatif bir model ile yaklasan bir diger teorisyen grubu da yapisalcilardir.
Yapisalcilar, ¢evre olarak nitelenen az gelismis iilkelerin yapisal ve kurumsal olarak merkezdeki
gelismis llkelerden farkli oldugunu; hem ortodoks teori hem de gelismeci teoriler tarafindan ortaya
konan bakis agisinin uygulanmasinin zor oldugunu savunmaktadir. Yapisalcilar, bu farkliliklarin
sabirla ve zamanla iistesinden gelinemeyecegini, tam tersi bu farkliliklarin yapisal oldugunu ve diinya
ekonomisinin bir pargast olan, yavas gelisen iilkeler i¢in 6zel bir yolla agiklanmasi geregine
inanmaktadirlar.  Ikinci 6zellikleri ise, dis ticarete karsi olumsuz duruslaridir. Ozellikle Latin
Amerikal1 yapisalcilar, Ricardo’nun karsilastirmali Gistiinliikler teorisinden, iddia edildigi gibi iilkeler
arasinda uzmanlagsma ve ticaretin faydasindan tam olarak siiphe etmektedirler. Latin Amerikali
yapisalcilar, Adam Smith’in diislincesinin merkezini olusturan piyasa islemlerinde ¢ikarlarin uyumu

8Myrdal, kiimiilatif hareketlerin gegmis kurumsal diizeplemelerin etkisiyle bélgeleri-iktisadi olarak zayiflatmasina "Kendini Yaratan
Durumun Devami (backwash)™ etKisi adin1 vermektedir. Ozellikle somiirgecilik ve neo somiirgecilik burada etkilidir. Somiirge politikalari,

azgelismis lilkelerdeki anahtar sektorlerin ileri tilkeler elinde bulunmasini saglamaktadir. "Kutuplagsma Kurami" ile de gelismis ve gelismekte
olan iilkelerin birlikte meydana getirdigi iktisadi bir birlikte, azgelismis iilkelerin sanayilerinin ileri teknoloji ve bilyiik sermayeye sahip
gelismis tilke mallariyla rekabet edememesi ve azgelismis tilkelerde zaten kit olan nitelikli emegin de daha yiiksek gelirler nedeniyle gelismis
tilkelere gd¢ etmesine bagli olarak zengin tilkenin daha zengin, yoksul {ilkenin ise daha yoksul duruma gelecegini savunmaktadir (Cypher &
Dietz, 2009).
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varsayiminda kars1 ¢ikmaktadirlar. Yapisalcilar bir biitiin olarak sosyal sistemleri ele almakta ve bu
sistem igerisindeki bir¢cok parcanin etkilesimiyle ilgilenmektedirler. Goriinmeyen bir¢ok iktisadi ve
sosyal fenomenin goriinen sonuglari tizerine odaklanmiglaridir. (Cypher & Dietz, 2009; Ficker, 2005)

Bir diger alternatif bakis agisi da Bagimliik Okulu’dur. Bagimhilik kuramlari, iktisadi
gelismenin, az gelismis {ilkelerin iktisadi ve toplumsal kosullarinin digsal oldugunu, icerdeki
kurumlarin islev bozukluklarindan ¢ok uluslararasi aktorlerin® énem kazandigini vurgulamaktadir
(Cypher & Dietz, 2009). Bu okul igerisinde ii¢ ana diisiince akimi vardir. Amin (1981)’e gore
bunlardan

"ilki, Marxist!diisiincenin dolayli bir yansimasi olan Neo-Sémiirgeci Bagimlilik Okulu’dur. Bu
okul mensuplart Ugiincii Diinya geri kalmishgimn varligimi ve devamimi, zengin-yoksul iilke
iliskilerine dayali hayli esitsiz uluslararasi kapitalist sistemin tarihsel evrimine atfetmektedirler. Ikinci
yvaklagim, Yanhs Paradigma Modeli’dir. Bu yaklasim, geri kalmishigi ulus iistii birimlerinin ve
cokuluslu orgiitlerin  bilgisiz uzmanlarimin verdigi hatali ve uygunsuz tavsiyelerine baglayan
yaklasimdir. Séz konusu modellerden sonuncusu ise, kalkinma ekonomisinde genisce tartisilan Ikili
Kalkinma Tezi’dir. Bu tez, zengin ve yoksul iilkelerde, gelir dagilimi esitsizligine bagl olarak insanlar
arasinda c¢esitli seviyelerde artan farkliiklarin varligimi ve devamliligini ifade etmektedir. Bu
iktisat¢ilara gére; merkez iilkelerin gevre iilkelere egemenligi, bu iilkelerde asirt diizeyde bir ¢arpitma,
bigimsizlestirme ve eklemsizlestirme meydana getirmektedir. Kapitalizmin ¢evreye yayilmasi, ¢evre
ekonomilerin i¢ biitiinliigiinii bozmakta ve gelismenin yolunu tikamaktadir" (Akt. Yavilioglu, 2002,
5.61-62).

1980°li yillarda ABD’ de, Kanada, Ingiltere ve Bati Almanya’da muhafazakar hiikiimetlerin yer
almasi ile gelisme ekonomisine getirilen yeni yaklasimlarda Neo Klasik anlayis siirdiiriilmektedir. Bu
donemde gelismis iilkelerde arz yanlit makro iktisat politikalari, akile1 beklentiler teorisi, kamu
isletmelerinin 6zellestirilmesi tercih edilmektedir. Neo Klasikler, Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para
Fonu gibi diinyanin en etkin iki finansal kurumu tizerinde gii¢lii etkiye sahip bulunmaktadir. Neo
Klasiklerin gelisme sorunlarinda temel argiimani, yanlis fiyatlama politikalarina bagli olarak zayif
kaynak tahsis mekanizmasi ve gelismekte olan uluslarin iizerindeki devlet miidahalesidir. Bu
yaklagima gore gelismekte olan iilkelerdeki agiri miidahale biiylimelerini yavaslatmaktadir. Gelismekte

®Bagimlilik yaklagimi az gelismisligin, sanayilesmis zengin iilkelerle olan iktisadi iligkilerden kaynaklandigmi kabul eder. Bagimlilik
yaklagiminda-Prebisch’in kavramsallastirmasi olan- sanayilesmis iilkeyi tanimlamak i¢in merkez iilke, azgelismis iilkeyi tanimlamak igin
cevre iilke deyimleri kullanilir. Uluslararasi iktisadi sistemin odagini gelismis tilkeler olusturur ve az gelismislerin bu iilkelerle olan iliskileri
merkez gevre sistemine gore sekillenir. Merkez iilkeler kendi ¢ikarlarini maksimum kilmak tizere orgiitlenmislerdir. Merkezin etrafinda ise
genis bir 6rgiitlenmemis bir ¢evre iilkeler grubu olusur. Az gelismis iilkelerde geriligin devam etmesinin baslica sebebi, uluslararasi iktisadi
diizenin 6ziinii teskil eden uzmanlagmadir. Az gelismis tlkelerin uluslararasi isbliimiinde gorevi hammadde madensel ve tarimsal girdileri
iretmektedir. Diger bir deyisle az gelismis iilkelerin uluslararasi sistemdeki roliinii sahip oldugu kaynaklar ve gelismis iilkelerin dogal
kaynaga dayali iiretiminde elde edilen iiriinlere olan talebi belirler. Bu iilkeler ihtiyaglari olan mamul maddeleri gelismis iilkelerden satn
alirlar. Bu iligkide ticaret hadleri devamli olarak onlarin aleyhine calisir, ¢linkii az gelismis ilkeler dis piyasalarda ayni tiir triinleri ihrag
eden diger geri iilkelerle rekabet etmek zorundadir. Sanayilesmis iilkeler igin boyle bir durum s6z konusu degildir, ¢iinkii onlarin sattig
triinler uluslararasi tekeller tarafindan iretilir ve gida maddeleri talebinin gelir esnekligi diisiiktiir. Gelir artisi ¢ogu zaman hammadde
talebinin ayn1 oranda yiikselmesine sebep olmaz. Dogal maddelerin yerine sentetik tiriinlerin kullanilmast hammadde talebinde diisiis egilimi
gostermistir. Dis ticaret hadlerinin az gelismisler aleyhine degismesinin diger bir sebebi teknolojik yeniliklerin sagladig: verimlilik artiginin
sanayilesmis tilke ve geri {ilke driinlerinin fiyatlarini farkli sekilde etkilemesidir. Sanayilesmis iilkelerde verimlilik artigt tekellesme yaygin
oldugu i¢in karlarn ve is¢i oOrgiitlerinin gii¢lii oldugu durumlarda isci iicretlerinin yiikselmesini saglar, iicretler diismez. Fakat bagimlilik
kuramlari da az gelismisligin sebebini uluslararasi iliskilerden kaynaklanan engellerle sinirlamanin miimkiin olmamasi ve gelismis iilkelerle
iligkilerin tiimiiniin az gelismislerin aleyhine sonuc¢lanmasin ger¢ekle uyusmayan bir genelleme olmasi yoniiyle elestirilmektedir (Gorgiin,
2012, 5.59-61).

WBardhan (1988), 1970°li yillardan itibaren gelistirilen Marxist kuramlarin gelismeye genel bakis agisim su sekilde siralamaktadir:
(a)Marxistler, yapisal kisitlar iizerinde vurgu yapmaktadir. Yaklagimlarinda davramgin 6zgirligiine ve akilci segime siirlt bir yer
ayrilmaktadir. Marxistler, kural koyucu sinif ile daha alt sinif arasindaki asimetriden dolay1 yapisal kisitlardan kural koyucu sinif daha az
etkilendigini savunmaktadir. (b)Piyasanin gelismesi, baz aile iiyelerinin tercihlerini olumlu yonde genisletirken bazilarini daraltabilmektedir.
Gelisme siireci tizerinde bu durum 6nemli etkiye sahiptir. Bu durum 6zellikle kadinlar konusunda etkili olmaktadir. (c) Marxist literatiire
gore, teknik ilerleme belirli bir grubun ¢ikarlarina hizmet ettigini etmektedir. (d) Marksistler ve yapisalcilar mevcut kurumlarin adaletsiz
bilyiimeyi sagladigini savunmaktadir. Temel odak noktasi sermayeye erismdir. (¢) Marxist kuram ticaretten kazang ve uzmanlagma iizerine
merkez ¢evre iliskilerinden dolay: siipheyle bakmaktadir. Yapilan analizlerde yabancilarla yapilan ticaretin tarihi rolii, somiirgecilik
tamamen goz ardi edilmektedir. Ekonomideki miilkiyet haklar yapisini degistiren yatirimlarin etkisi, sivil toplum igindeki farkli siniflarin
giigleri arasindaki denge ve devletin dogasi analizlerde ihmal edilmemelidir. (f) Marxist devleti ¢ikar gruplarinin bulundugu bir alan olarak
ele alip, bagli bagina ayri bir stratejik aktor ve diger gruplarla karmagik ¢atigma ve isbirligi yapan bir oyuncu olarak degerlendirmektedir.
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olan filkelerin iktisadi problemlerinin temel nedeni, gelismis llkelerin sOmiiriici faaliyetleri ve
uluslararasi iktisadi ajanlarin kontrolii olmayip, devletin iktisadi faaliyetlerdeki agirligi, yozlasma,
etkinligin saglanamamasi, gelismekte olan {ilkelerin iktisadi faaliyetlere niifuz edememesidir.
Uluslararas1 iktisadi sistemde reform yapmak yerine beklenen, gelismekte olan filkelerin ikili
yapilarinin yeniden diizenlenmesi, yabanci yardimlarin attirilmasi, niifus biiyiime hizinin kontrol
edilmesi ve daha etkin gelisme planlama sistemin hayata gegirilmesidir. Bu yaklasima sahip goriisler,
serbest piyasa analizi, kamu tercihi, piyasa yanlis1 yaklasim olmak iizere iice ayrilmaktadir (Todaro ve
ark., 2007). Fakat 1980’lerde Yeni Biiyiime Kuramlari, Neo Klasik yaklasima bazi sorular
yoneltmistir. 1980’lerin ortasinda baslayan arastirma I¢sel Biiyiime Modeli olarak adlandirilmstir.
Igsel Biiyiime Modelleri, digsal teknik ilerleme yerine, iktisadi biiyiimenin igsel belirleyicilerini
iizerinde durmustur. Bu baglamda beseri sermaye uzun siireli biiyiimenin kaynagi olarak kabul
edilmektedir. Lucas ve Romer gibi isimler yaptiklari uygulamalar ve bulduklart kanitlarla birlikte
kuramu ileri tasimislar, teknolojik ilerlemeye odaklanarak azalan verimler yasasini sorgulamiglardir.
Romer’in ¢aligmasi uzun donemli biiylimede de makro iktisat politikalarina daha ¢ok yer vermektedir
(Ruttan, 1998; Turnowsky, 2001).

Kaynak (2003)’a gore ise, arz yanh iktisat ve paraci politikalarla birlikte yeni bir diizenin
siralandig1 bu yillardan itibaren iktisatta insani boyut bir kenara itilmeye baglarken karsit goriislerin
giiclenmesi de ayni yillara rastlamaktadir. iktisadi gelismede insani boyutlar1 esas alan "temel
ihtiyaclar, insani gelisme, cevrede siirdiiriilebilir kalkinma" yaklasimlari bu karsit goriislerin
driinleridir. Sen (1983)’e gore, geleneksel gelisme iktisadinin tematik yanliglar1 ulusal gelir, toplam
gelir ve belirli mallarin toplam arzindan ¢ok insanlarin 6zgiirlikkleri ve bu ozgiirliikklerin {irettigi
"yapilabilirliklerine" odaklanmamasidir. Gelisme siirecinde insanlarin ne yapip ne yapamadigi, uzun
yasaylp yasamadigl ile ilgilenmek zorundadir: insanlar uzun yasayabiliyorlar mi, hastaliktan
korunabiliyorlar mi, iyi beslenebiliyorlar mi, okuyup yazabiliyorlar mu, iletisim kurabiliyorlar mu,
bilimsel faaliyette bulunabiliyorlar m1 gibi sorularin yaniti aranmalidir. Gelisme iktisadina yeni bir
bakis agisi kazandiran Amartya Sen i¢in "6zglirliikk "¢ok 6nemli bir kavramdir. Sen i¢in 6zgiirliik
sadece segme secilme hakki gibi resmi alanlari degil, egitim ve saglik hakki gibi reel dzgiirlikleri de
kapsar. Sen’e gore kalkinma, 6zgiirliiklerin 6niindeki engelleri ortadan kaldirma siirecidir.

Ana hatlar ile ele alinan bu alternatif yaklasimlar, Neo Klasik iktisadin sosyo kiiltiirel 6geleri
dislayan, iktisadi degiskenlerle kendisini sinirlayan yaklagimina birer karsi c¢ikistir. Bu karsi ¢ikis
gelisme literatiirinde Neo Klasik anlayisinda kendisini revize etmesine olanak tanimigtir. Bu
baglamda temel inceleme alanimiz olan Yeni Kurumsalcilik genis bir iktisat teorisi alaninin sentezi
niteligindedir. Yeni Kurumcu bakisin gelisme sorunu iizerine yaklasimi ayri bir baglik altinda ele
almarak irdelenecektir.

I1.YENI KURUMCU iKTIiSADIN GELISME SORUNUNA BAKISI

Kurumlar, toplumsal yasamin diger alanlarinda oldugu gibi ekonomi ve siyasetin isleyisindeki
belirsizlikleri bertaraf ederek yatirimlar1 tesvik eder. Kurumlarin yatirimlarla birlikte iiretimde
verimlilik artig1 saglamasi biiyiime ve gelismeye sundugu temel katkidir (Pamuk, 2012: 40). Yeni
Kurumsal iktisat, kurumlarin gelisme stirecini katkisin1 mikro analiz araglan ile irdelemektedir.
Nitekim Yeni Kurumsal iktisat yazini firma ve birey davranislarini referans noktasi olarak almakta;
islem maliyetleri ve bilgi kavramlari iizerine odaklanmaktadir. Islem maliyetleri, Coase (1937)’un
caligmalari ile baslamig Alcahian, Demsetz (1972), Williamson (1985) ve North (1989) tarafindan da
devam ettirilmistir. Eksik bilgi iizerine olusturulan argiimanlar Akerlof (1970), Stiglitz (1981), Spence
(1974) gibi isimlere dayanmaktadir (Bardhan, 1989; Bardhan, 2006; Myhrman, 1989; North, 1992).

Yeni Kurumsal lktisatta Neo Klasik iktisat gibi iktisadi "kitlik ve segim" bilimi olarak
gormektedir. Yeni Kurumsalcilar i¢in kurumsal degisim goreli fiyatlardaki degisimden bagimsiz
diistiniilmemektedir. Yeni Kurumsalcilarin ayristiklart noktalar ise kurumlar1 analizlerinin merkezine
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almalari, aragsal rasyonalite kavramina elestirel bakmalart ve Neo Klasiklerin yok varsaydigi islem
maliyetlerini dikkate deger gormeleridir. Ortodoks iktisat kuraminin uzun siire teorilerden gergekle
bagdasmayacak sekilde disladigi, O6ziinde ekonominin kurallarinin gomiili oldugu fikirler ve
ideolojileri de analizlerine dahil eden Yeni Kurumsalcilar, gelismeyi engelleyen etkin olmayan
piyasalar1 siyasi siiregleri de dikkate alarak analiz etmislerdir. Yeni Kurumsal iktisada gore,
kurumlarin temel islevi degisim iliskileri icerisinde insanlarin karsilasacaklari belirsizlikleri
azaltmaktir. iktisadi ilerlemenin dniinde engel teskil eden birgok kurumun yaratti1 etkileri gdrmezden
gelen Neo Klasik iktisadin bu eksikligini tamamlayan Yeni Kurumsal iktisatgilar, etkin kurumlar ve
yonetisim yapilarinin, yeni fayda maliyet ihtimallerine tepki olarak nasil evrimlestigini de
incelemektedirler. Bu baglamda islevselciligin yani sira varligini siirdiiren kurumlarin hayatta kalmasi
konusunda bir ¢esit Darvinci bakis acisi benimsemektedirler (Bardhan, 1989; Bardhan, 2006;
Myhrman, 1989; North, 1992).

Yeni Kurumsalcilarin, Neo klasik iktisat¢ilardan ayristiklari en 6nemli noktalardan aragsal
rasyonalite yani tam akilcilik varsaymmidir. Yeni Kurumcular, tam akilcilik yerine smirl akilcilik
fikrinden etkilendikleri Herbert Simon’i takip etmislerdir. Simon (1986)’ya gore, rasyonelligin
degerlendirilmesindeki kisitlayici bakis agilariyla Neo Klasikler bireylerin amaglarin1 ve degerlerini
yok sayarak, evrensel davranig kurallar1 belirleyerek ve zaman boyunu analiz digi birakarak diger
sosyal bilimlerden ayrigmaktadir. Oysa sosyal bilimlerin diger disiplinleri degerleri bir referans
noktast olarak almakta, zamanla ve yasanan tecriibelerle degisimini anali etmeye ¢aligmaktadir. Bu
bilimler, bir davranisin nedenlerini dikkate alarak sosyal etkilesimleri ve bu etkilesimlerin yarattig
olay-olgu aglarini anlamaya calismaktadir. Ayrica akilct olmayan siireglere (6rnegin motivasyonlar,
duygular, duyusal uyaranlar) odaklanan diger disiplinler, bu siireglerin sosyal olay ve olgular: etkileme
yollarini ve akilcr siiregler i¢inde nasil bir boyut kazanacagini da anlama ¢abasi i¢indedir.

Akilciligin bu sekilde farkli kavramsallastirilmasi, Neo klasik iktisadin, iktisadi akilciligi
urettigi tercihler agisindan ele almasma karsit olarak, sosyal bilimlerde ortaya cikan siiregleri
degerlendirilmesi anlamina gelmektedir. Neo Klasik yaklasim, karar vericinin 6l¢iimleme giiciiniin
sinirsiz oldugunu kabul edip, karar vericinin gergekten oldugu gibi nesnel bir sekilde diinyay: tasvir
edebilmesinin kabulii iki sonucu ortaya ¢ikarmaktadir: Birincisi; gercek diinya ve karar vericinin
algismi ayristirmak zorunda kalmamaktir. ikincisi ise karar vericinin algisim ve hesaplama seklini
bilmeden, kendi ger¢ek diinyaya ait bilgisiyle secimlerini tahmin edebilmektir. Fakat bilginin ve
hesaplama giicliniin sinirl oldugu kabul edildiginde gergek ve algi diinyasin1 ayirmak gerekmektedir.
Biligsel psikolojinin akilci insani, yargilama yontemi ile ulagabildigi bilgi ve hesaplama ortalamalar
ile kararlarin1 almaktadir (Simon, 1986: 5210). Oyle ki; Walrasyan iktisadin temel ¢ikarimlarinda
etkinlik ve esitligin ayristirilmasi, islem maliyetleri ve eksik bilgi durumunda gegerliligini
yitirmektedir. Kaynak tahsisini dogrudan etkileyen farkl islemlerdeki s6zlesmelerin sartlari, simdiki
sahiplik yapisina ve miilkiyet haklariyla yakindan ilgilidir.

Yeni Kurumsal iktisadin gelisme ile ilgili analizlerinin 6nemli bir boliimiinii olusturan islem
maliyetleri yaklasimma gére kurumlarin evrimlestiren bu maliyetleri azaltma gayretleridir. islem
maliyetleri bilginin elde edilmesinden, yapilan ekonomik faaliyetlerin, izlemesi, koordine edilmesi ve
sozlesmelerin cebir yoluyla yerine getirilmesine kadar tiim siirecleri kapsamaktadir. Bu islevi ile
birlikte islem maliyetleri, miilkiyet haklarmin kazanilmasi ve dagitilmasinda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Ekonomilerin biiyiimesinde islem maliyetleri, 6lcek ekonomileri ve uzmanlagmanin
onlinde bir engel olarak goriilmektedir. Herkesin birbirini tamidigi ve karsilikli glivene dayali
ekonomik degisimin gerceklestigi toplumlarda islem maliyetleri diistiktiir, fakat tiretim maliyetleri
yiiksektir. Zira emegin isbolimii ve uzmanlagmasi kiigiik bir toplumda kisiselmis bir degisim siireci ile
tamamlanan piyasalarin uzantisiyla ciddi bir sekilde smirlanmistir. Biiyiik 6lcekli karmagik
ekonomide, karsilikli bagimlilik ag1 icerisinde kisisel olmayan degisim siireci her cesit firsatci
davranisa (hilekarlik, vazifeden kagma, ahlaki tehlike Snemli Ol¢lide olanak saglamaktadir). Bu
durumda islem maliyeti de yiiksek olabilmektedir. Zamanla bati toplumunda, kompleks kurumsal
yapilar planlanmistir (resmi sozlesmeleri, miilkiyet haklarim etkin bir sekilde zorla uygulayan ve
ayrintili bir sekilde tanimlayan ve garanti altina alan bunun yaninda tiizel hiyerarsi, dikey entegrasyon,
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sinirli sorumluluk, iflas kanunlarinda tanimlayan, uygulayan ve garanti altina alan) ve boylelikle
katilimeilar kisitlanarak, sosyal etkilesimlerdeki belirsizlik azaltilma iglemlerinin daha maliyetli
olmasi engellenmeye calisilmistir. Kurumsal diizenlemelerle daha genis 6lgeklerde verimlilik artigina
izin verilerek ilerleyen teknoloji daha da tesvik edilmistir. Ayrica, Yeni Kurumsal iktisadin tabanini
sekillendiren islem maliyetlerinin kendisi giris ve cikis bariyerlerinin yiikseltilmesiyle tiim sosyal
secim siireclerinden gelen baskiy1 azaltabilmektedir. Aksi takdirde, uzun donemde dislayici kurumlar
meydana ¢ikararak, belirli kurumlarin uyarlanmasina engel teskil eden, artan getiriler veya etkinlikten
sapmalara neden olan sosyal kisitlar1 yaratan aglar1 stirdiiren, kendi siirekliligini pekistiren kuvvetler
varlik gostermektedir. Ornegin, Akerlof Hindistan kast sisteminin iktisadi olarak kar getirmeyen veya
sosyal olarak memnuniyet duyulmayan geleneklerin Nash dengesinde her bireyin kural itaatsizliginden
dolay1 sohretini kaybedecegi korkusuyla boyun egdigini savunmaktadir(Bardhan, 2006: 136;
Bardhan,1989:1389).

Myhrman (1989), kurumlarin degisiminin dogrusal bir siire¢ olmaktan ziyade rekabetci bir
ortamin tesis edilmesi ile birlikte deneme yoluyla gerceklestigini savunmaktadir. Kurumlar, oyunun
kurallarin1 belirlerken rekabetin de hangi sartlar altinda gerceklesecegini, firmalarin rekabete uyun
saglamak icin yenilik yapma c¢abasina girmesinin de gelismeyi getirecegini savunmustur. Bu
esnekligin olusmasini saglayan kurumlar ilerlemeyi ve ekonomik gelismeyi de beraberinde
getirmektedir. Przeworski ve Curvale (2006), ekonomik kurumlarin tasarruflarin yatirma doniismesi
ve miilkiyet haklar1 konusunda basar1 saglamasinin kurumsal yapinin ¢ikar ¢atismalarina karsi kendini
koruma becerisine bagli oldugunu belirtmektedir.

Bireyin gelecekteki goreli fiyatlar ve tercihleri bakimindan énem kazanan eksik bilgi kavrami
da islem maliyetleri ile yakindan iliskilidir. Birey hem mal hem de para ve sermaye piyasasindaki
tercihlerini gelecekteki olasiliklart dikkate alarak yapmanin zorlugu ile kars1 karsiyadir. Bireyler gibi
tiizel kigiler de eksik bilgi sorunu ile karsi karsiya kalmaktadir. Buna gore sozlesmelerin
sekillendirilmesinde, exante mekanizmalara vurgu yapilmasi, uyumsuzluk maliyetlerine daha az
dikkat ¢ekilmesi, sinirli rasyonalitenin oldugu ve sozlesmelerin tamamlandigi, islemlerin ayarlanmasi
egiliminin olmadig1 expost bir diinya yerine tercih edebilir. Ozellikle birinci iliskide dzel yatirimlar
(igerdeki iliskilerin disaridakilere kiyasla daha ¢ok kullanildigi) tanimlanmaktadir, eksik bilgi altinda
0zel yatinimlar sézlesme sonrasi firsatgr davraniglara agik bulunmaktadir. Gelismekte olan {ilkelerde
bu 6zelligi daha ¢ok goriilmektedir (Bardhan, 1989; Myhrman, 1989).

Bu noktaya kadar agiklanan kurumsal\bilissel yaklasimin temel 6zellikleri ve iktisadi
performans agisindan anlaminin su sekilde siralanmaktadir:

Iktisadi performans, resmi kurallar, gayri resmi kurallar ve zorlama oézelliklerini bir
karisimidir. Kurallar bir gece de degistirilebilirken gayri resmi normlar ancak tedricen
degisebilmektedir. Kurallara mesruiyet kazandiran normlar oldugundan dolayi, ihtilaller
hi¢bir zaman destekleyicilerinin bekledigi sonug¢lart vermeyecek ve performans beklenenden
daha farkli olacaktir. Baska bir ekonominin resmi kurallarini benimseyen bir ekonomi gayri
resmi kurallarin zorlamalarin farkliligi nedeniyle taklit edilen ekonominin performansindan
¢ok daha farkli bir performans sergileyecektir. Bunun anlami, gelismis bati piyasa
ekonomilerinin resmi iktisadi ve siyasi kurallarmmin iigiincii diinya iilkelerine transferinin iyi
iktisadi performans icin yeterli kosul olmadigidir. Yine ozellestirme zayif iktisadi
performanst ¢ézmede her derdin devast degildir.

Iktisadi kurumlart tammlayan ve zorlayan politikalar, iktisadi performansi anlamli bir
sekilde etkilemektedir. Bu nedenle bir gelisme politikasinin temel unsurlarindan birisi etkin
miilkiyet haklarint olusturacak ve zorlayacak politikalar olmalidir. Ancak bu tir
politikalarin nasil olusturulacag: ile ilgili ¢cok az sey bilinmektedir. Iktisadi biiyiime kisa
ddonemde otokratik rejimler altinda gergeklestirilirken, uzun donemde hukukun iistiinliigiiniin
gelistirilmesi gerektirmektedir. Gelismeye uygun gayri resmi simirlamalar bazen istikrarsiz
ve iktisadi biiyiimeye elverigsiz politik kurallar altinda dahi iktisadi gelismeyi
saglayabilmektedir.
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Uzunddnem biiyiimenin anahtart dagilim etkinligi degil, uyum etkinligidir. Basarili politik ve
iktisadi sistemler, soklara ve degismelere dayanikli esnek kurumsal yapilar gelistirebilen
sistemler olup bu bagarili evrimin bir parcasidir. Ancak, bu evrim uzun donemde
gergeklestirilebilecektir. Kisa doénemde uyum etkinligine sahip kurumlarin  nasil
olusturulabilecegi ise bilinmemektedir (Glivel, 2011: 120-121).

Bardhan (1989) ve Bardhan (2006), Yeni Kurumsalct islem maliyetleri ve eksik bilgi kuramina
getirilen elestirileri de agiklamaktadir. Buna gore, islem maliyetleri ve eksik bilgi kuramlar1 yeni
kurumlarin ve miilkiyet haklarinin olusmasi mekanizmasi konusunda esit derecede belirsizdir. Birine
gore kurumlar, taraflardan birinin yeni fayda maliyet imkéanlar1 takdir etmesi sonucu
evrimlesmektedir. Kurumlarin sadece potansiyel faydalanicilara kar sagladigi aciklamalari da
yetersizdir. Burada kolektif hareket probleminin olumsuzluklarindan kagilamaz, kolektif hareketler,
kurumsal degisimi beraberinde getiren, potansiyel kazanicilarin birlikte hareketini engelleyen
problemlerdir. Iki cesit kolektif davranis problemi vardir. Bedavacilik (freerider)-degisimin
maliyetinin paylagilmasi, pazarliklar1 degisimin potansiyel faydasinin paylasilmasinin gerekli
koordinasyonu engellemesi, demografi, piyasa sartlari, goreli fiyatlar gelisme farkliliklarin1 agiklama
da yetersiz kalmistir. Goreli fiyatlardaki degisme en cokta farkli simiflarin kolektif davranislarim
etkilemis (politik girisimciler i¢in yeni firsatlar yaratmig) fakat sinif giigleri arasindaki veya toplumsal
catismalarin sonuglarini belirleyememistir. Bagli bir soruda direnen kurumlarin optimalligidir. Son
gelisme literatiirii, islemlere kilitlenen kurumlar, emek, kredi ve toprak iligkilerinde, islem
maliyetlerini tasarruf eden yontemleri rasyonellestirmistir ve tamamlanmamis veya olmayan kredi ve
sigorta piyasasiyla ikame etmistir. Fakat bu kilitlemenin kendisinin tglincii taraflarin girise engel
teskil ettigi ve islemlerde baskin olan tarafa ek tekel giici verdigini de gozden kacirmamak
gerekmektedir.

11l. ULKELERIN ZENGINLIGININ VEYA YOKSULLUGUNUN GOZARDI EDIiLEN
KAYNAKLARI

Gelisme kuramlarinin ¢ogunlukla veri kabul etmesine ragmen, giliniimiiz iktisat kuraminin
Oonemi anlagilmaya baslayan, analizlerde inceleme birimi olarak yer alan kurumlarin belirleyicisi
olarak goriilen baslica degiskenler; cografya, toplumsal ¢atismalar ve kiiltlirdiir (Rodrik, Subramanian
& Trebbi, 2002; Rodrik & Subramanian, 2003; Tabellini, 2006; Granato, Inglehart & Leblang, 1996;
Sokoloff ve Engerman, 2000; Acemoglu, 2006). Bu degiskenlerin analizlere dahil edilmesi klasik
iktisat anlay1gini revize eden gériislerin arayislarinin bir sonucudur. Oyle ki, ortodoks iktisat tarafindan
veri olarak kabul edilen bu 6geler, az gelismisligin temel agiklayicisi haline gelerek literatiirde kabul
gormeye baslamis, politika onerilerinde dikkate alinir hale gelmiglerdir. Bu nedenle her bir degiskenin
gelismedeki rolii ayri birer baglik altinda ele alinacaktir.

111.1.Cografya

Gelisme sorunun kaynagini kurumlara baglayan kuramlarda, kurumlarm belirleyiciligini tarihin
ilk donemlerinden itibaren etkili olan cografi kosullarla agiklayan bu yaklasima goére; iklim, dogal
kaynaklar, cografi kosullardan dogan hastaliklarin yarattig1 olumsuz etkiler, ulasim maliyetleri, daha
ileri bolgelerden bilgi teknolojilerin yayilmamasi gibi etkenlerin tarimsal iiretkenlik ve insan
sermayesinin kalitesi iizerinde giiclii etkisi vardir. Jared Diamond, Jeffry Sachs bu gelenekte en ¢ok
one ¢ikan etkiye sahiptirler (Rodrik, Subramanian & Trebbi, 2002: 1). Gallup, Sachs, Melinger (1999),
genel olarak yaptiklari karsilastirmali {ilke analizinde tropik bolgelerin, 1liman bdlgelere gore
gelismelerinin geri kalmalarinin temel nedeninin yliksek hastalik yiikii ve tarimsal iiretkenligin
kisitlanmis olmasi bulgusuna ulagmislardir. Bu incelemeye gore, sahil bolgeleri ve deniz yoluyla
sahile baglantili olan bolgeler, i¢ bolgelere kiyasla gelismeye daha elverislidir. Denize kiyisi olmayan
ekonomiler, kiyisi olan ekonomilere uzak olmasa bile denize ulagsmakta {i¢ nedenden dolay1
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dezavantajlidirlar: Birincisi; sinirlar arasinda emek gécii, ic gogten daha zordur. ikincisi; sinir iginde
yapilacak yatirimlara kiyasla sinirlar arasinda yapilacak alt yap: diizenlemeleri daha zordur. Ugiinciisii
ise sahile yakin {ilkelerin ekonomileri askeri veya iktisadi giidiilerle i¢ kisimlardaki denize uzak
ekonomilere maliyet yiikleme egilimindedirler. Yiiksek niifus yogunlugu, i¢, bolgesel ve uluslararasi
ticarete tam erismede sahil bolgelerinde iktisadi gelisme igin Onemli goériinmektedir. Bu altyapt
sebekelerinin artan getirisi veya yiiksek niifus yogunlugunda is bolimii ve uzmanlagsmanin
artmasindan kaynaklanabilir. Arka kisimlar yani hinterlantlar ise bu avantajdan faydalanamamaktadir.
Son donemlerde iilkelerdeki niifus artiginin biiylime potansiyelleri ile ters yonlii iliskide oldugu
gorlilmektedir. Niifus yogunlugu modern sanayi ve hizmetlerden ziyade tarimsal iiretkenlikten
etkileniyor goriinmektedir. Bu bulgularla birlikte iktisadi ve siyasi kurumlarin gelisme potansiyelini
belirlemede kurumlarla yan yana durdugunu da vurgulamaktadirlar. Acemoglu (2006a)’a gore ise bu
noktada cografya toplumun yerlesim yerlerinin ekolojisi, teknolojisi ve yerlesimcilerin egilimlerini
etkilemektedir. Cografya yaklasimiyla yakindan ilgili bir diger goriiste bagin1 Krugman’in ¢ektigi yeni
iktisadi cografya yaklagimidir. Kum (2011), bu yaklagimin iktisadi faaliyetlerin neden belirli bolgelere
yigildigini, bolgesel iktisat literatiirli, Keynesyen konjonktiir teorisi, Mrydal’in birikimli nedensellik
iligkisi ve Marxist esitsiz gelisme ve birikim siirecinden alan eklektik, ¢cok disiplinli bir alan oldugunu
belirtmektedir.

I11.11. Toplumsal Catismalar

Kurumlar tilkelerin gelismislik farklarinin temel nedeni olarak arastirmalariin merkezine alan
calismalar, miilkiyet haklari ve hukuk kurallarina vurgu yapmaktadir. Bu bakis agisi, bir toplumda
oyunun kurallarinin belirleyicileri ve arzulanan iktisadi davraniglara motivasyon saglayan kosullar1 ele
almaktadir. Bu yaklagim en giiclii bir sekilde Dougles North tarafindan vurgulanmaktadir. Kurumlari,
toplumsal kisitlarin belirleyicisi olarak degerlendiren bu yaklagimi izleyerek, kurumlarin belirleyici
Ogesinin toplumsal yap1 ve toplumsal c¢atismalar seklinde agiklayan baslica isimler Hall ve Jones,
Acemoglu, Johnson ve Robinson’dir (Rodrik, 2002: 1).

Acemoglu ve Robinson (2010),’a gore; teknolojik farkliliklar sadece firmalarin kullanabilecegi
tekniklerdeki farkliliklari ifade etmemekte, ayn1 zamanda iiretim oOrgiitlenmesindeki farkliliklar1 da
gostermektedir. Bunun anlami bazi iilkeler kaynaklarini daha etkin bir sekilde kullanabilme olanag:
bulabilmelerdir. Bu baglamda; iilkeler arasi gelismislik farkliliklarinin temel nedeni kurumlardir.
Kurumlarm, toplumlar arasinda resmi kolektif karar alma yoOntemlerine(demokrasiye karsin
diktatorliik) veya iktisadi kurumsal yapidaki farkliliga bagh olarak (miilkiyet haklarinin korunmasi,
giris engelleri, is adamlar i¢in konulmus sézlesme seti), gayri resmi veya resmi olma niteliklerine
gore farkli fonksiyonlari yerine getirmesi beklenmektedir.

Birgok gelismekte olan iilkede toplumsal c¢atigmalari ¢oézen kurumlar biiylik Gnem arz
etmektedir. Zira, toplumsal ¢atigmalarin yonetimi derin etnik, kabile ve dini ayrimlara sahip olan
toplumlarin temel sorunudur. Bunun iktisadi etkisi, toplumsal c¢atismalarin ekonomilere zarar
vermesidir. Ciinkii, toplumsal c¢atigmalar, iiretken faaliyetleri dogrudan bagka alana ¢evirmektedir,
belirsizlik yaratarak yatirimlara olanak vermemektedir. Ortaya ¢ikabilecek gatigmalari azaltmak igin
kurumlara ihtiya¢ duyulmaktadir; yasal kurallar, yasal sistem, azmliklar i¢in politik haklar bunlardan
bazilaridir (Thirwall, 2011: 118-122).

Bu yaklasimda, toplumsal yapi ve toplumu olusturan farkli gruplar arasindaki catismalar
kurumlan sekillendiren en énemli unsurdur. Her toplumsal grubun c¢ikarlarin1 hizmet edecek kurum
kiimesi farklidir. iktisadi kurumlar1 sekillendiren ve kaynak dagilimii belirleyen siyasi giicii elinde
bulunduran gruplar olacaktir. Ortaya c¢ikan iktisadi ve siyasi kurumlar, farkli toplumsal gruplarin
esitsiz giig iligkilerinin bir sonucu olacaktir (Acemoglu, Johnson & Robinson, 2006).
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HIT. Kiiltiir

Kiiltiir en basit tanimiyla, veri bir toplulukta, halkin davranislarini sekillendirmeye yardim eden
temel genel degerlerin sistemidir. Sanayilesme 6ncesi donemlerdeki toplumlarda, bu deger sistemleri
dini sekli almaktaydi ve ¢cok yavas degismekteydi. Fakat sanayilesme ile birlikte gelen modernlesme
stireci, bu diinya goriislerini daha sekiiler daha akilct ve degisime agik hale getirmistir. Bu degisim
kendisini iktisat alaninda da gostermistir. Bu diinyanin geciciligini savunarak kar motivasyonunu
yasaklayan anlayis yerini zenginligi ve zenginlesmeyi kutsayan bir bakis acisina birakmigtir. Kuramsal
olarak iktisadi gelismede kiiltiiriin roliinii vurgulayan ¢alismalar Weber (1904-1905)‘in Protestan
Ahlaki tezi ile baslamaktadir. Daha sonra Towney, Harrison, McCelland bu konuda kuramsal ve
ampirik ¢alismalar yapmislardir (Granato, Inglehart & Leblang, 1996).

North gibi iktisat tarihgilerinin 6nemli katkilariyla, gec¢misin tarihi etkilerinin, mevcut
durumdaki iktisadi gelisimin birincil belirleyicisi oldugu goriisii 6nem kazanmaktadir. Yaygin bir
sekilde kabul goren agiklama, tarihin iktisadi performansi, kurumlar yoluyla sekillendirdigi lizerinedir.
Acemoglu, Johnson ve Robinson (2001), yaptiklar1 ampirik analizle, somiirge orijinin simdiki
kurumlarin nitelikleriyle iliski i¢inde oldugunu o6zellikle miilkiyet haklarinin ve bireyin kazancini
devletin istismarindan koruyan kurumlarin bu noktada 6nem kazandigini vurgulamaktadir. Arag
degisken tahminine gore yapilan bu catismalarda, simdiki kurumlarin digsal varyasyonlari, tarihe
bagh olarak simdiki iktisadi gelismeyi agiklamaktadir. Birgok galigma, bu bulgular1 desteklemis, ayni
sOmiirgelesme orijinine ait verilerin, siyasi hatalarinin nedenlerini, savas sonrast dénem icin de
acikladigini ve tarihi degiskenlerin mevcut iktisadi performansi etkileyen neredeyse tiim degiskenlerin
etkisini hige saydigi sonucuna ulasmiglardir. Fakat neden ayni kurumlarin farkli ¢cevrelerde farkli islev
gordiigii heniiz netlik kazanmamistir. Davranig kaliplart ve iktisadi gelismedeki bu sistematik
farkliliklar farkli bolgesel tarihlerin ayirt edici 6zelliklerine kadar uzatilabilmektedir. Fakat 6zdes
siyasi ve yasal kurumlara ragmen, {lkeler arasindaki farkliliklar nesillerdir devam etmektedir. Bu
bakis acistyla, kiiltiir tarihsel etkinin temel aktarimin kanali olarak arastirilmaktadir. Kuskusuz, kiiltiir
de kurumlar gibi belirsiz bir kavramdir. Kiiltiir, toplumsal etkilesimin tekrarlandig1 merkezi noktada,
dengeyi koruyan toplumsal normlar ve bireysel inanglara karsilik gelmektedir. Bu agiklamada bir
agidan kiiltlir, kurumlarin genis bir tanimlamasi olarak goriilerek insan davraniglarinin
sekillendirilmesine katki sunmaktadir. Daha radikal bakis acisiyla, kiiltiir bireysel davranislari,
degerler ve tercihler yoluyla etkilemektedir. Digerleri ise sosyal normlarin ve bireysel degerlerin
sistematik adetler olarak etkilesimde bulundugunu sdylemektedir. Kiiltiiriin nedensel etkisinin
tanimlanmasindaki zorluk, iktisadi gelismeye de i¢sel olmasidir. Modernizasyon teorisi tarafindan
vurgulandig1 gibi, iktisadi hayatin kiiltlir ve sosyal hayat iizerindeki énemli etkileri vardir (Tabellini,
2006: 1).

Nunn (2009) ise tarihin iktisadi gelisme ilizerindeki etkisi konusunda yapilan c¢aligmalar ii¢
kisma ayirmaktadir. Birincisi; Acemoglu, Robinson, Johnson (2001)’a ait olan, simdiki kurumlarin
tarihi kokeni ve uzun dénemli iktisadi gelisme {izerindeki etkisini arastiran ¢alismalardir. ikicisi,
Sokolof ve Engerman’a ait olan, faktdr donaniminin énemi ve Amerika’ya bagl somiirgelerin, daha
sonraki iktisadi gelismelerindeki somiirge kurallarmin etkileri {izerine yapilan ¢aligmalaridir. Sokoloff
ve Engerman (2000)’a gore; gelismislik farkliliklarinin kurumlara baglanmasinin kurumlar arasindaki
farkin nereden kaynaklandigini agiklamay1 gerektirdigini vurgulamaktadir. Bu zorlu probleme dikkat
cekenler, genellikle ulusal miras ve din konusundaki digsal farkliliklara vurgu yapmaktadir. Aym
Avrupa mirasina sahip olmasina ragmen, ekonomiler arasindaki esitsizlikler aragtirmacilari, konuyu
bastan ele almaya yoneltmistir. Bu yaklagimda ulusal mirasin anlaminin inkar edilmemesine ve iilkeye
has kosullara ragmen, birincil sartlar veya faktdr donanimmin énemine deginmektedir. Ugiinciisii ise
La Porta, Lopez de Silanes, Shleifer ve Vinzy (1998)’e ait olan somiirge kurallar {izerine yapilan
aragtirmalara dayanmaktadir. Bu yaklagim; farkli sémiirgeci giiclerden nakil edilmis yasal kurumlara,
uzun donemli olarak yatirimlarin korunmasina ve finansal gelismelerdeki etkisine bakmaktadir. La
Porta vd. (1998), ingiliz genel yasalarina bagh yasal sistemler, Roma sivil yasalar ile kiyaslayarak
Ingiliz genel yasa sisteminin yatinmcilari daha gok korumaya doniik yasal sistemler &nerdigini
sonucuna ulagmiglardir. Yasal orijin farkliliklari, ayn1 zamanda yasal askerlik, emek piyasalari
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diizenlemeleri, zorla uygulatilan s6zlesmelerin diizenlenmesi, karsilikli avantajlar, yatirimcilarin
korunmasi, sivil hukuk {izerinde de onemli etkiler yaratmaktadir. Fakat Nunn(2009)un tasnifine
dayali ¢alismalarin temel odak noktasi resmi kurumlar iken, Tabellini (2006) de temel vurgu gayri
resmi kurumlar, giiven, saygi gibi degerler iizerinedir. Bu nedenle resmi kurumlar ve kiiltiir iki farkl
belirleyici olarak ¢aligmalarda yerini almaktadir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Gelisme {izerine yapilan tanimlamalarin farklihigi, gelisememe sorununun altinda yatan
dinamiklerin neler oldugu sorusuna verilen yamtlarin farkliligindan kaynaklamaktadir. Klasik
iktisat¢ilarin, uluslarin zenginliginin nedenleri iizerine saptamalar yapmak {iizere, bilimsellik
kaygistyla kavramsallagtirdigi 6zerk ekonomi alanindan giiniimiize degin yasanan metodolojik
farklilasma, kendisini gelismenin tanimlanmasi sorununda da gdstermistir. Tanimlama da yasanan
uzlagmazlik, gelisememe sorununun yarattig1 yoksullugun tedavisinde kullanilacak iktisat politikasi
onermelerinde kendisini gostermektedir. Bu baglamda iktisadi gelisme teorilerinin, uluslarin
zenginliginin kaynaklarina bakist ve politika onermeleri, gelisme sorununu nasil tanimladiklar: ile
yakindan ilintilidir. Ortaya koyulan kuramlarda hakim paradigma Neo Klasik Iktisat olsa da, alternatif
bir¢ok goriiste hayat bulmustur. Bugiin reel GSYH artis1 gibi biiyiime kavraminin igine sikistirilan
nicel degerlendirmeler Amartya Sen gibi iktisatcilarin da katkilar1 ile insan odakli bir anlayisa
evrilmistir. Az gelismis tlkelerin sorunlart ele alinirken davranigsal, teknolojik ve kurumsal
varsayimlarda gergekgilik ile birlikte ele alinmasi geregi literatiirde yer edinmeye baglamistir. Bu
iktisadi analizde veri kabul edilen kurumlarin islevlerinin artik kabul edilir olmasi anlamina da
gelmektedir.

Gelisme kuramlarinin ¢ogunlukla veri kabul etmesine ragmen, giliniimiiz iktisat kuraminin
onemi anlasilmaya baslayan, analizlerde inceleme birimi olarak yer alan kurumlarin belirleyicisi
olarak goriilen baslica degiskenler; cografya, toplumsal ¢atismalardir. Bu degiskenlerin analizlere
dahil edilmesi klasik iktisat anlayisini revize eden gériislerin arayislarinin bir sonucudur. Oyle ki, ana
akim iktisat tarafindan veri olarak kabul edilen bu dgeler, az gelismisligin temel agiklayicisi haline
gelerek literatlirde kabul gormeye baslamis, politika onerilerinde dikkate alinir hale gelmislerdir

1990’11 yillardan sonra Yeni Kurumsalciligin iktisat kadar siyaset bilimini de etkisi atina almasi
bu degisimde 6nemli bir unsurdur. Kurumsal kalite, yonetisim, aglar, ¢catisma ¢oziimii, uzlagsma gibi
kavramlarin bu donemlerden itibaren iktisadi analizde yer tutmasi, ekonomik faaliyetlerin toplumsal
iligkiler i¢ine goémiilii olarak goriiliip degerlendirilmesini de beraberinde getirmistir. Toplumdaki giic
iligkiler ve bunlarin iktisadi etkileri analizlerde énemli bir degisken haline gelmistir. Bu kavramsal
degisimde etkisi olan Yeni Kurumsal iktisat, kurumlarla birlikte iktisadi gelisme analizine yeni bir
bakis acist sunma iddiasindadir. Her ne kadar, bu disiplinin ¢aligma alani ve alt disiplinleri
belirlenmeye calisilsa da kesin ¢izgilerle bir ayrima varmak olduk¢a gii¢ gériinmektedir. Ortodoks
kuramlara alternatif olmaktan ziyade tamamlayici olmak iddiasindaki Yeni Kurumsal iktisadin
gelisme konusunda da genel bir gerceveye sahip oldugunu sdylemek i¢in de erkendir. Bu bakimdan
Yeni Kurumsal iktisat, cagdas yazin i¢inde dinamik bir aragtirma alani olarak dikkat cekmeye devam
etmektedir.
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