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Ozet

Tiirk dili diinyanin en kokli dillerinden biridir. Yiizyillarca farkli cografyalarda islenmis ve
bugiine kadar gelmistir. Bu siiregcte hem 6grenilmis hem de 6gretilmistir. Bu amagla birgcok anit
dikilmis, sézliik derlenmis, dil bilgisi kitabi yazilmistir. Eski Tiirk yazitlari ve in arsivlerinden
derlenen bilgiler gdstermektedir ki, eski Tiirk toplumlarinda giindelik yasam becerilerine yénelik
egitimin yani sira okuma ve yazma editimi de uygulanagelmistir. islam’a girdikten sonra Tiirkler,
Arap harflerini kullanmakla birlikte kendi dillerini korumuslardir. ilk Miisliiman Tiirk devletlerinde
resmfi yazismalar Tiirkge yapilmistir. Bu ¢alismada Tiirkge 6gretiminin tarihi kékenlerini agiklamak
amaglanmaktadir. Bu cercevede, [slam medeniyeti etkisine girmeden énce Tiirklerde egitim-
égretim etkinlikleri kisaca tanitilms, Tiirkcenin 6gretim tarihi Islam’dan 6nce ve sonra olmak iizere
iki béliimde ele alinmistir. Her iki béliimde de Tiirk¢e Ggretimi tarihi agisindan 6nemli eserler
siralanmis ve oézellikle Divanii Lugati’t-Tiirk ve Muhakemeti’l-lugateyn gibi eserlere dair
agiklamalar sunulmustur. Bazi eserlerdeki Tiirkge 6gretim yontemleri ézellikle degerlendirilmistir.
Islam’dan sonra yazilan Tiirkce gramerleri kisaca tanitilmis, bilhassa Cadatay sahasindaki Tiirkce
6gretimi lzerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tiirk¢e dgretimi, Tiirk egitim tarihi, Tiirkce dil bilgisi.

HISTORICAL ROOTS OF TURKISH LANGUAGE EDUCATION
Abstract

Turkish Language is one of the oldest languages in the world. This language has been
processed in different places and come up to now through the centuries. In this period, it has been
learnt and taught. For that purpose a lot of monuments were erected, dictionaries were compiled,
grammar books were written. Information compiled from ancient Turkish monuments and archives
of china shows that there were reading and writing instruction in Turkish society as well as
instruction of skills used daily life. After Islam was introduced started to use Arabic alphabet,
however they saved their own language. In the first Muslim Turkish states, Turkish was used in
official correspondences. This study is focused on the history of Turkish language education. In this
direction, activities of Turkish language education that were before being exposed to Islamic
civilization were introduced in short way. History of Turkish language education was separated in
two chapters as before and after Islam. In those two chapters, important titles from history of
Turkish language education were mentioned and especially some explanations were given for
Divanu Lugati’t-Turk and Muhakamatu’l-Lugatayn. Turkish language education methods written in
a couple of books were especially evaluated. A little of Turkish grammar rules which were written
after Islam was introduced in short way. Especially Turkish language education was emphasized in
Chagatai related way.

Key Words: Turkish language education, history of Turkish language education, Turkish
grammar.
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Giris

Turkge ogretiminin tarihi gelisimini daha dogru ve kapsamli olarak
belirleyebilmek igin Tirk egitim dlslincesinin tarihi kdkenlerine inilmelidir. Tiark
egitim dusuncesinin gegirdigi evreleri inceleyen calismalarin bir¢ogunda, Tiirk
egitim sisteminin kurumsallagmakta geciktigi, bu ylzden de baska toplumlarin
egitim dUslUncesi alanindaki birikimlerinden kolay etkilenir hale geldigi
savunulmaktadir (Unat, 1964: 1; Binbasioglu, 2005: 2; Kanad, 1948: 185-200;
Kansu, 1952: 1-8; Ergin, 1977: 3-4; Faroghi, 1998; Gok, 1999: 3-4; Yaltkaya, 1940;
Go6gus, 1970: 123; Akyliz, 1982: 3-6). Yine diger bir grup calismada da Tirk egitim
disincesi, medreselerin  kurulusundan gilinimize kadar gegen siregte
incelenmekte ve bu siregte Tirk egitim disiincesinin etkiye acgik oldugu ve 6zgiin
bir yapiya sahip olmadigi gérusi yinelenmektedir (Basaran, 1999: 92; Ergin, 1977:
3-4; Unat, 1964: 1; Goglus, 1970: 123). Ne var ki egitim dislncesi tarihi
cercevesinde gergeklestirilmis yukaridaki c¢alismalarda egitim sisteminin toplum
icinde gelisen egitim kurumunun bir irlin oldugu ve toplumun genelini ilgilendiren
bir kurumun birdenbire dogamayacagi gercegi gbz ardi edilmektedir. Egitim islerinin
belli bir dizene kavusabilmesi icin oncelikle toplumun Gyelerinin egitim-6gretim
ihtiyaci duymalari, sonra da bu ihtiyaci karsilamak amaciyla birbirleriyle iletisim
kurmalari gerekmektedir. Boyle bir iletisim ortaminin saglandigl toplumda bilgiyi
Uretmek ve paylasmak gayretinin orgin bir diizen igerisinde islemesi, elbette
deneyimler araciligiyla gerceklesecektir. Bitlin bu acilardan bakildiginda Tirk
egitim disuncesinin gelisim gizgisini kokli bir tecriibenin izinde arastirmanin daha
islevsel bir ydontem olacagi muhakkaktir. S6z konusu yontemin ana hatlarini ortaya
koymak agisindan Tirk egitim dislincesinin tarihi gelisimi hakkinda 6ne surilen
yaklasimlardaki benzerlik ve farkhliklarin listelenmesi 6nemlidir (Ergin, 1977: 82;
Go6gus, 1970: 123). Bu nedenle bu galismada, gerek Turk egitim duslincesi gerekse
Tiurkce Ogretiminin tarihi gelisimi dogrultusunda alternatif yaklasimlarin da
gelistirilebilecegi tezini kuvvetlendirecek mahiyetteki bilgi ve belgelerin gdzden
gecirilmesine oncelik verilmis ve yukarida siralanan galismalardaki agiklamalarin
aksine Turk egitim dlslncesinin alt subesi niteligindeki Tiirkge 6gretiminin tarihi
gelisim cizgisini daha gerilere kadar tasima amaci glidilmastdr.

islam Medeniyeti Etkisine Girmeden Once Tiirklerde Egitim-Ogretim
Etkinlikleri

Tirklerin islam medeniyeti etkisine girmelerinden &nce ve sonraki
doénemlerine ait egitim-0gretim faaliyetleri hakkinda bilgi veren kimi kaynaklarda,
Turklerin  Misliman olmalarindan 6nceki donemlerine ait egitim-0gretim
etkinliklerine dair herhangi bir bilgi kaydina ulasilamadigi ifade edilmektedir
(Cicioglu, 1985; Erglin, 1982: 9-10; Ergin, 1977: 3-4; Basaran, 1999: 92; Unat, 1964:
1; Basg0z, 1995: 1-35; Gogls, 1970: 123).

Tirk egitim dislincesinin gecirdigi safhalarin incelendigi bu calismalardaki
ortak duslince; Turk egitim sisteminin kurumsallasmakta geciktigi; bu ylzden de
0zgln egitim-6gretim stratejilerinin gelistirilemedigidir. Bu gérisiin sonucu olarak
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kimi arastirmacilar, Tirk egitim tarihi igerisinde Tirkce ile Ogretime vyer
vermemektedirler (Koger, 1991: 1-20; Ergin, 1977: 82). Buna karsilik Turklerin
islamliktan &nceki dénemlerinde adi konulmamis bir egitim sisteminin varligina ve
bu egitim sistemi icerisinde 6gretim dilinin Tirkce olduguna isaret eden kaynaklara
da rastlamak mimkindir (Bilhan, 1988: 7-13; Kafesoglu, 1983: 325; Turan, 1969:
338-343; Akyliz, 1982: 3-11; Kanad, 1948: 185-200; Kansu, 1952: 6-8).

Yeni kusaklarin bilgiyi sosyallesme sireci igerisinde edindigi s6z konusu
donemde, Tirk toplumunda gocuklarin ve genglerin sosyallesmesinde toplumun
toresi yaninda (Akyuz, 1982: 4) toplumsal bir kurum gorinimi ¢izen aile
miessesinin de Onemli bir rolli olmustur. Cocuklarin egitimini Ustlenen aile
kurumunda baba ogluna, anne de kizina gilinlilk yasam igin pratik bilgi verip beceri
kazandiriyorlardi (Binbasioglu, 2005: 2; Kansu, 1952: 6). Kaldi ki 6grenmenin
yaparak yasayarak gerceklestirildigi eski Tirk toplumunda mesleki tedrisatin da
yaygin bir bicimde kullanildigi bilinmektedir (Ogel, 1985).

islamiyet’ten Once Tiirklerde Tiirkgenin Ogretimi

Tirk milleti Orta Asya’da glic yasam kosullari igerisinde ¢ocuklarini
yetistirirken bu kosullar dogrultusunda 06grenme-6gretme yontemleri de
kendiliginden sekillenmistir. Ornegin, 6gretimde pratik ve taklit énemli bir yere
sahiptir (Binbasioglu, 2005: 2). Kagidin ve yazinin icadiyla okuma yazmanin yayginhk
kazanmasina kadar gegen sirecte pratik bilgi ve taklit yoluyla okuma, yazma, kopya
etme ya da yazdirma becerilerinin 6nemli bir gelisme kaydettigini soyleyebiliriz. Bu
doneme iliskin Turkgenin 6gretimiyle ilgili agiklamalara Tirklerdeki yazi geleneginin
(yazi egitimi de denilebilir) gelismisligini dayanak gosterebiliriz. Dille ifadenin
sekillerini, kisacasi dil dizeninin korunmasini saglayan yazi egitiminin eski Tiirk
toplumlarinda var oldugunu, gelismis bir yazi sistemine sahip Uygur egitim
sisteminden hareketle dile getirmek mimkindir. Okuma ve yazmanin yaygin bir
kullanim haline gelmesinde donlim noktasi teskil eden kagidin icadi ve yayilma
boyutu ile ilgili olarak Turklerin sagladigi katkiyi, Turan’in (1969: 338-343) umumi
kaynaklardan hareketle Tiirk-islam medeniyetinin inkisafini ele aldig1 calismasindaki
su satirlardan anlamak mimkindir: “Araplarin VIII. asirda Orta Asya'ya
geldiklerinde kagit sanayisini bulduklarini ve Cin istilasi sirasinda bu sanayinin
onlarin eseri olarak orada yerlestigi gortlmistir”. Bu ifadeler 1siginda Tirklerdeki
yazl ananesi ya da yazi egitiminin ¢ok eskilere dayandigi tezi gliclenmektedir. Ayrica
okuma ve yazmanin yaygin bir kullanim haline gelmesinde 6nemli bir asama olan
kagidin icadi ve yayllma boyutuyla ilgili olarak Tirklerin sagladigi katki ve bu
katkinin da matbaanin kurulusuna 6nculik ettigi gercegi tarihi kaynaklarda agik bir
bicimde islenmektedir (Togan, 1946: 68-99; Turan, 1969; Akyiiz, 1982: 10-11).
Turklerde kagidi yaygin bir bicimde kullanma kiltlrine iliskin gosterilebilecek
kanitlardan biri Uygurlari gozlemleyen en eski Arap seyyahi (VII. asir) Tamim b.
Bahr’in rivayetidir: “Semerkant valisi, Halife Mehdi zamaninda (775-785) Uygurlari
maglup edince aldigi esirleri Semerkant’a getirmis ve onlar vasitasiyla kagit
sanayisini  kurmustur”. Mdislimanlarin  bolgeyi ele gecirmesinden sonra
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Semerkant’ta kagit endiistrisi daha da gelismistir. Uretilen kagit, Hudadi’l-‘alem
mdellifinin bildirdigine gore dlinyanin her tarafina génderiliyordu. Nitekim Cahiz de
kagidin geldigi yerler olarak sadece Cin ve Semerkant’i saymistir (Ersoy, 2001: 163-
166).

Goktirklerin mezarlari basina hayat ve faaliyetlerini 6zetleyen birer tas
dikmeleri yazinin Turkler arasinda ne derece yaygin oldugunu gostermektedir.
Orhun Kitabeleri'nde Goktirk hakanlari, devletlerinin kisaca tarihini, felaket
glnlerini ortak biling ve birlik sayesinde nasil glic kazanmalari gerektigini “Ey Tirk
ve Oguz Beyleri, milleti isitin” nidasiyla anlatirken halki bu kitabeleri okumaya davet
etmektedir. Bu yazitlar Turkler arasinda okuma ve yazma faaliyetlerinin oldugunun
bir diger kanitidir. Goktirk hakanlari daha 6. asirda Cin imparatorlarina
mektuplarini Tirkce olarak, Tirkce diplomasi kurallarina ve takvimine gore
yazmislardir (Turan, 1969: 341; 1941: 48). Cin yilliklarinda Tiirkge yazma bahsi su
sekilde agiklanmaktadir: “Uygurlarin atalan Cince vyazarlar; fakat Hunca da
yazarlardi... Klasikleri Hun dili ile okurlardi...”(Eberhard, 1942: 98). Turk hakanlari
sadece Cin imparatorlarina Tiirkge mektuplar yazmakla kalmamis; diger devlet
baskanlarina da Tiirkge yazmislardir. Ornegin istemi Yabgu’'nun 568 yilinda Bizans
imparatoruna yolladigi mektup, iskit (Tiirk) yazisi ile yazilmisti. Orhun Kitabeleri’nde
ve daha sonraki resmi yazilarda oldugu gibi “Tanri tarafindan gonderilmis bilyik
Goktirklerin Hakani” climlesiyle baslayan bu mektuplarin her ne kadar Cince
terclimeleri kalmissa da 6. asra ait Yenisey Kitabeleri, Tirkce bir alfabe ve yazi
dilinin ayni asirda mevcut oldugunu, ok, yay ve eve (¢adira) benzeyen k, y ve b
(eb<ev) harflerinin belirttigi tzere, bu alfabenin de kendileri tarafindan icad
edildigini gostermektedir (Turan, 1969: 339). Kaldi ki Goktirklerin atalari Hun
Devleti'nde de idareci zimre ve hanedanin dili Tirkge idi. Siyasi ve kultirel
miinasebetler vesilesi ile Cin yilliklarinda Hun dilinden alinan Tanri, kut, borq, il,
ordu, tug, kilic kelimeleri Tiurkce olup ayni zamanda Tirk dilinin en eski
kelimelerindendir (Kafesoglu, 1983: 57; Turan, 1969: 339). Bunlarin yani sira eski
Tirk takviminin (Gokturk ¢aginda) islah edilisi (Turan, 1941: 47) ve bilhassa yazinin
yayginlastiriimis olmasi gibi gelismeler, islamiyet’'ten &nce Tirklerde Tirkge ile
Ogretimin gerceklestirildigini gliclendiren gostergelerdir (Kafesoglu, 1983: 325).

islamiyet’ten Sonra Tiirklerde Tiirkgenin Ogretimi

12. asir ortalarinda yasayan tarihgi Fahreddin Mibarek-sah Tirklerin yazilari
ve kitaplar oldugunu, bunlari cocuklarina 6grettiklerini, alfabelerinden birinin yirmi
bes harfli Sogdca, digerinin de sagdan sola yazilan ve yirmi sekiz harfli bulunan
Dokuz-Oguzca oldugunu ve harflerin bitisik yazilmadigini séyler. Miellifin Dokuz-
Oguz (Uygur) alfabesine atfettigi yirmi sekiz harf ve bitisik yazilmamasi ifadesi,
Goktirk yazisina daha yakin diismektedir. Lakin islam mielliflerinin bu alfabeyi
tanidigina dair bir kayda sahip degiliz. Sogdca ise Tirkler icin Semerkant bolgesinin
islamlasmasindan itibaren 6nem kazanmistir. Daha 6ncesinde Sogdlarin yasadig
bolgeye yerlesen Uygurlar Sogdcadan bircok kelime almislardir (Tasagil, 2009: 348-
349). X. asir Arap alimi ibni’n-Nedim’in belirttigine gére “Tiirk hakani yabgu (melik)
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ve beylere yazmak istedigi zaman vezirini ¢agirir ve okunu yarmasini ve Ulzerine
nakiglar yapmasini emrederdi. Turk biyiikleri az isaretle gok manayi anlarlar. Savas,
baris ve antlagmalarda bu yazili oku kullanir ve geregini yaparlardi. Hikimdarlarin
bir davet alameti olarak ok géndermeleri Cin ve Misliman kaynaklarinda da
mezk{r olup bu kayit sonuncularin ilkidir”. Cin kaynaklari Goktiirk hakimiyeti altinda
iken Semerkant bolgesinde (sogddiyana) ufki bir yazi kullanildigini belirtirken bu
Sogd alfabesini kastetmektedirler (Turan, 1969: 34; 1945: 305-318). Turkler
arasinda okun davet sembolii olarak kullaniimasinin delili Tirk dilinde de
mevcuttur. Orhun Yazitlar’ndan Divanii Lugati’t-Tiirk'e kadar bitlin Tirkge
metinlerde okumak mastari buglinkii manasinin yaninda “cagirmak, davet etmek”
anlamlarinda da kullanilir (Turan, 1945: 312-313)

Uygur alimleri ve memurlarinin Cinceden Uygurcaya eserler tercime
etmeleri ve Mogollarin Cin’de Uygur dili ve yazisini kullanmalari Uygurlarin tarih ve
edebiyata ait eserlerinin zenginligini gosterir. Uygurcanin ve Uygur kiltiiriinin
islam diinyasinda yayilmasi biiyiik Mogol imparatorlugu sayesinde gerceklesmistir.
Saraylarinda Uygur bahsi ve bitiggilerini bulunduran ilhanhlar, Orta Asya Tiirk
toplumlariyla olan yazismalarini bu memurlar eliyle yiiritmislerdir (Ogel, 1955:
331-376).

Selguklular gocebe olmakla beraber Uygur vyazisina yabanci degillerdi.
Kasgarli Mahmut'un sarktaki Tirk hikiimdarlarini Hakan, Selguk hiikimdarlarini da
Sultan unvaniyla zikredip Uygurcanin hakan ve sultanlar tarafindan kullanildigina
dair kaydi ile Selcuklulari da anlamak ve Harezmsahlar gibi Orta Asya Tirkleri ile
miinasebetlerinde bu yazidan faydalandiklarini diisiinmek dogru olur. iran destani
rivayetlerinde gecen “Hatt-1 Yabguvi” tabiri ile Oguz Yabgularinin mektuplarinda
kullandiklari bu vyaziyi kastettikleri aciktir. Selguklularin, Goktiirk, Uygur ve
Karahanlilar gibi mektup, ferman ve kitabelerinde sadece Tirk bey ve kumandanlari
hakkinda “ulug, bilge, inang, alp ve beg” unvanlarini kurulus devrinden ¢okuslerine
kadar kullanmalari diplomasi ve tabiatiyla yazi ananesine de sahip bulunduklarina
isaret eder. Hatta yalniz Selcuk divaninda degil Halife ve diger Mdusliman
hikiimdarlarin da Turklere yazili hitaplarinda bu unvanlar kullanmalari bir
diplomasi kaidesidir (Turan, 1969: 343-344).

Tarihte din ile yazi arasinda siki bir iliski vardir. Turk topluluklari Misliman
olurken, din ile birlikte onun yazisini da kabul etmislerdir. Samanist Tirkler nasil
Mani ve Hiristiyan dinlerini kabul ederken Orhun alfabesini terk etmisler ise
Musliman Selguklular da ayni durumu yasamislardir. Bu durumun sonucu olarak
Turkce saray ve orduda konusma dili olarak kaliyor; Meliksah Farsga siir yazarken,
dostlarina da Tirkge mektup yaziyordu (Kutlutas, 1978; Koymen, 1975: 75-124).
Turk bayidklerinin Tirkce sdylemeye yatkinliginin bir 6rnegini de Gazne sarayinda
gdérmemiz mimkindir. Séyle ki Gazneliler sarayinda yasayan Iran sairi MenQgcihri
bir muhatabina: “Muhakkak ki sen Tirkceyi benden daha iyi bilirsin, sen Tlrkce ve
Oguzca siir oku” beytini yazarken bu durumu giizel bir sekilde 6rneklemektedir.
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Kutadgu Bilig’den hemen hemen yarim asir 6ncesine ait olan bu beyit, Gazneliler
devrinde Tirk siirinin mevcudiyetine de bir kanittir (Koprala, 1934: 29).

Selguklular devrinde (12. yizyillda) Tirkge eser ornekleri verilmeye
baslanmistir. Samaniler devrinde baslayan Kuran terciimeleri ve tefsirleri bu
yuzyilda artarak devam etmistir. Kuran terciime ve tefsirlerinin kelime hazinesi o
kadar zengindir ki Arapga her terim Tirkge karsiligini bulmus ve boylelikle Uygur
devrinde gelisen edebi Turkge kendini gostermistir. Bu eski Kuran terciimeleri
Tiirkgenin giiciinii gdsterir mahiyettedir (inan, 1961: Erdogan, 1938: 47-51).

Biyuk alim Zemahseri’nin Mukaddimetii’l-Edeb’i ile Harezm’de yazi dili olan
Tirkce, pek cok eser vermeye baslar. Bu eserler arasinda Muhammed b. Kays’in
Celaleddin Harezmsah adina yazdigi Harezm Tiirkcesi Lugati de vardir; fakat bu
lugat glinimiize ulasmamistir (Koprali, 1933: 155-161). Celaleddin Harezmsah
Cendli Fahreddin Ali'yi Turkce konustugu ve Tirkcede ¢ok kuvvetli oldugu igin
vezirlige getirmistir. Bu durum, artik Tirkgenin devlet idaresinde ne derece
ehemmiyet kazandigini gosterir. Kasgarli Mahmut gibi Fahreddin Miibarek-sah da
Arapgadan sonra Tirkge kadar giizel ve heybetli bir dil olmadigini séylerken, devlet
Turklerin elinde bulundugu, emir ve kumandanlarin ¢ogu Tirk oldugu ve buyukler
de Turklerin hizmetinde bulundugu icin herkesin Tiirkgeye ragbet ettigini belirtmek
suretiyle Turkgenin ne derece ehemmiyet kazandigini gosterir (Turan, 1969: 338-
348).

Anadolu’da Tirkgenin yazi ve edebiyat dili olarak ortaya ¢ikmasi 13. yizyilda
baslar. Kirsehirli Asik Pasa’nin “Tiirk diline kimesne bakmaz idi, Tiirklere hergiz
gonill akmaz idi, Turk dahi bilmez idi bu dilleri, ince yolu ol ulu menzilleri”
sikayetine ragmen Yunus Emre, Tlrkce duyus ve dislinis zevkini aksettiren siirler
kaleme almistir. Gogebeler arasinda okunan Oguz-name ve Dede Korkut Destanlari
gibi gazilerin dilinde dolasan Danismend-name de bu dénemde yaziya gegirilmistir.
Anadolu’da Tiirkgenin daha siiratle gelismesi iran edebiyatina yabanci kalan
uclardaki Tarkmen beyliklerinde gerceklesiyor ve bu sebeple pek ¢ok Tiirkce eser
kaleme aliniyor ve tercime ediliyordu. Bu edebi gelismislige karsin Tirkce heniiz
resmi dil haline gelmemistir. Karamanoglu Mehmet Bey, 13. asrin ikinci yarisinda
kurulan bir divanda memleketin her tarafinda memurlara fermanlar géndermek
lizere “bundan sonra dergah ve bargahta, mecliste ve meydanda Tirkceden baska
dil kullanilmayacaktir” kararini verir; ama bu girisim cesitli nedenlerden dolayi uzun
siirmez. Fars¢a devam eden devlet islerinin bir emirle ve derhal Tiirkceye cevrilmesi
elbette kolay degildir. Turkcenin devlet islerinde ilk kez kullaniimasi, beyliklerde
gelisen kiltiurel faaliyetlerin bir sonucu olarak Osmanlilara dayanmaktadir. Mesela
Orhan Gazi zamaninda bir vakfiye kitabesi Turkce yazilmistir (Uzungarsili, 1941:
277-288).

Tirklerin islam medeniyeti ve kiiltiirQi etkisi altina girdikten sonra bile Orta
Asya Musliman Tirk devletleri arasinda Uygurcanin uzun miiddet resmt iliskilerde
kullaniimasi, Tirklerin yasadigi llkelerde Tiirkgenin kullanildigina delildir. islam’dan
sonra Turk dili Uzerine yapilmis gramer calismalari Tirkce 6gretiminin tarihi
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acisindan Ozellikle 6nem arz etmektedir. Bu dénemde gramer calismalariyla ilgili
olarak, Arapganin grameri Uzerinde c¢alismis buylik Tirk dilcisi Zemahseri’nin
Harezm kagani Atsiz'a sundugu Mukaddimetii’l-Edeb adini verdigi bes bolimla
sozliiglinde isimler, fiiller, harfler, isim ve fiillerin ¢ekimiyle ilgili bilgi verilmistir. Bu
esere 1324-1325 yillarinda Yarkentli Mesud b. Mehmet Musa Haci da Tirkge bir
hasiye yazmistir (Dilagar, 1971: 125).

Daha sonra gramer galismalarinin devami niteliginde sayabilecegimiz Misir-
Suriye Kipgak Tiirkgesi Uzerine ortaya konulan sozliikler gelmektedir. Bu sozlliklerde
gramerle ilgili konular tGizerinde durulmustur. Bu ¢alismalar sunlardir:

1. 1225’de Misir’da yazilmis olan; fakat yazar bilinmeyen Terciimdn-i Tiirki
ve Arabi.

2. Enddlis Araplarindan olup Kahire’de yasamis olan Ebu Hayvani’nin (1265-
1345) Zahrii’l-Miilk fi Nahvi’t-Tiirk ve Kitdbi’l-Etfal isimli galismalari.

3. Cemaleddin-i Tirki adli bir Tarkin 1451'de yazdigi Kitdb-1 Biilgati’l-miistak
fT Lugati’t-Tiirk ve’l-Kif¢cak.

4. Yazari bilinmeyen et-Tuhfetii’z-Zekiyye fT Lugati’t-Tiirkiyye.

5. Misir Kipgak Tirkgesi Grameri el-Kavaninii’l-kiilliyye li-Zabti’l-lugati’t-
Tiirkiyye.

6. Molla Muhammed Salih’in 1619’da Misir'da yazdig es-Siizlirii’z-zehebiyye
ve’l-kita’i’l-Ahmediyye fi’l-lugati’t-Tiirkiyye.

Ortagag’da Tirkistan’da Tark gramerciligini Kasgarli Mahmut kurmustur
(Dilagar, 1971: 126). Kitdbu Cevahiri’n-Nahvi fi Lugati’t Tiirk adl asil grameri kayipsa
da divani bugiin elimizdedir.

Kasgarli Mahmut, Divanl Lugati't-Turk’a 1 Cemaziyelevvel 464’te (25 Ocak
1072) yazmaya baslamis ve birka¢ defa gozden gegirip ilaveler yaptiktan sonra 12
Cemaziyeldhir 466’da (12 Subat 1074) tamamlamistir. Eser, Turk dilinin agizlar
s6zIUgu olmasinin yanisira Tirkcenin Xl. ylzyildaki dil 6zelliklerini belirten, ses ve
yap! bilgisine 1sik tutan bir gramer kitabi; kisi, boy ve yer adlan kaynagi; Turk
tarihine, cografyasina, mitolojisine, folklor ve halk edebiyatina dair zengin bilgiler
veren, ayni zamanda doéneminin tibbi ve tedavi usulleri hakkinda bilgi veren
ansiklopedik bir eser niteligi de tasimaktadir (Kagalin, 1994: 446-447).

Kasgarli Mahmut’'un Tirkge (gramer) Ogretiminde izledigi yol hakkinda
Divanla ilgili Bazi Gézlemler ve Diisiinceler baslikl yazisinda ilaydin (1972: 97-99)
Kasgarl’'nin baslica amacinin Tiirkceyi 06gretecek temel araglarn hazirlamak
oldugunu ifade etmektedir. Buna iliskin olarak da onun dilimizin heniiz elimize
gecmeyen bir gramerini yazmasi; sonra sozciklerini bir araya getirip divani
dizenlemesi ve bunlarin paralelinde sozligline ¢cok miktarda metin almis olmasini
dayanak gostermektedir. Bununla birlikte bugiin de dil 6gretiminde ayni araclari
kullanmakta oldugumuza dikkat ¢ceken ilaydin (1972), Kasgarl’’nin metin seciminde
gosterdigi 6zeni de anilmaya deger bularak Divandaki érneklerin glnlik yasamin
canh deyimlerinden ve cimlelerinden, atasozlerinden, cesitli tirlerde manzum
sanat eserlerinden derlenmis oldugunu belirtmektedir. Bu bakimdan ilaydin (1972)
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Divan’in rastgele bir toplama ve biriktirme Grini olmadigini eserin 6n so6ziinden
hareketle su sekilde agiklamaktadir:

Kasgarl eserinin 6n soziinde de agikladig Gzere Turklerle konusmak ve
anlasmak isteyenlerin ihtiyaglarini dikkate alarak birakilmis (mihmel) ve az
kullanilan sézcikleri ayiklamig, ¢aginin canh ve pratik bir vokabilerini
hazirlamis, hatta kitabini bu amagla kisa keserek eserin kullanilis kolayhgini ve
Ogretici niteligini korumaya calismistir. Su 6nemli noktayr da belirtelim ki
sozlikten Araplarla birlikte, ¢agin yaygin dili olan Arapgay! bilenler de, Tirkge
O6grenme yolunda yararlanabileceklerdir. Yazar bu amagla da 6zel bir metot
aramig ve bulmustur. Derledigi sézcUkleri, yine 6n soziinde belirttigi gibi klasik
sozlik duzenlerinden bile bile ayrilarak Arap gramerinin kaliplarina goére
kiimelemesi  okuyucularinin  Arap¢a yardimiyla onlan daha kolay
kavrayacaklarini tasarladigi igindir. Kitabin mitercimi de aralarinda olmak
Uzere, kimi yazarlarin belirttigi gibi Kasgarli’'min Turkgeyi zorladigindan, baska
kokenden gelen kelimeleri Arap diline uydurmaya calistigindan yakinmamiz
haksizlik olur. Kitabin diizeni, benimsenen metodun bir sonucudur (ilaydin,
1972:97-99).

Bilindigi gibi atasozleri yogunluklariyla ve tasidiklari ahlak ve yasam
kurallariyla ilgi ¢ekerler. Manzum sanat eserleri ise, sesleriyle, muhtevalariyla,
ritmin sagladigi cagrisimlarla hem dikkatleri uyanik tutarlar, hem kolaylikla
hatirlanirlar. Ezbere dayanan eski 6gretimde bazi ders kitaplarinin nazimla yazilmasi
bu bakimdandir. Kasgarl’dan sonra islam kiiltir havzasinda ¢ok sayida manzum
s6zIUgun yazilmasi Kasgarli'nin bu gelenegin kurucularindan oldugunun kanitidir.
Kasgarli’dan sonra da manzum sozlikler kullanilarak ezber yoluyla 6nemli miktarda
kelime ve bir kisim gramer kurallarinin 6grenimi gerceklestirilmistir (Kilig, 2009: 16).

Kasgarli Mahmut, Divan’i yazarken o zamanki Tirk boylarinin yasadiklari
yerleri dolagmis ve bizzat kendi derledigi dil malzemesine dayanmistir. Bu nedenle
eserde cesitli Turk boylarinin agizlari Gzerinde karsilastirmali bilgi verilmektedir
(Kagalin, 1994: 446-449). Bu bakimdan Kasgarli Mahmut’a egitim tarihinde 6nemli
bir yer verilmeli ve o dil egitimciligi yoniyle de ¢alisiimalidir. Ornegin, Divanin 6n
soziinde dil 6gretim metotlarini 6zetleyen ve Kasgarli’nin eserini yazma amacini
aciklayan asagidaki satirlar bu durumun kayda deger bir kanitidir. Hatta Tirk egitim
dusincesi tarihi icerisinde, Tirkce ile 6gretimin var oldugu tezini de
glclendirmektedir:

“..butlin kuvvet ve sevket Tirklerin eline gecti. Diinyanin her tarafi
bunlarin emrine miinkat oluyor. Béyle bir zamanda bunlarin dilini 6grenmek
herkes igin lazimdir. Clnki yabancilar Tirk dilini 6grenirlerse kendilerini
Tirklere sevdirirler. Dil insanlari birbirine sevistirir. Ve hi¢ olmazsa Tuirklerin
sadmesinden ve darbesinden kurtulurlar. Clnki Tarkler kendi diliyle
kendilerine sdylenen szl ve ricayl seve seve kabul ederler. Sonra Tiirkceyi
0grenin diye bir hadis var. Simdi bu hadisi tahlil edelim. Eger bu hakikaten sahih
bir hadis ise Tirkgeyi 68renmek insanlara vecibedir. Clinki seriat sahibi boyle
emrediyor. Her halde bunlarin dilini 6grenmekten baska g¢are yoktur. Onun igin
ben herkese Tiirkceyi 6gretmek maksadiyla bu kitabi meydana getirdim. Ve
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bunu “al-kadiri billdh” halife hazretlerine takdim ettim” (Unver, 1943: 744-

745).

Divani Lugati't-Turk, Turklerde dil galismalarinin baslangic eseri olmakla
birlikte, Tilrkge 6gretimi alanindaki ¢alismalarin da baslangici kabul edilmelidir. Dil
Ogretimi ve dil galismalar agisindan analiz edildiginde ¢agini asan Ozellikte bir eser
oldugu gorulecektir. Eseri bu agilardan énemli kilan hususlar Onan (2003: 436-443)
tarafindan su sekilde izah edilmistir:

1. Kasgarlh Mahmut, Divanl Lugati’t-Turk’te, yabanci dil 6gretiminde
onemli olan kiiltirel aktarim ve duygusal zeka kavramlarini 6n plana
cikarmustir.

2. Dil galismalarinda bilimsel bir metot olarak kabul edilen timevarim
yontemini kullanmigtir.

3. iki dillilik kavramina deginmistir.

4. Eser, hem egitimsel bir sozliik niteligi tasimakta, hem de kelime
etimolojilerine yer vererek kaynak dilin kilttirel degerlerini ayrintili bir sekilde
ortaya koymaktadir.

1530’da Avrupa ve Asya dillerine ait bircok gramerden 6nce Bergamali Kadri
Efendi’ye ait Miiyessiretii’l-Ulum adli on altinci asirda yazilmis Tiirkge Turk grameri
gorulmektedir (Koprilt, 1933). Turklere Turk dilini 6gretmek maksadiyla kaleme
alinan ve Turkge ilk gramer kitabi olan Miiyessiretii’l-Ulum Arapganin dil bilgisi
kurallari 6rnek alinarak yazilmistir: “Gramer konularinin islendigi ikinci bélimde,
once kelimenin tarifi yapilarak kelimeler isim, fiil ve harf (edat ) olmak Uzere lge
ayrilmistir. Sonra “bilmek” fiili esas alinarak Arapga sarfta oldugu gibi emsile-i
muhtelife ve muttaridenin ornekleri verilir. Bu sekilde buttn fiil sigalarinin tarif ve
izahlari yapilir; eklerin olumlu, olumsuz, etken ve edilgen sekilleri gosterilip her
birinin ayri ayri ¢cekimleri yapilir” (Bektas, 1996: 496).

ilk defa 1914 yilinda Bursali Mehmed Tahir tarafindan tanitilan kitabi (1914:
656-660) 1946 yilinda “transkribe, dizin ve tipkibasim” olarak Besim Atalay
hazirlamistir (Atalay, 1946). Besim Atalay’in bu yayininda kitabin gercek degerini
kavrayamadigini ileri siren Gulsevin (1990), Miiyessiretii’l-Ulum’un ilmi bir gramer
kitabi olmadigl yonindeki kanaate: “...;ancak kitabin gercek degeri anlasilamamis
olsa gerek, henliz o dénem igin bir basvuru kitabi olma 6zelligini kazanamamistir.
Oysa kitapta XVI. ylzyil Anadolu Tirkgesinin grameri cok sistemli bir sekilde
verilmistir” (Gulsevin, 1990: 211) distincesiyle katilmamaktadir.

Tlrkce grameri alaninda 16. ylzyildan kalma ilging bir Tirkce el yazmasinin
da var oldugu bilinmektedir. Muhyi-i Gilseni’nin (6l. 1528-1605) 1579’da yazdigi
312 sayfalik Lisénu’l-Muhyi adli eseri, Turkce-Farsca-Arapca esas alinarak ortaya
konulan yapma bir dilin grameridir. Muhyi-i Gilseni bitlin insanlarin tek dil
konusmasi ve tek alfabe kullanmasi konusunda ¢alismalarda bulunmustur. Yalnizca
teoriler ileri sirmekle kalmamis Baleybelen adini verdigi mezkir yapma dili de icat
etmistir. Feraizcizade Mehmed Sakir Efendi’nin Osmanl diline cicek sagan ve onu
Hz. Adem dili grameri ile denklestiren Perseng-i Sarf-i Lisan-1 Ademf ve Siikufenisar-i

223



Ferhat ENSAR, Bayram BAS, Selim TIRYAKIOL

Zebdn-1 Umumi ve Osmanf isimli gramer kitabi da bu dogrultuda kaleme alinmistir
(Dilagar, 1971: 129).

Tilrkistan'da Kasgarl'dan sonra Tirkgenin grameri konusunda ¢alisan
Divrigili Fahrettin gelir. Kasidetu f7 Kavaid-i Lisani’t-Tiirk adll manzum eseri kayiptir
(Dilagar, 1971: 126). Bununla birlikte Tirkge 6gretiminin gelisim tarihi agisindan
Cagatay sahasindaki ¢alismalarin da gézden gegirilmesi 6nemlidir. Ali Sir Nevayf ile
onu takip eden Turkistan sairlerinin kullandiklari edebf Tirk dili ve onun Granleri,
literatiirde bu saha cercevesinde degerlendirilmektedir (Ozénder, 1996: 4). Ali Sir
Nevayi'nin Tirkge icin yaptig1 katkilarin Gzerinde ozellikle durmak gerekir. Ali Sir
Nevay’nin en belirgin yonl Farscaya karsi Tirkceyi savunmasidir. Nevayi,
Muhakemetii’l-Lugateyn adli eserinde Tirkge ile Farsganin mukayesesini yapar ve
Tirkgenin UstlnlGginden bahseder (Bilhan, 1988: 76). Bir dil 6gretim yontemi olan
ve Kasgarli Mahmut'un dislincelerini agiklamak igin sectigi, hedef kitleye kendi
dilleriyle seslenmek yontemini Ali Sir Nevayi de benimsemistir. Nevayi'ye gore
Turkgede incelikler, derinlikler, 6zglinlikler ¢oktur. Bugiine kadar hi¢ kimse bunlari
irdeleyerek meydana ¢ikarmadigindan ortili kalmistir. Ali Sir Nevayi’'nin dénemin
ilim sehirlerinde kurulan her 6gretim kurumunda (killiye) mutlaka katkisi olmustur.
Muhakemetii’l-Lugateyn adli eserinin basinda Tirkgeye olan meylini sdyle aciklar:

“... ne zaman suur yasina ayak basildi, ne zaman Tanri Taala yaradilisa
gariplik tarafina yonelmeyi mahsus kildi, dikkat ve muskilpesendlige baslamayi

huy haline getirdi, (o zaman) Tirkcenin kelimelerini de dikkatle g&zden

gecirmeyi gerekli kildi. Oyle bir dlem géz dniine geldi ki on sekiz bin dlemden

fazla! Orada sls gogu tabiata malum oldu; dokuz felekten fazla! Orada
sonsuzluk ve yikseklik hazinesi tesadif etti; incileri yildiz incilerinden daha
parlak!... Ne zaman bu ihsanlar ile zenginlikler ve bu zenginlikler ile
kanaatkarliklar miyesser oldu, bunun neticelerinin giilleri zaman ehline sayisiz
derecede acilmaga basladi, baslarina ister istemez sagilmaga giristi” (Ozénder,
1996: 214-215).

Nevayi, asil dillerin kaynagi olarak Tirkce, Farsca ve Hindgeyi gérmekte ve
hatta Tirkgenin kdkeni hakkindaki dusincelerini bu dilleri Nuh Peygamber’in (g
oglu; Yafes, Sam ve Ham’a dayandirarak gostermektedir. Eserin giris bolimiinde
kitabinin ismini nicin Muhakemetii’l-Lugateyn koydugunu su sekilde aciklar: “... Her
ne kadar (onlarin) hepsini o Hazret'in kutlu ismine (yakisir tarzda) tasarlayip
hiimayun lakaplariyle zeylettimse de, bunlari baska lutuflarin karsihgi sayip el-
Mutekellim ismine mazhar olmama siginarak Tirkgenin ve Farsganin s6z varliginin
keyfiyet ve mahiyetini aciklamak icin bu risaleyi derleyip yazdim ve ona
Muhakemetii’l-Lugateyn ‘iki Dilin Muhakemesi’ adini koydum.” Ona gére Fars dili
derin ve yiksek konular anlatiminda geridir; oysa Tirkcenin konususunda ve
konularinda pek cok incelikler ve 6zginlikler distintlmistlr; en ufak farklar, en
ucucu anlamlar igin bircok kelimeler yaratilmistir ki, bilgili kimseler tarafindan
aciklanmadikca anlasilmaz (Ozénder, 1996: 227).

Muhakemetii’l-Lugateyn’de Tirkcgenin ele alinis metodu da dikkat cekicidir.
Nevayi eserinin giris boliminde yiz tane Tirkge kelimeyi siralamis ve sonra bu yiz
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Turkge kelimenin Farsga karsiliklarini vermistir. “Kuvarmak, kuruksamak, lisermek,
cigreymek, siginmak, aldamak, osanmak, cicaymak, yadamak, sirmemek...” gibi.
Nevayi ayni zamanda gerekli gordigi durumlarda bu kelimelerin bazen Arapgalarini
da parantez icinde vermistir (Ozénder, 1996: 204).

Ali Sir Nevayi’'nin 6liminden (1501) hemen sonra yaziimis ¢ok dnemli bir
lGgat bulunmustur. Cagatay dili ve 6gretimi agisindan biiylk deger tasiyan bu liigat
ilk olarak Peste’de Macarca yayinlanmistir. Abuska bashkll bu ligatin Fransizcaya
cevirisi de mevcuttur (Eren, 1950: 145). Cagatay diline Ali Sir Nevayi'nin eserleri ile
verdigi canliligin, bu dili 6gretme ve 6grenme arzusuna hiz verdigi gorullr.
Nevayi'nin eserlerini okumak ve anlamak i¢in bu dénemde Cagataycadan Farsgaya
lugatler yazilmaya baslanmistir. Bedayiu’l-lugat bunlardan biridir. O dénemde
Muhammed Mehdi Han Asterabadi tarafindan yazilan (1760) Senglah da Cagatayca-
Farscadir. Cagataycadan Farscaya llgatlerin gevrilmis olmasi bu dénemde, Fars
dilini konusan topluluklarin Cagataycaya karsi ilgi duyduklarini ve bu dili 6grenmeye
calistiklarini géstermektedir (Bilhan, 1988: 94-95; Eren, 1950: 145).

Orta Asya Tirklerinde ¢ogu kez oymak baskanlarinin bilgeliginden soz
edildigini ve Orhun Kitabelerinde de bu deyimin gectigini biliyoruz. Cagatay
Turkgesini konusan oymak baskanlarinin da ¢ogu kez, bilgili kimseler oldugunu ve
hatta bizzat oymak baskanlarinin egitim ve 06gretimle ugrastiklarini ve ders
verdiklerini gérmekteyiz. Buna en canl 6rnek olarak Cagatay dilinin yayginlasmasi
icin caba gosteren Celayir ve Kolat oymaklari baskani Yalang Tus Han’i gosterebiliriz.
Bu zat Ali Sir Nevayi’'ye son derece vakif oldugu ve Cagatay dilinin bitiin inceliklerini
bildigi icin ligat yazanlar dahi onun 6zel derslerine devam etmislerdir. Nitekim
Cagatay Ligat ve Ansiklopedisi yazari Fetih Ali Han Kagarli, inli liigatini yazmaya
hazirlanirken Yalang Tus Han’in yaninda iki yil 6grenim gérmustlr. Fetih Ali Han
Kacarli’'nin ligatinin Cagatay Tirkgesi 6gretiminde gordigi hizmet, bu ligatin bir
basvuru kitabi haline gelmesini saglamistir. 1862 yilindan sonra tamamlanan bu
lGgatin orijinal adi Lugat-1 Etrakiye’dir. Ligat yazari Kacarl’'nin verdigi bilgiye gore
Cagatay dilinin 6greniminde tekkeler 6nemli rol oynamistir. Kagarli, kendisinin de
bildirdigi Gzere Abdal ve Merv tekkelerinde memuriyette bulunmus, oranin sufi ve
kadilarindan 6grenim gérmistir. Bununla birlikte Arap dilini iyi bilen, edebiyat ve
sanat hareketleriyle yakindan ilgilenen sair Mirza Abdi¥’l-vehhab isfahani, Cagatay
Turkgesini bilmemeyi kendi icin noksanlk saymis ve yetmis yasinda oldugu hélde,
Yalang Tus’un Cagatay dili derslerine devam etmistir (Bilhan, 1988: 95-96; Eren,
1950). Cagatay dilinin etkisi XIX. ylzyila kadar canhhgini korumustur. Bu yizyilin
biyik iran sairi Mirza Habibullah Kaani’nin Cagatay dilini égrettigi dusindlirse,
Cagatay diline karsi beslenen ilginin temelleri ortaya ¢ikacaktir (Bilhan, 1988: 96).

Sonug

Tirkce 0Ogretiminin tarihi kokenleri, Turklerin egitim dusiincesinde
aranmalidir. Turklerin egitim alanindaki disiince ve birikimini ise eski Tirk
yazitlarindan bugline verilen eserler araciligiyla gézlemlemek mumkindir. Erken
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doénemde dikilmis yazitlar ve Cin arsivlerinden edinilen bilgiler gostermektedir ki,
eski Turk toplumlarinda gilindelik yasam becerilerine yonelik egitimin yani sira
okuma ve yazma egitimi de uygulanagelmistir. Kagidin Tirkler tarafindan
kullanilmaya baslanmasindan sonra Tiirkgenin egitimi ve Ogretimi faaliyetleri
gittikge hizlanarak Turkgenin yazili rtinleri zenginlesmistir.

islam’a girdikten sonra Tirkler, Arap harflerini benimsemekle birlikte
dillerini korumuslardir. ilk Misliman Tirk devletlerinde resmi yazismalar Tiirkce
yapilmis ve hikimdarlar Tirk unvanlarini kullanmaya devam etmistir. Bilhassa
Uygur dili ve edebiyati Mogollar eli ile son derece yayginlik kazanmistir.

islam’dan sonra Kuran-i Kerim’i anlamak igin 12. yiizyildan itibaren yaziimaya
baslanan Kuran tercimeleri ve tefsirleri Tirk dilinin zenginligini gosterir
mabhiyettedir. Nitekim bu eserlerde Arapga her terim Tirkge karsiligini bulmustur.
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