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Bu makale, liberal ekonomi sistemlerinin egemen oldugu modern toplumlarda sosyal diizenin ko-
runmasi i¢in yeni agitlimlariyla toplumsal dayanismanin anlami ve rolii konusunu Emile Durk-
heim’in toplumsal dayanisma teorisi ekseninde tartismaya agmaktadir. Son yillarda toplumsal
dayanisma ile ilgili sosyolojik gériis ve sosyal politika baglamindaki somut éneriler, kapitalist/li-
beral diizene karsi dayanisma kiiltiiriinii esas alan alternatif ekonomi modelleri ile eszamanli ola-
rak yapilmaktadir. Ornegin, Avrupa’da kendileri icin giderek daha cok yeni sektérler bulan ve ko-
operatif mantigi ile isletilen girisim bicimlerinin sayist artmaktadir. Bunlarin basinda tartmda bir
sosyal inovasyon tiirii olan dayanismaci zirai isletmeler gelmektedir. Toplumsal dayanismanin bir
deger oldugunu kesfeden bu tiir organizeli sosyal inovasyonlar, dayanisma kiiltiiriinii yok eden
kapitalist/liberal sisteme alternatif olma 6zelligini yansitmaktadir. Bu makalenin amaci, daya-
nisma normlarinin giderek asindigi veya unutuldugu bir siirecte modern toplumlarin, geleneksel
kapitalist tiretim sistemlerine bir reaksiyon olarak sosyal inovasyon ruhuna uygun dayanisma te-
melli alternatif ekonomik modelleri basarili bir sekilde ortaya koyabildigini géstermektir. Bu dog-
rultuda bu makalede ilgili literatiire bagsvurarak “Topluluk Destekli Tarim” (Community Suppor-
ted Agriculture) alaninda faaliyet gosteren dayanismali tarimsal kooperatiflerin 6zellikleri tani-
tilacaktir. Sonug itibariyle Durkheim'a gére kapitalist-liberal bir sistemde bile toplumsal dayanis-
manin kolektif hareketler yoluyla ortaya ¢ikabilecegi tezi dogrulanmistir.
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THE RELATIONSHIP BETWEEN DURKHEIM'S THEORY
OF SOCIAL SOLIDARITY AND TODAY'S SOCIAL
INNOVATION INITIATIVES: THE EXAMPLE OF
COMMUNITY SUPPORTED AGRICULTURAL
COOPERATIVES

Abstract

This article discusses the meaning and role of social solidarity with its new implications for
the maintenance of social order in modern societies dominated by liberal economic systems
according to Emile Durkheim's theory of social solidarity. In recent years, sociological views
on social solidarity and concrete suggestions in the context of social policy have been made
simultaneously with alternative economic models based on the culture of solidarity against
the capitalist/liberal order. For example, there is an increasing number of entrepreneurial
forms in Europe that find more and more new sectors for themselves and are operated with
a cooperative mentality. At the forefront of these is solidaristic agricultural enterprises,
which is a type of social innovation in agriculture. Such organized social innovations, which
discover that social solidarity is a value, reflect the feature of being an alternative to the
capitalist/liberal system that destroys the culture of solidarity. The aim of this article is to
show that in a process where the norms of solidarity are gradually eroded or forgotten, mod-
ern societies can successfully put forward alternative economic models based on solidarity
in accordance with the spirit of social innovation as a reaction to traditional capitalist pro-
duction systems. Accordingly, in this article the characteristics of cooperative agricultural
cooperatives operating in the field of "Community Supported Agriculture” will be introduced
by referring to the relevant literature. As a result, Durkheim's thesis that social solidarity
can emerge through collective movements even in a capitalist-liberal system has been con-
firmed.

Keywords: Emile Durkheim, Society, Solidarity, Social Innovation, Community Supported
Agriculture.
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GIRIS

Hukuku tstiin tutan hemen biitiin demokratik iilkeler, farkli sosyo-ekonomik
sistemler benimsemis olsa dahi sosyal diizenin saglikli islevselligi agisindan
belirli derecede toplumsal dayanismanin stirdiirebilirligine 6nem vermekte
ve bu yonde tesvikte bulunmaktadir. Bu anlamda son yillarda bilim diinya-
sinda toplumsal dayanisma ile ilgili artan oranda sosyolojik ¢alismalar yapil-
maktadir. Bununla birlikte gelismis bazi toplumlarda yasayan sosyal duyarli
bireyler, kapitalist/liberal diizene kars1 6rgiitlii bir sekilde toplumsal daya-
nisma hareketlerine katilarak, alternatif ekonomik modeller gelistirmektedir
(Altvater ve Sekler, 2006). Bu baglamda bir¢ok Avrupa tilkesinde degisik sek-
torlerde dernek veya kooperatif statiisiinde artan sayida kurulan ticari/ikti-
sadi tesebbiisler meydana gelmektedir (Klemisch/Boddenberg, 2012).

Bu tiir orgiitlii ve organizeli sosyal inovasyonlar, bir deger olarak toplum-
sal dayanisma kiiltiiriint, belki de ahlaki erozyonun yasandig: kapitalist/li-
beral sisteme alternatif olsun diye degisik sektorlerde yasatabilmektedir
(Baumann, 2000, s.41). Bunlarin basinda tarim sektériinde bir sosyal inovas-
yon tiirl olarak ortaya ¢ikan toplumsal dayanismayi esas alan zirai isletme-
ler gelmektedir (Kraif ve van Elsen, 2008). Bu zirai girisimcilik modelleri,
genelde kolektif biling esliginde kooperatif tiiriinde isletildiklerinden dolay1
pozitivist okulun kurucularindan kabul edilen Yahudi asilli Fransiz Emile
Durkheim’in (1858-1917) is boliimiine dayanan toplumsal dayanisma teori-
sinin bir nevi modern versiyonu seklinde de degerlendirilmektedir. Is bo-
liim{, tarihsel boyutuyla yeni bir olgu olmadig1 halde, Avrupa toplumlari, is
boliimiiniin temel ilkelerinden ancak 19. ylizyilin sonlarina dogru, belki de
daha somut bir a¢ilimla ancak 20. yiizyilin baslarinda haberdar olmustur. Bu-
giin is boliimiiniin sosyal diizenin bir temeli oldugu ve giderek daha fazla
onemli hale geldigi kabul edilmektedir.

Elbette Adam Smith (1723-1790), Karl Marx (1813-1883) veya Max We-
ber (1864-1920) gibi diger biiyiik Ingiliz ve Alman diisiiniirler de calisma ha-
yat1 ve is boliimii ile ilgili bilimsel ¢alismalarda bulunmustur. Ancak bu ma-
kalenin konu baslig1 ve sinirlig1 goz éniine alindiginda, burada bilim insanla-
rinin konuyla ilgili goriislerinin kiyaslamasina gidilmeyecektir. Bununla bir-
likte bu makalede ilk dnce bir sosyolojik kategori niteligi tasiyan toplumsal
dayanisma kavramina bir agiklik kazandirilacaktir. Bu dogrultuda sosyal dii-
zen ile toplumsal dayanisma arasindaki bagin 6nemine binaen bulgular or-
taya konulacaktir. Bazi bilim insanlari, modern toplumlarda toplumsal daya-
nisma geleneginin artik var olmadigini iddia etmektedir. Bu goriise pek itibar
etmeyen bu makalenin genel amaci ise modern toplumlarda her seye ragmen
ortaya cikan yeni toplumsal dayanisma bicimlerinin sosyal diizenin ve ulusal
birligin olusumunda ve korunmasinda halen énemli bir rol aldigin1 géster-
mektir. Buna érnek olarak da bu makalede Almanya’da sosyal inovasyon uy-
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gulamalarinin basinda gelen “Topluluk Destekli Tarim” (Community Suppor-
ted Agriculture) konsepti ile faaliyet gdsteren dayanismali tarimsal isletme-
ler gosterilecek ve toplumsal dayanisma ekseninde degerlendirilecektir. Ay-
rica Durkheim’in toplumsal dayanisma teorisi ile sosyal inovasyon girisim-
leri arasindaki iligki incelenecektir.

1. Bir Sosyolojik Kategori Olarak Toplumsal Dayanisma Kavrami

Toplumsal dayanisma (Solidarity), toplum i¢inde yasayan insanlarin arala-
rindaki yakinlastirici baglari ve karsilikli yardim veya is birligi ile ilgili du-
rumlarini goésteren olgun ve sahsiyetli bir olusumdur. Toplumdaki her ferdin,
topluma karsi yerine getirilmesi gerekli olan bir takim gorev ve sosyal so-
rumluluklarin bulundugunu hissetmesidir (Seyyar, 2007).

Sosyolojik bir kategori olarak toplumsal dayanisma, sosyal diizeni anla-
mada 6nemli bir rol oynamaktadir. Tanimlayici ve normatif bir boyutun bir-
lesiminde ortaya ¢ikan toplumsal dayanisma kavrami, sosyolojik analizlerde
her zaman sosyal degisim stirecleri baglaminda ele alinmaktadir. Sosyal ha-
yatin hemen her alaninda serbest piyasa hakimiyetinin yarattigi rekabetgi ve
bireyselci tutum ve davranis, normatif ahlaki deneyimlerinin erozyonuna yol
acmaktadir. Yine de kapitalist/liberal sistemlerin islevsel mantiginin ote-
sinde modern toplumlarda - farkli bir anlayis ¢ercevesinde de olsa - ortaya
¢ikan yeni dayanisma bigimlerinin su veya bu sekilde devam ettiginin bir gos-
tergesidir. Dolayisiyla kriz i¢inde oldugu diisiiniilen toplumsal dayanisma
kiiltiird, her seye ragmen varligini koruyabilmektedir.

Elbette ekonomik ve finansal krizlerin kesintisiz bir sekilde devam etmesi
ile birlikte toplumsal baris ve huzur icinde yasamanin temel taslarindan ka-
bul edilen dayanigsma ruhu da sarsintiya ugramaktadir. Ancak bu olumsuz gi-
disatin 6niine gecmek adina siyasetcilerin séylemleri cogu zaman sosyal ag¢i-
Iimli olmaktadir. Siyasetciler, ister istemez toplumsal dayanismanin one-
mine isaret ederek, giicliillerin/zenginlerin zayiflara/yoksullara yonelik sos-
yal koruma gorevinde bulunmalar: gerektigi yonde konusmalar yapmakta-
dir. Alexandre Dumas’nin basyapit1 ‘U¢ Silahsor’ adh eserinde gegen “Birimiz
Hepimiz, Hepimiz Birimiz I¢in” s6zii, tam da sosyo-ekonomik krizlerde bir
recete gibi takdim edilmektedir. Ne var ki boyle donemlerde toplumsal daya-
nismadan o kadar ¢ok bahsedilmesine karsilik kavramin teorik altyapisi hak-
kinda fazla bilgi verilmemektedir. Kavramsal berraklik yerine daha ¢ok bir
fikir karmasiklig1 egemendir (Luhman, 1984, s.80).

Kavramin analitik a¢ikliginin tam belirlenememis olmasi bir yana toplum-
larin sosyal degisim slirecinde gercege veya zanna dayanan toplumsal daya-
nisma kiiltliriinden de uzaklastirildig1 iddia edilmektedir (Tonnies, 2005).
Toplumsal dayanisma egiliminin elastikiyetine ve degisimine dair sosyolojik
tartismalar da bu minval iizere devam etmektedir. Ornegin Elias (1997), top-
lumsal normlarin dayanismaya dayali degisim siirecinde meydana gelen is
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boliimii ve toplumun islevsel farklilasma o6zelliklerini siire¢ sosyolojisi aci-
sindan degerlendirmistir.

Sosyolojinin ahlaki ve siyasi diisiince diinyasinda toplumsal dayanisma,
insan varolusunun en gen¢ ve ayni zamanda en karmasik kategorilerinden
biridir (Bayertz, 1998, s.11). Toplumsal dayanismanin anlam ufku, amir hiik-
miinde bir sosyal davranis rol kalibindan antropolojik agidan ispatlanabilir
insani baghlik statiisiine kadar uzanmaktadir. Toplumsal dayanisma kav-
rami, refah devletinin sosyal entegrasyon amacgh bir sosyal politika tedbir
programi olarak algilanabilecegi gibi birlikte yasamanin diizen mekanizma-
lar1 baglamindaki toplum kuramlari ile ilgili sorulara bir paradigmal cevap
seklinde de degerlendirilmektedir (Gobel ve Pankoke, 1998, 5.463).

Toplumsal dayanisma kavraminin etimolojik kokeni, sosyal bilimlerde ta-
mamen tartismasiz degildir. Ancak kavrama Bati diinyasina ait dilin tarihsel
kokleri acisindan bakildiginda toplumsal dayanismanin dncelikle yasal bir
baglamda ele alinmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Buna goére, dayanisma
kavrami aslen, “obligatio in solidum” ifadesinin toplum tiyelerinin karsilikli
sorumlulugu icin ortak bir dayanisma olarak kodlandigi Roma hukukundan
gelmektedir (Metz, 1998, s.172.). 19. yiizyilin ilk yarisinda toplumsal daya-
nisma kavrami, Fransiz Devrimi'nin etkisiyle daha ¢ok devrimci kategori
kapsamina giren “fraternité” kavrami agisindan yorumlanmistir (Schmelter,
1991, 5.9), Bu siiregte 6zellikle Fransiz sosyal teorisyen Pierre Leroux’'un go-
riisleri nedeniyle toplumsal dayanisma, kavram agisindan anlam degisikli-
gine ugramistir (Fiegle, 2002, s.89). Leroux, artik toplumsal dayanismay ya-
sal anlamda bir hukuki talep veya hak ekeninde gérmekten ¢ok toplum igin-
deki insanlarin alturist (6zgecil) bir duygunun dis yansimasi ve antropolojisi
anlaminda sosyal sorumluluk cerc¢evesinde incelemistir (Wildt, 1998, s.206;
Zirchner, 1998, 5.56).

Bugiin dayanisma i¢cinde hareket etmek, 6rnegin Rusya’nin Ukrayna'ya is-
gal hadisesinde goriildigi gibi (ic) savasa bagh go¢ hareketleri ve dogal afet-
lerde magdurlarin yasadig caresizlik gibi durumlarda toplumsal olarak yiik-
sek diizeyde yardimlasma duygusu ve goniilliilliik esasina dayanan bagis
yapma istegi ortaya cikmaktadir. Ancak toplumsal dayanisma kavrami, 6zel-
likle lilke icinde meydana gelen sosyal bunalimlar ve krizler baglaminda sos-
yolojik acidan nasil simiflandirilmahdir?

Koch-Arzberger ve Hondrich (1992, s.13), Leroux’un yaklasimini dikkate
alarak, toplumsal dayanismayy, “(sosyo-ekonomik) farkliliklara ve esitsizlige
ragmen baglilik” olarak tanimlamaktadir. Konuya rasyonel ve normatif sos-
yal teori baglaminda ele alan Seyyar (2007), buna benzer bir sekilde toplum-
sal dayanisma (ictimai tesaniit) kavramini, farkli sosyal kesimlerden gelen
fertlerin kendi aralarinda kurduklar sosyal iliski sayesinde olusan karsilikli
yardimlasmalarin, is birliklerinin ve miisterek faaliyetlerin sonucunda or-
taya ¢ikan bir sosyal baglilik duygusu olarak tanimlamaktadir.
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Fertler arasinda kisisel farkliliklara ragmen ortaya ¢ikan toplumsal daya-
nisma, ¢oklu anlam diinyasinda hem esitlige, hem de cesitlilige dayal bir bii-
tliniin siirdiiriilmesi arasinda hareket eden esnek bir kavramdir. Boylece
toplumsal dayanisma kavrami, sézde taban tabana zit iki unsuru/olguyu
ahenkli bir yaklasimla bir araya getirebilmekte ve birlestirebilmektedir: Kisi,
hem es dosta karsi muhabbet ve kisisel sempati duygularindan dogan yardim
etme bilincine sahip olmakta, hem de kisisel tanisiklik icinde olmayan yar-
dima muhta¢ yabancilara da destek verme ihtiyaci duymaktadir (Preuss,
1998, 5.402; Zoll, 2000, s. 12).

2. Durkheim’in is B6liimii, Toplum ve Toplumsal Dayanisma Anlayisi

Toplumsal dayanisma kavraminin analitik ve ampirik olarak kat1 ve degis-
mez bir kategori seklinde belirlenebilmesinden ziyade her zaman sosyal de-
gisim siirecleri baglaminda arastirilmasi gerekmektedir. Emile Durkheim, bu
baglamda toplumsal dayanismanin tiirleri noktasinda detayli agilimlarda bu-
lunmustur. Toplumsal dayanisma normlarindaki degisim siireclerini sosyo-
lojik bir bakis agisindan ele alan Durkheim'in sosyal diizene dair iktisadi-ras-
yonalist fikirleri, netice olarak is boliimii arastirmalarinin merkeze yerles-
mesine sebep olmustur (Dallinger, 2009, s5.47).

Durkheim, sosyolojinin bilim haline gelmesinde 6nemli katkilar1 olan bir
diistintirdlir. Donemine kadar hemen biitiin filozoflar, insanlarin toplumu
olusturdugunu iddia etmistir ama Durkheim, bu goriisiin tam tersine toplu-
mun insanlar1 meydana getirdigini savunmustur. Durkheim, “Toplumsal Is-
béliimii Uzerine: Yiiksek Toplumlarin Orgiitlenmesi Uzerine Bir Aragtirma”
isimli 1893 tarihli eserinde bireylerden olusan bir kitlenin tarihsel siirec
icinde nasil bir topluma dontstiigiinii, is boliimiiniin dikey ve yatay olarak
cesitlendigi ve yayginlastig1 bir diinyada dayanisma toplumunun kendisini
nasil koruyabildigini, bir bagka ifadeyle birlikte yasamanin hangi konsensiis
ile miimkiin olabildigini arastirmistir. Dolayisiyla kitabin genel konusu da
toplumlarin olusum stireglerine dairdir. Durkheim, doktora tezi de olan bu
kitabinda ekonomik bir is béliimiinden bahsetmekten ¢cok toplumsal is bolii-
miini esas almis ve bunu biitiin bir toplum icin kullanmistir. Ancak daha
sonra benzer bir baglamda ekonomi hayata dair rol veya sosyal farklilasma-
dan bahsetmistir.

Durkheim’e gore toplumlarin olusum nedeni, dayanisma olgusudur. Top-
lumda her seyin, her kurumun bir fonksiyonu vardir, insanlar da toplum car-
kinin icinde sadece kiiciik bir mekanizmadir. Ona gore gercek olan, toplumsal
kurumlarin insani insan yaptigidir. Durkheim, sosyal bilincin kisilerin biling-
lerinin toplamindan olusmadigini diistinmiistiir. Ona gore sosyal biling, ayr1
bir nesnel gerceklige dayanmaktadir. Bu anlamda sosyolojinin konusu, sos-
yal olgulardir. Sosyal olgular, ferde indirgenerek aciklanamaz. Sosyal olgula-
rin sebebi, toplum odakli baska sosyal olgulardir. Ciinki insanlarin bireysel
arzu ve iradelerinden bagimsiz olan sosyal olaylar, bireyin disinda oldugu
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kadar onu etkileyen ve sekillendiren 6nemli unsurlarin basinda gelmektedir.
Dolayisiyla bireyler, bu etkinin altinda kalarak, belirli oranda bu yonde dii-
stinmeye mecbur kalmaktadir (Ergin, 1973, s.249).

Nitekim Durkheim’mn 1897’de yayimlanan intihar (Le Suicide) adl ese-
rinde bu goriisii yeniden ortaya koymustur. Durkheim, psikolojiyi sosyolo-
jiye irca etmeye (indirgemeye) ¢alismis, ruhsal olaylarin tam agiklanmasinin
sosyoloji ile miimkiin olacagini, her seyin toplumun ve topluma ait sekil ve
kurumlarin, bunlara hikim olan kolektif bilincin bilinmesi zarureti ile izah
edilebilecegini savunmustur. Bir baska ifadeyle bireylerin i¢inde bulundugu
ruhsal durumlarini, psikolojik acidan incelemek yetersizdir. Gercek nedenle-
rin ortaya ¢ikarilabilmesi i¢in, toplumlara egemen olan degisik sosyal sartla-
rin etkisini aragtirmak ve bulmak gerekmektedir. Buna gore intiharlarin en
onemli nedeni, dzellikle modern toplumlarda goriildiigii lizere serbest piya-
sada rekabete dayanan iktisadi beklentilerin yiiksek olmasi, is¢ilerin stresli
calisma ortamlarinda bulunmalari, bireyler arasi insani iliskilerin zayifla-
masi, kisacasi toplumsal dayanisma Kkiiltliriiniin ortadan kalkmasidir (Sey-
yar, 2019a, 2019D).

Durkheim'in toplum modelinde toplumla giiglii iligkileri olan insanlara da
yer verilmistir. Normatif boyutuyla toplumsal kurallara uymak durumunda
olan birey, icinde yasadig1 toplumun 6zel sartlarina uygun bir bigimde belirli
toplumsal dayanigsma érnekleri gostermektedir (Kiss, 1977, s.46). Ozellikle
belirli bir grubun ortak amagclar i¢in bir araya gelmeleri durumunda bireysel
cikarlarin geri plana itilmesi daha da kolaylasmaktadir. Toplumsal dayanis-
maya yonelik ilk hamleler, genelde boyle baslamaktadir. Bu baglamda eko-
nomi alaninda goériilen dayanisma 6rnekleri de netice itibariyle sosyal haya-
tin bir lriiniidiir. Bu dogrultuda ekonomi ve toplumun birbiriyle siki iliski
icinde olan bir sosyal sistem olduguna dair teori de ortaya ¢ikmistir.

Durkheim, bu sosyal teoriden yola ¢ikarak, insanin toplumsal dogasini
merkeze almistir. Bu anlamda insanlar, bir sosyal varhiktir. Insanlar, gruplar
halinde yasamakta ve bilincleri baskalariyla iletisim ve etkilesimleri ile sekil-
lenmektedir. Bu nedenle bir insanin diisiincesi ve eylemine yonelik nedensel
bir aragtirma yapilacaksa arastirmanin konusu bireyden ¢ok grup veya top-
lum olmalidir. Ancak bu sekilde toplumsal dayanismanin ilkeleri ortaya ¢i1-
kartilabilmekte ve anlasilabilmektedir. Durkheim, bu temel varsayimlardan
yola ¢ikarak, insan diisiince ve eylemlerini farkli boyutlardan ele almistir.
Ozellikle basta ekonomi ve din olmak iizere sosyal gruplarin ve sosyal ku-
rumlarin olusumundaki unsurlar1 degerlendirmistir. Durkheim, gelistirdigi
“sosyal ekonomi” cercevesinde ekonomik sosyal antropolojinin daha da ge-
lismesi icin, sistem odakli bir yaklasim sergilemistir (Wilk, 1996, s.77-80).

Durkheim is béliimiini, taksim edilmis veya birbirinden ayrilmis, nitelik
acisindan birbirine benzeyen ve birbirine bagh goérevler (uzmanliklar) sek-
linde tanimlamistir. Ancak is boliimiiniin nedenleri, islevlerinde aramak ye-
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rine sosyal iceriginde bulunmalidir. Ciinkd islevleri ve olaylar arasindaki ne-
densel iligki, bilimsel olarak dogrulanamaz. Is béliimii, artan niifus, yogunla-
san sosyal iliski aglari, kentlesme ve sanayilesme ile artan oranda daha da
belirgin hale gelmektedir. Ancak bu gelisme ile birlikte 6zellikle serbest pi-
yasada rekabet ortami da hiz kazanacaktir. Buna karsi tek ¢are, sosyal diizeni
koruyan girisimlerdir, bir baska deyisle sosyal is boliimiiniin de tercih edil-
digi bir toplumsal yapinin 6zendirilmesidir. Sosyal is b6liimii de aslinda top-
lumsal dayanismanin temelidir. Farkli toplumlarda gériilen is boliimiiniin
gelismislik seviyesine gore ortaya ¢ikan toplumsal dayanisma tiirlerini ince-
lemis olan Durkheim, toplumlari “mekanik” ve “organik” olmak iizere iki
farkli dayanisma toplumu seklinde tasnif etmistir (Durkheim, 1992, s.236-
237).

Durkheim'a gore insanlarin toplu halde birlikte yasayabilmeleri, toplum-
sal is boliimiinlin meydana gelmis olmasi ile ancak miimkiindiir. Hemen bii-
tlin toplumlar, su veya bu sekilde, er veya geg, bir is boliimiine gitmek zorun-
dadir. Bu is boliimii, yashlar ve gencler veya cinsiyetler arasinda olabilecegi
gibi bir topluluk ile baska bir topluluk (sinif, kast, etnik gruplar vb.) arasinda
da meydana gelebilmektedir.

Is béliimiiniin bicimleri, somut tezahiirleri bakimindan bazen ¢ok farkl
olmakta ve ¢ogu zaman “dogal” bir 6zellik tasimaktan ziyade farkli toplumsal
orgiitlenme bicimleriyle baglantili bir sekilde gelismektedir. Ornegin zihinsel
ve fiziki emegin veya zanaat ve tarim islerinin is boliimiine dayal ayr bir
sekilsel olgu oldugunu kabul edilen modern yaklasimlar, haddizatinda giinii-
miiz diinyasinda bile pek yaygin degildir. Bir¢ok az gelismis toplum, sadece
birkac is boliimii tiirii bilmekte ve uygulamaktadir. Halbuki sanayilesmis til-
kelerde is boliimii gerektirmeyen neredeyse hicbir faaliyet alan1 bulunma-
maktadir. Sanayi toplumlary, ileri diizeyde uzmanlasmis teknik eleman ve sa-
yisiz is siirecinin birbiriyle baglantili yénleriyle bilinmektedir. Iste ileri tek-
noloji ve seri liretimin yaygin oldugu ve genelde kapitalist bir sistemle idare
edilen bu toplumlarda da kendine 6zgii, Durkheim’in ifadesiyle, “organik” ni-
telikli toplumsal dayanisma bigimleri meydana gelebilmektedir (Wilk, 1996,
s.80-83).

O halde ilk dnce “mekanik” ve organik” toplumsal dayanisma tiirleri ara-
sindaki farki daha yakindan tanimakta fayda vardir. lkel ézellikler tasiyan
mekanik dayanisma toplumlarinda miisterek inang ve degerlere gore sosyal
dayanisma meydana gelmektedir. Is boliimiiniin ve uzmanlagmanin olusma-
dig1 veya gelismedigi toplumlarda, fertler arasindaki sosyo-ekonomik farkli-
liklar hemen hemen yok gibidir. Benzerlik teorisine gore var olan béyle da-
yanisma toplumlarinda yasayan insanlar, birbirine yakin duygu, diisiince ve
hayat bicimine sahiptir. ilkel toplumlarda bireyler, atomistik bir karaktere
sahiptir yani birbirlerinden kopuk ve parcalanmis bir sekilde birlikte varlik-
larini siirdiirmektedir. Burada i¢sel baglilik, duygularin ve deger yargilarinin
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homojenligine ve ayni zamanda yasam tarzlarinin goreli esitligine dayan-
maktadir. Bir baska deyisle, toplumsal dayanismanin temeli, bireylerin bir-
birlerine benzemelerine dayanmaktadir.

Durkheim, benzerliklerden yola ¢ikarak, bireyi dogrudan topluma bagla-
yan olgunun mekanik dayanisma duygusunun bir eseri oldugunu iddia et-
mistir. Insanlarin bu tarz sosyal yakinlasmasi, farkh sahsi ¢ikarlarin ortak bir
noktada bulusmasina ve gii¢lii bir kolektif bilincin olusmasina yardimci ol-
maktadir. Homojenlesen bu toplumsal mertebeden sonra bireysel ve kolektif
bilincin artik birbirinden pek farkli olmadigi anlasilmaktadir. Bu durum, top-
lum hayatinda fonksiyonel farklilasmayla birlikte (daha somut bir aciklama
ile mesleki faaliyetlerin belirgin bir farklilik gostermeye basladiginda) degis-
mektedir. Durkheim’e gére niifusun maddi ve dinamik yogunlugunun art-
masl, is boliimiinden kaynaklanan karsilikli bagimlhliklarin ¢esitlenmesine ve
toplumda yeni ahlaki baglarin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. En nihaye-
tinde dayanisma bi¢imi, mekanik 6zelligini kaybetmekte ve organik dayanis-
maya dontismektedir (Durkheim, 1992, s.181-182).

Organik dayanisma toplumu, toplumsal degisimin bir gostergesi olan
farklilasma, uzmanlasma ve is boliimii gibi dinamik siire¢lerin sonucunda or-
taya ¢ikan sosyo-ekonomik ve teknik yonden gelismis bir toplumdur. Buna
gore mekanik dayanisma toplumlarindan farkli olan organik dayanisma top-
lumlarindaki insanlar, birbirlerine bir¢ok yoniiyle benzemedikleri i¢in, bir-
birlerine muhtag hale gelmekte ve buna binaen dayanisma kag¢inilmaz olarak
gerekli olmaktadir. Toplumda mekanik dayanisma, ancak bireysel kisiligin
kolektif kisilik havuzunda asimile oldugu dl¢iide miimkiindiir. Organik daya-
nisma toplumlarinin ortaya ¢ikmasi ise ancak herkesin tamamen kendine ait
miistakil bir kisilik alanina sahip olmasi durumunda miimkiindiir. Organik
toplumsal dayanismanin ahlaki degeri, her bir bireyin karsilikli bagimlilik
icinde oldugunun bilingli farkindaligi ile sekillenmektedir.

Bu durum, sadece bencil bireysel ¢ikarlarin geri plana itilmesine neden
olmamakta ayni zamanda mesleki faaliyetlerin normatif olarak art1 deger ka-
zanmasina da yol agmaktadir. Ciinkii bu siirecte insanlar, “eylemlerinin sa-
dece kendi i¢ diinyalarina ait bir amaci olmadigin1” idrak etmektedir (Durk-
heim, 1992, 5.183-184).

Durkheim, ¢alismalarinda ilk énce tanimlayici bir dayanisma kavrami
lizerinde durmustur. Bu dogrultuda Durkheim, insanlar arasindaki karsilikli
bagimlilig1 ve dayanismaysi, sosyal boyutuyla koordine eden bir orgiitlenme
bi¢imi olarak gérmiis ve bu minval iizere izah etmistir. Buna gore toplumsal
farklilik, biitiinlestirici ve birlestirici etkisiyle toplumsal dayanisma ile uyum-
ludur (Dallinger, 2009, s.52-53).

Durkheim'in toplumsal dayanisma kavrami, bu nedenle deskriptif (tanim-
layic1) ve normatif bir igerigin birlesimi ile karakterize edilmektedir. Top-
lumsal dayanismanin tanimlayici boyutu, bireyin kimliginin agirlikli olarak
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toplum tarafindan belirlendigi yondedir. Béylece toplumun her bir iiyesi, ba-
zen bireysel ¢ikarlari pahasina da olsa gerektiginde toplum yararina tutum
ve davranis sergilemek durumunda kalmaktadir (Khushf, 1998, s.126). Nor-
matif boyut ise bireyin, grubun veya toplumun bir tiyesi olmanin duygusal
yonden farkina varmanin keyfiyeti ile gerektiginde ve 6zellikle muhtaclik ha-
linde yardim alabilmenin giivencesini hissetmesidir (Bayertz, 1998, s.11-12).

Normatif temelli toplumsal dayanisma yaklasimini da dikkate alan Durk-
heim, dayanisma ve ahlak kavramlarini uyumlu bir sekilde birlikte kullanmis
ve grup/toplum temelli sosyal dayanisma ahlakina vurgu yapmistir (Luh-
mann, 1992, s.24). Dolayisiyla toplumsal dayanismadan, birbirleriyle koor-
dineli ahlak normlarinin egemen oldugu ve insanlarin birbirleriyle sosyal
uyum icinde oldugu bir birliktelik bi¢imi anlagilmalidir. Toplum olarak baris
ve huzur icinde bir arada yasayabilmek icin, bazen toplumun 6zellikle yar-
dima ve destege muhta¢ dezavantajl sosyal gruplarin lehine belirli bir dii-
zeyde fedakarlik gosterilmesi gerekmektedir. Bir sosyal ahlak diisturu olarak
toplumda dayanisma anlayisi olmadan saglam bir sosyal nizamin da kurul-
masi ve korunmasi miimkiin degildir.

Sosyal nizamin stirdiirebilirligi ve piyasalarin toplum (tiiketici) dostu ol-
masi, devletin koruyucu, denetleyici ve miidahale edici fonksiyonlari ve enst-
rimanlariyla ancak miimkiindiir. Durkheim, bu nedenle devletin ekonomik
islere toplum lehine olacak bir yaklasimla miidahalesini gerekli gérmiistiir.
Durkheim, ekonominin, gegmiste hep politik, dini ve sosyal kurumlarin etki-
siyle sekillendigini diislinmiistiir. Ancak ekonomi, bu kurumlarin kontroliin-
den ¢ikmasi gerektigine de inanmistir. Durkheim, Avrupa’da meydana gelen
sanayi toplumlarinin sorunlarin1 da dncelikle liberal devletlerin ekonomik
siirecler lizerindeki kontrol kaybina baglamistir (Wilk, 1996, s.79-81).

3. Modern Toplumlarin Sosyal Inovasyon Temelli Yeni Toplumsal
Dayanisma Ac¢ilimlari

Latince “innovatus” kelimesinden gelen inovasyon (innovation), Tiirk dilinde
“yenilik, bulus, icat, yenilenme, yenilikcilik ve yenilesim” gibi kelimelerle
aciklanmaktadir. Genis agilimiyla inovasyon kavrami, “planh ve kontrollii de-
gisim, yeni fikir ve tekniklerin uygulanmasi yoluyla sosyo-ekonomik sis-
temde yenilik” anlamina gelmektedir. Uluslararas literatiir agisindan kav-
ram kargasaligina yol acmamak adina bu makalede inovasyon kelimesinin
kullanimi tercih edilmistir.

Hayatin dinamikligi ile dogru orantili bir bicimde kullanilan inovasyon ke-
limesi, bugiin daha ¢ok multi-disipliner bir yaklasimla biitiinciil boyutuyla
ele alinmaktadir. Gegmiste agirlikli olarak teknolojik yonleriyle yeniligi ifade
eden inovasyon, son yillarda “sosyal” boyutuyla da dikkate alinmaktadir. Ni-
tekim modern toplumlarda inovasyon, rekabet ve(ya) tiiketici davranislari
alaninda degisime ve dolayisiyla toplumsal ihtiyaglarin farklilasmasina goére
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yeni bir boyut kazanmaktadir. Bu baglamda inovasyon, iiretim ve hizmet ala-
ninda teknik bilgi (konwledge) dogrultusunda uygulanabilir 6zelligi tasiyan
yenilikei icatlar (inventions) ve girisimcilige yol agan yaratici fikirler ile de
yakindan ilgilidir.

Ozellikle yaratic1 tasarimsal diisiince (design thinking) alaninda ileri dii-
zeyde olan bilgi toplumlarinda iyilestirilmesi gereken bir sosyal unsur olarak
arza dayali sosyal inovasyonlar da ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal igerikli inovas-
yonlar, diger teknik, ekonomik ve finansal olusum ve degerlerden farkli ola-
rak kar amaci giitmeyen, bunun yerine toplum yararina olan, gerektiginde
bireysel fedakarligin bile gosterildigi girisimlerdir (Ates, 2017, s.27-30).

Hubert (2010, s.7-9), iklim degisimi, enerji sorunu, gida giivenligi, sinirh
mali kaynaklar ve demografik degisim gibi kiiresel capta meydana gelen kriz-
lerden kaynaklanan zorluklarin (challenges) ¢ogunun giderek daha fazla sos-
yal bir boyut kazandiginin altini ¢izmekte ve bunun nedenini de degisen ve
artan yeni toplumsal ihtiyac ve taleplere baglamaktadir. Bu dogrultuda mo-
dern toplumlarin toplumsal taleplerinin karsilanmasina yonelik hemen her
alanda sosyal olarak nitelenen inovasyon tiirleri ortaya ¢ikmaktadir. inovas-
yonun sosyal yonii de toplumsal talepler, zorunlu gereklilikler (challenges)
ve sistematik degisim ile direkt baglantilidir (Bkz. Tablo 1). Bir bagka ifadeyle
sosyal inovasyonlar, hem amaglari, hem de araglar1 bakimindan sosyal olan
yani toplumun temel ihtiyaclarini insani Olgiilerle karsilayan ve 6zellikle
muhtac kesimlerine avantaj saglayan yeniliklerdir. Bunlar sadece toplumun
maddi yarar1 icin degil ayn1 zamanda toplumun hareket kabiliyetini ve top-
lumsal dayanismayi da gii¢lendiren yeniliklerdir.

Sosyal inovasyon, yeni toplumsal sorunlara ¢éziimler bulmak/gelistir-
mek ve kit kaynaklari daha iyi kullanmak i¢in, insanlarin yaraticiligini hare-
kete gecirerek, toplumsal zorluklara cevap vermenin etkin bir aracidir. Ne
var ki sadece insanlarin yaraticiligini harekete gecirmek suretiyle siirdiirtile-
bilir bir sosyo-ekonomik yapi icin yeterli olmamaktadir. Bunun 6tesinde ge-
rekli olan daha ¢ok kolektif ve kurumsal yaraticilik unsurlarinin sosyal ino-
vasyonun olusumunda etkin bir rol almasidir. Bu nedenle siirdiiriilebilir bir
toplum insa etme siirecine kurum ve kuruluslarin da toplum yararina olan
sosyal projelere dahil edilmesi gerekmektedir. Ezclimle; topluma kalici fayda
saglayan sosyal inovasyonlarin gelistirilebilmesi i¢in, {i¢ bilesene ihtiyag var-
dir: 1.) Vizyoner ve yenilikgi girisimciler; 2.) Az maliyetle gelistirilebilir gliclii
bir fikir; 3.) Iyi bir yénetisim ve etkili finans sistemine sahip bir organizasyon
(Drayton, 2002, s.123-128).
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Tablo 1. Sosyal inovasyon Kapsaminda “Sosyal” Kavramimin Uc Ana Kategorisi

Kategori Anlam1

Toplumsal Talepler (Social Demands) Piyasa ekonomisinin iirettigi ¢ciktilara/degerlere katilma ve
ondan fayda saglamada ozellikle dezavantajli sosyal grupla-
rin saglik, beslenme, konut, egitim vb. ihtiyaglarini temsil
etmek ve karsilamak.

Zorlayan Toplumsal Gereklilikler (chal- Siirdiiriilebilir kalkinmada iktisadi ¢iktilarin/degerlerin ya-

lenges) ninda sosyal hizmet yoluyla toplumsal esenligi (well-being)
de dikkate almak.

Sistematik Degisim (Systematic Kurumsal gelisim siireci, kurumlar ve paydaslar arasindaki

change) iletisim tarzlarinin farklilasmasi yoluyla olusan sistematik

ve siirdiirilebilir degisimleri ana hedef olarak kabul etmek.

Kaynak: Hubert, 2010, s.7-10’den aktaran Ates, 2017, 5.30-32.

Peki, toplumsal dayanismayi da belirli oranda yansitan sosyal inovasyon
baglamindaki girisimlerin modern toplumlardaki yeri ve énemi nedir? Bu so-
ruya cevap verebilmek icin, ilk 6nce bu konuda gelistirilen bazen birbiriyle
tamamen farkl goriisleri objektif olarak degerlendirmek gerekmektedir. Mo-
dern ve ¢agdas toplumlara mensup bireylerin kendi aralarinda artik toplum-
sal dayanisma i¢inde olmadiklarina dair goriisler son yillarda artmaktadir.
Toplumsal dayanismanin ortadan kalktigina dair tespitlerin nedenleri ara-
sinda en ¢ok neo-liberal yasam tarzinin yol a¢tig1 bireysellesmedeki artis ve
paylasilabilen ortak degerlerin azalmasi gosterilmektedir. Buna gore neo-li-
beral sistem, hem giizel ahldk gibi toplumsal degerlerin erozyona ugrama-
sina, hem de kisiler arasi glivensizligin yayginlasmasina sebebiyet vermekte-
dir. Bununla birlikte devletin sosyal dilizeni koruma ve toplumsal dayanis-
may1 tesvik edici sosyal politika roliiniin de zamanla azaldig1 iddia edilmek-
tedir. Ayrica ¢alisma hayatina yonelik liberal uygulamalar yiiziinden 6zellikle
isgiiciiniin psiko-sosyal yénden etkilendigi de dillendirilmektedir. Ornegin;
belirsiz siireli sozlesmelerin belirli siireli hale getirilmesi, is giivencesi sagla-
mayan esnek calisma diizenlemeleri, istikrar vaat etmeyen is akitleri, perso-
nel arasinda rekabet ortaminin yaygin olmasi, isyerlerinde mobbing olaylari
ve kuralsizlastiric1 uygulamalar, ¢alisma hayatinda glivensizlige ve ¢alisanla-
rin tedirgin olmasina yol agmaktadir (Baumann, 2000, s.50-51).

Hakikaten 6zellikle 1970’li yillardan sonra bir¢ok Avrupa iilkesi, artan
sosyal harcamalar nedeniyle mali sikintilar yasamaya baslamistir. Bununla
birlikte kiiresellesme silirecinde bu tilkeler, uluslararasi piyasalarda rekabet
avantajlarini kaybetme riski ile karsi karsiya gelmistir. Bundan dolay1 sosyal
refah kurumlarinin kamu tizerindeki mali yiikiinii azaltmak amaciyla comert
kamusal sosyal politikalardan uzaklasma geregi duyulmustur. Liberal politi-
kalarin devreye girmesiyle birlikte mevcut sosyal refah kurumlari da re-
forme edilmistir. Amacg, bir yandan kamusal sosyal harcamalar1 azaltmak, di-
ger yandan da devletin iizerindeki sosyal sorumluklarinin bir kismini top-
lumsal kesimlere aktarmak olmustur (Ozdemir, 2004, s.24-27). Bir baska ifa-
deyle mali krizlerden kurtulmak isteyen bircok modern sosyal devlet, liberal
sosyal politika uygulamalariyla birlikte toplumsal dayanisma dinamiklerini
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harekete gecirmek istemistir. Bu dogrultuda STK ve diger toplumsal grupla-
rin sosyal inovasyon projelerine katilmalarini tesvik etmek, tam da neo-libe-
ral politikalarla uygunluk arz etmistir.

Toplumsal dayanisma, sosyal hayatta her ne kadar etkinligini yitirmis gibi
goriinse de ve buna bagl olarak bir toplumsal krizden bahsediliyorsa da mo-
dern toplumlar, yine de neo-liberal sisteme karsi belki de ortak ¢ikarlarin s6z
konusu oldugu zaruri durumlarda ve 6zellikle ekonomi alaninda yeni top-
lumsal dayanisma tiirleri ortaya ¢cikarabilmektedir. Bir ist baslik olan “Daya-
nisma Ekonomisi” seklinde ifade edilen bu girisimler, toplumsallasma bagla-
mindaki kolektif bilincin gelismesine yardimci olmaktadir (Kerber ve Clasen,
2012, 5.283).

Ancak ileri dlizeyde bireysellestirilmis bir toplumun olusturdugu “Daya-
nisma Ekonomisi” {izerine yapilan teorik tartismalarin konusu olan iktisadi
orgiitlenme bigimlerinin ozellikleri, “baglantisiz benzerlikler” goriintiistin-
den ziyade daha ¢ok Durkheim’in organik dayanisma toplumlarinda goriilen
“birbirlerine bagh farkhliklar” seklinde tezahiir etmektedir. Burada farkl
sosyal gevre ve tabakalardan gelen insanlar, dayanisma amacl yeni ve alter-
natif iktisadi faaliyetleri denemek ve hayata gecirebilmek i¢in bir araya gele-
bilmektedir.

3.1. Bir Sosyal inovasyon Tiirii A¢isindan (Cagdas) Kooperatifcilik

Kooperatif kavrami, Latince “cooperation” kelimesinin kaynagini olusturan
Fransiz dilindeki “cooperer” kelimesinden dogmus ve “birlikte is gérmek”
veya “isbirligi” anlamina gelmektedir. Cagdas kooperatifcilik hareketinin te-
meli, kapitalist liretim sisteminin ortaya ¢ikmasi ve feodal diizenin ¢okiisii ile
caresiz kalan kii¢lik iireticilerin, is¢ilerin ve koyliilerin yeni bir ekonomik bir-
lesmeye duyduklari ihtiyaca dayanmaktadir. Bu baglamda kooperatif, ortak-
larina 6rnegin liretim veya tliketime yonelik konularda yardim etmek mak-
sadiyla, kendilerine ait ortak isletmelerinde calismak i¢in, insanlarin ser-
bestce yani kendi arzu ve iradeleriyle bir araya geldigi bir tesebbiistiir. Bu-
nunla birlikte kooperatifler, ortaklarin ¢ikarlarini gézetmenin disinda top-
lumsal sorumluluk da tistlenmektedir (Kog, 2001, s.1-2).

Goriildiigii tizere kooperatifcilik, tiretim veya hizmet sektdriinde yeni bir
olgu degildir. Batida sanayi devrimi sartlar1 icinde ve bu sartlara bir reaksi-
yon olarak kooperatifcilik, 6nce is¢i sinifinin kolektif kendi kendine yardim
hareketi seklinde ortaya ¢cikmistir. Daha sonra giderek genis tiretici-tiiketici
ve gligsiiz toplum kesimlerini de icine alan, iktisadi-ticari-tiiketim-{iretim-
konut gibi alanlarda karsilikli is birligi ve dayanismayi esas alan bir sivil top-
lum érgiitii olarak sekillenmistir. ilk kooperatif fikri, 1816 yilinda ingil-
tere’de erken sosyalistlerden olan Robert Owen (1771-1858) isminde bir
fabrika sahibi tarafindan ortaya atilmistir. Bu fikir Ingiltere’de zamanla ge-
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lismis ve ilk kooperatif, 1844’de 28 Ingiliz dokuma iscisinin miisterek girisi-
miyle (Manchester-Rochdale kasabasinda) kurulmustur. Tiiketim i{izerine
kurulan kooperatif, toptan fiyatina aldig1 temel tiiketim mallarini tyelerine,
tekelci ve spekiilatif karlar1 ortadan kaldirmak amaciyla makul fiyatlarla
veya maliyet fiyatina satmistir. Bu 6rnek ve basarili tiiketim kooperatifi hem
ingiltere'de hem de diger Avrupa iilkelerinde bircok yeni kooperatifin kurul-
masina vesile olmustur. Toplumsal dayanismayi da igerdigi icin kooperatif-
ler, “Sosyal Ekonomi” sektériiniin kurumsal bir araci olarak da gortlmiistiir
(Seyyar, 2007, 5.581.).

Miisliiman-Tirk toplumunda da ge¢misten bugiine karsilikli yardim-
lagma ve isbirligi olusumlarina fazlasiyla rastlanmaktadir. Anadolu’nun her
yerinde ortaklasa isletilen camasirhaneler, firinlar, stithaneler, ¢coban tutma-
lar ve imece gibi kooperatif girisimleri, buna érnek olarak gésterilebilir. Is-
lam tarihinde 6rgiitlii kooperasyon hareketlerinin somut ac¢ilimlarini ise es-
naf kuruluslarinda gérmek miimkiindiir. Mutasavvif ve debbaglarin piri ola-
rak kabul edilen Ahi Evran’in (1175-1262) Anadolu’da 13. yiizyilda gelistir-
digi Ahilik teskilati, Osmanli Devleti'nin sosyo-ekonomik yapisini olustur-
mustur. Batida kapitalizmi meydana getiren zihni faktor, is¢i somiiriisiine da-
yanan sanayilesme ve sosyal siniflasma olmustur. Toplumsal dayanismay1
esas alan Tiirk-islam kiiltiiriiniin olusmasinin temelinde ise Ahi zihniyeti yat-
maktadir. Ciinkii Ahi zihniyetinde cémertlik felsefesi ile Tiirk-islam fiitiivvet
(vigitlik, delikanlilik, civanmertlik, alplik, misafirperverlik) gelenegi kaynas-
mis ve O0zellikle esnaf birlikleri seklinde kurumlasmistir. Bu birlikler, sosyal
giivenlik, sosyal yardimlagsma ve kooperatif kurumlari 6zelligini de tasimis-
tir. Osmanli Devleti, bu birlikler araciligiyla sinai iiretimini ve fiyatlar1 dene-
tim altinda tutarak, piyasay: tiiketicilerin lehine diizenleyebilmistir (Taba-
koglu, 1986, 5.49-55).

Osmanli Devletinde ilk modern kooperatifcilik hareketi, tarim kredi ala-
ninda baslamistir. O donemde Osmanli Devletine bagh Sirbistan’in Nis eyaleti
valisi olan Mithat Pasa (1822-1884) tarafindan 1863 yilinda Pirot (Sehir-
koyli) Kasabasinda devlet eliyle “Memleket Sandig1” kurulmustur. Amag,
ciftcileri tefecilerin elinden kurtarmakti. Bu sayede koyliiler, kendi arazile-
rini isledikten sonra devlet arazilerinde de imece usulii ile ekme imkanin
elde edebilmistir. Elde edilen iiriin, ihtiyar heyeti araciliyla satilip bedeli ilce
sandiklarina sermaye olarak aktarilmistir (Kog, 2001, s.13). Gortldiigi tizere
boyle bir kooperatif kurulurken, Miisliiman-Tiirk gelenekleri arasinda zaten
var olan ve toplumsal dayanisma esasina dayanan Ahilik ve imece gelenegin-
den ilham alinmstir.

Giiniimiizde kooperatifcilik temeline dayanan yeni iktisadi drgilitlenme
bigimlerinin ortaya ¢ikmasinin nedenlerine baktigimizda, burada da toplum-
sal dayanismay1 pekistiren iktisadi girisimlere duyulan ihtiya¢ ortaya ¢ik-
maktadir. Kooperatif¢ilik baglaminda is birligine dayali toplumsal daya-
nisma girisimleri, sermaye miktarinin katilim payina bakilmaksizin yonetim
ve karar mekanizmasi agisindan liyelerin esitligini 6ngérmekte ve dolayisiyla
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toplumsal dayanisma ilkesine uygun diismektedir (Klemisch ve Boddenberg,
2012, s.24).

Modern toplumlarda kooperatiflere tliye olanlar arasindaki toplumsal da-
yanisma bicimleri farkh olabilmektedir. Ornegin kooperatif tiyeleri, yatirim
amach olarak aldiklari arabalari, biiro malzemelerini ve ihtiyac duyulan ma-
kineleri paylasarak, birbirlerine maddi ve manevi yonden destek¢i olmakta-
dir. Bu vesile ile liyeler arasinda benimsenen ortak degerler de meydana gel-
mektedir. Dolayisiyla kooperatif ¢atisi altinda iktisadi ve sosyal faktorler bir
araya gelerek, yeni bir toplumsal dayanisma anlayisi ortaya ¢ikmaktadir
(Schroder, 2014, s.78). Bu durum, toplumsal dayanisma anlayisi ile ortaya
¢ikan tarimsal amacl kooperatifler i¢in de s6z konusudur.

3.2. Bir Sosyal Inovasyon Tiirii Acisindan Topluluk Destekli Tarim
(Community Supported Agriculture)

ik kez ABD’de gériilen “Topluluk Destekli Tarim” (Community Supported
Agriculture), “Dayanigmali Zirai” veya “Zirai Uretim Birligi” olarak da bilin-
mektedir. Bu tip kooperatiflerde bir grup insan, zirai isletmecilik yapan bir
ciftlige ortak olmakta ve hasadi kendi iiyeleri arasinda paylasmaktadr. islet-
menin y1l icinde zirai faaliyetlerini maddi yonden sikintisiz bir sekilde yiirii-
tebilmesi icin, 6n finansmanda bulunan tyeler, ciftlikten elde edilen hasada
yonelik pesinen satin alma garantisi de vermektedir. Béylece mahsulde bek-
lenen miktar olusmadiginda iiyeler, kendi aralarinda bu riski mali yonden
listlenmekte ve ciftcileri, olaganiistii dogal risklere karsi korumaktadir. “Top-
luluk Destekli Tarim”, ABD’de ylizlerce kii¢iik ¢iftlige dogrudan destek ve
binlerce aileye temiz yerel gida saglamakta ve yeni bir tarim vizyonunun se-
killenmesine yardimci olmaktadir (McFadden, 2004).

Genelde ciftligin islettigi tarim arazisinden elde edilen iirlinlerin en az
ylizde 50’sine 6nceden alim garantisi verilmektedir. Béylece toplumsal daya-
nisma ilkesi, hem zirai isletmeyi yiirtiten ciftciler ile Topluluk Destekli Tarim
Kooperatiflerine iiye olanlar, hem de iiyeler arasinda gegerli olmaktadur. ilgili
mahsul yilinda beklenildiginden az {iriin elde edilmesi veya isletme icin ge-
rekli olan yeni tarimsal ekipman satin alimlar1 gibi durumlarda ciftligin za-
rarlari/giderleri, taahhiitte bulunan tiyeler tarafindan finanse edilmektedir.
Diger taraftan iiyeler icin ciftligin miilkiyeti ve isleyis bi¢cimi (kooperatif, der-
nek vb.) ile ilgili birbirinden farkl yasal secenekler de bulunmaktadir. Bu
tarz dayanismali zirai isletmeler, genelde ekoloji dostu iktisadi yonetim tar-
zin1 benimsemektedir. Ekolojik yonetim anlayisina uygun olarak isletmeler,
sebze ve meyve yetistiriciliginin disinda hayvancilik, firincilik, siit ve siit
Uriinleri treticiligi de yapmaktadir. Bazi ciftliklerde kolektif dayanisma man-
t181 cercevesinde iiyeler, tarim arazilerinde ekim, harman ve hasat dénemle-
rinde isgiicli olarak yardimci olabilmekte ve {iriinlerin dagitiminda aktif rol
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listlenebilmektedir. Calisma sartlari, donemleri ve yogunlugu gibi diizenle-
meler, yine iiyeler arasinda dayanismali bir yaklasimla organize edilmekte-
dir (Wildt, 2012, s.41-57).

Bir bagka ifadeyle, bu tarz kooperatif temelli ¢iftlikler, dayanisma finans-
man modeliyle calismaktadir. Bu gibi isletmelerde dusiik gelirli tiyeler, yiik-
sek gelirli iyelere gore nispeten daha az (aylik veya yillik) iiyelik aidat1 6de-
mektedir. Dayanismali tarimda liyeler, mahsul elde etmek karsiliginda bir ta-
rimsal isletmenin yillik masrafini 6nceden iistlenmektedir. Hem {ireticiler,
hem de tiiketiciler, birbirleriyle olan Kkisisel iliskiler yoluyla endiistriyel ol-
mayan, karmasik sartlar iceren piyasadan bagimsiz tarimsal faaliyetlerin bir-
¢ok avantajindan yararlanabilmektedir. Dayanismali tarim ile elde edilen
Uriinler, artik piyasada satilmamakta, tiiketiciler tarafindan organize edilen
ve finanse edilen kendi seffaf ekonomik déngiisiine akmaktadir. Uyeler, elde
edilen tirlinleri alma garantisi verdigi icin, ¢iftciler iiriinlerini satabilme kay-
gisindan kurtulmaktadir. Boylece biitiin paydaslar, bu sorumluluk anlayi-
siyla bir dayanisma icinde bulunmaktadir. Tarimda ¢alisan ciftgilerin verimli
calisabilmeleri ve ekonomik yonden hayatta kalabilmeleri, ¢ogu zaman dev-
let stibvansiyonlarina ve(ya) degisen (kiiresel) piyasa fiyatlarina baghdir.
Ciftciler, genellikle her iki faktori de kendi lehlerine olabilecek sekilde etki-
leyecek giice sahip olmadiklari i¢in, zirai isletmecilik, riskler iceren bir sek-
tordir. Dolayisiyla dayanismali tarim projelerinde ¢alisan ciftciler, hem ge-
¢imlerini garanti altina alabilmekte, hem de siirdiirtlebilir tarimsal kalkin-
maya katki saglayabilmektedir. Diger taraftan bu sosyal inovatif projeler sa-
yesinde tliketiciler (ortaklar), ekolojik sartlara uygun ucuz ve organik tiriin-
ler elde edebilmektedir (https://www.solidarische-landwirtschaft.org/das-
konzept/was-ist-solawi, Erisim: 12.03.2022).

Almanya’da Dayanigsmali Tarimsal isletmeciligini (Buschberghof) 1968'te
ilk defa uygulayan ve 1986’dan sonra ABD’de “Topluluk Destekli Tarim” uy-
gulamasinin yayginlagsmasinda 6ncii konumda olan Trauger Groh, {inlii bir
Alman ziraatgidir (https://www.buschberghof.de/Seiten/Trauger.html#Zu-
kunft, Erisim: 14.03.2022). “Topluluk Destekli Tarim” uygulamasinin popii-
laritesi, Groh’un 6rnek girisimciligini anlatan “Farmer John” isimli 2005 ya-
piml bir Amerikan belgesel film sayesinde iyice artmistir. Almanya’daki
“Buschberghof” isletmeciligi, 2009’da “Ekolojik Ciftcilik” tesvik odiilii aldik-
tan bir y1l sonra yapilan bir calistayda Dayanismali Tarim Dernegi’'nin (Soli-
darische landwirtschaft e.v.) kurulmasina ve bu isim altinda Avrupa ¢apinda
bir sosyal medya aginin agilmasina karar verilmistir. Bu gelismeden sonra
tarim sektoriinde bu tarz dayanismali girisimlerin sayisi, son yillarda epey
artmistir. Ornegin Almanya’da kayith Dayanismali Tarimsal isletmelerin sa-
yis1 2012’de 19 iken, bu say1 2013’te 42’ye yiikselmistir. Mart 2022’te ise bu
sayl, 392’ye cikmistir (https://www.solidarische-landwirtschaft.org/so-
lawis-finden/auflistung/ solawis, Erisim: 12.03.3033).

Bazi dayanismali tarim isletmelerinde iiyelere, gruplar halinde engelli 6g-
rencilere ve diger dezavantajli sosyal gruplara tecriibeli ciftgiler tarafindan
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ziraatile ilgili uygulamali dersler verilmekte ve bunun yaninda ekolojik tarim
isletmeciligi ile ilgili tanitim programlari tertiplenmektedir. Genelde bu tarz
zirai isletmecilik faaliyetleri, “Sosyal Tarim” olarak adlandirilmaktadir (Bla-
ettel-Mink ve Menez, 2013, s.11).

Misliman-Tiirk toplumunda 6zellikle tarimda kéyliiler tarafindan el bir-
ligi ile muhtag bir kisinin isinin gériilmesi icin yapilan goniilli birlikteliklerin
bir ismi olan imece (Caferoglu, 1946: 330), Bat1 iilkelerinde son yillarda or-
taya cikan dayanismali tarimsal faaliyetlerine ¢cok benzemektedir. Bu bag-
lamda “Topluluk Destekli Tarim” uygulamanin benzerinin aslinda biitiin
dilinya iilkelerinin ge¢misinde de su veya bu isim altinda var oldugunu gos-
termektedir. Ancak yukarida verilen érneklerden de anlasilacagi iizere, gele-
neksel isbirligi yapilarindan farkl olarak Bati’da son yillarda uygulanmaya
konulan tarimsal birliklerde karsilikli yardimlasmanin 6tesinde stratejik a¢i-
limli sosyo-kiiltiirel ve iktisadi amaglar da bulunmaktadir (Kraif}, 2012, s.64-
65).

Toplumsal aktorlerin heterojenligine yani kisilerin farkli sosyal kesimler-
den gelmelerine ragmen, modern toplumlarda da ekolojik sorumluluk gibi
ortaklasa paylasilan insani ve vicdani duygularla beslenen yeni bir baghlik
bilinci ortaya ¢ikmaktadir. Tarim alaninda goériilen bu baghlik bilinci, diger
alanlarda da toplumsal dayanismaya dayanan birlikteliklere yol agmaktadir.
Dolayisiyla pliiralist bir toplumda mikro boyutuyla bireysellesme 6zgiirligii
ve makro boyutuyla toplumsal dayanisma bilinci, birbirlerine mutlak an-
lamda zit olgular olmaktan ziyade 6zellikle toplumun sosyal duyarhiligi nis-
petinde birbirlerini besleyen unsurlardir.

Sonug

Durkheim, ekonomik siireglerin sosyolojinin bir alt alanini temsil ettigi ve di-
ger diislince ve eylem alanlariyla i¢ ice gectigi toplumun olusumu ile ilgili ¢e-
sitli konularla ilgilenmistir. Durkheim’e goére toplum iiyelerinin sosyal iliski-
leri, diisiince ve eylemleri, cogu zaman hayatin tiim alanlarini sekillendir-
mektedir. Toplumun 6ncelikli hasletleri arasinda ekonomik hayati ve siireg-
leri belirlemek gelmektedir. Durkheim, rasyonel se¢im yaklasiminin aksine,
ticari/iktisadi hayatta da Kisisel ¢ikarlarin birinci derecede insan eylemini
belirlemedigi tezini savunmustur. Buna gore 6zellikle sosyal duyarl insanlar,
ortak hedefler ekseninde bir acilim gordiiklerinde is birligi yapmaya daha
yatkindir. Bu durumda Kisiler, bireysel ¢ikarlarin1 grubun ¢ikarlarina gore
ayarlamaktadir. Boylece boyle bir toplum, sosyal diizenini bir degerler ve
duygular sistemine doniistiirmekte ve toplumsal siirdiirebilirlik a¢isindan
basarili olmaktadir.

Endiistriyel calisma diinyasinin olusum ve gelisiminin en belirleyici un-
suru da buna gore is béliimii ve sosyal diizendir. Is béliimii, giiniimiiziin sa-
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nayilesmis toplumlarinda vazgecilmeyecek kadar 6nemli bir sosyo-ekono-
mik olgudur. Durkheim i¢in birey, biiyiik bir 6zerk ve 6zgiirliik alanina sahip
olsa da dncelikle is boliimiiniin egemen oldugu toplumun bir tiriinii veya par-
casidir. Toplum, bireyi sekillendiren oncelikli bir konuma sahiptir. Bu nok-
tada Durkheim’in “Is Béliimiine Dair” eseri, dar anlamda iktisat sosyolojisi
konusu olmaktan ¢ok 6zel kisilik ve toplumsal dayanisma arasindaki iliskisel
bag hakkinda ¢ok 6nemli bulgular igeren multi-disipliner bir kitaptir. Buna
gore toplumsal is boliimi, yararh oldugu icin degil zorunluluk baglaminda
var olmasi gerektigi icin ortaya cikmaktadir.

Nadiren de olsa bazi 6zel yeteneklere sahip bireyler, toplum veya en azin-
dan bazi sosyal gruplar lizerinde kalici bir etki meydana getirebilmektedir.
Bu bireyler, cogu zaman yeni toplumsal dayanismalarin olusumunda da éncii
bir rol iistlenmektedir. Zirai faaliyetlerde yenilik¢i bir acilim saglayan ve da-
yanismaci tarimin kurucu babasi olarak kabul géren Trauger Groh, bu bag-
lamda 6rnek bir isim olarak gosterilmektedir. Groh, tarimda ekolojik ve bio-
dinamik bir acilim ortaya koymakla 6zellikle ¢cevre dostu sosyal kesimlerde
genis capta kabul goren yeni bir deger olusturmustur.

Durkheim’in bir degerin rasyonel akildan ziyade sosyal uzlasmanin bir
sonucu olarak ortaya ¢iktigina dair tezinin, bu anlamda dayanismali tarim fa-
aliyetleri icin de gecerli oldugu diisiiniilmektedir. Ger¢i dayanismali tarim,
toplumun biitiin temel ihtiyac¢larini ekonomik verimlilik esaslar1 agisindan
karsilayabilme potansiyeli halen zayiftir. Ancak sosyal itibarin yaninda gii¢lii
bir temsiliyet giiciine sahip oldugu icin, dayanismali tarim, genis toplum ke-
simleri tarafindan bir deger olarak kabul gérmektedir.

Boylece 6zellikle sosyal duyarl bireyler, cevre dostu yaklasimlarin popi-
laritesinin kolektif temsil giiciiniin etkisinde kalmanin 6tesinde bireysel ¢1-
karlarindan da feragat ederek, bir deger olarak algilanan dayanismali tarima
goniilden katilmaktadir. Dolayisiyla is boliimiiniin islevlerini analiz etmis
olan Durkheim, ekonomik avantajlarin is béliimii ile el ele gitmesine ragmen
bunlarin mutlak anlamda her zaman temel bir islev olmadigini agike¢a ortaya
koyabilmistir. Buna gore is boliimiiniin gergek islevi, iki veya daha fazla insan
arasinda bir sosyal dayanigsma duygusunun meydana gelmesi veya getirilme-
sidir.

Ortaklasa yiiriitiilen tarimsal faaliyetlere katilan iiyeler, netice itibariyle
temiz tarimsal iirtinler elde etmek suretiyle kendilerine de fayda saglamak-
tadir. Diger taraftan ¢evre dostu tarimsal faaliyetlerin organize edilmesinin
sonucunda toplumsal olarak bir degerin ortaya ¢ikmasi ile 6zellikle tiiketici
konumunda olan insanlar, piyasanin sosyal olmayan sinirsiz baskilarindan
ve fiyat artislarindan da kurtulmus olmaktadir. Durkheim’e gore de kapita-
list/liberal piyasa sartlar1 altinda kalan bireylerden olusan bir toplumun te-
mel ihtiyaclari, hi¢bir zaman tatmin edici bir sekilde karsilanamaz. Boyle bir
piyasada, degisik menfaat gruplar1 arasinda anarsik diizeyde c¢ikar catisma-
lar1 meydana gelecegi i¢in, toplumun temelleri sarsilmaya mahkimdur. An-
cak toplumsal dayanismanin olusumuna ve siirdiirebilirligine yardimci olan
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birlestirici kolektif hareketler, temsiller ve 6rneklerin yaninda (devlet tara-
findan konulmasi ve denetlenmesi gereken) sosyal kurallar yoluyla piyasa
kontrol altina alinabilmekte ve dayanismaci bir toplum insa edilebilmekte-
dir.
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