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Ozet: Bu arastirmanin amaci, Liselere Gegis Sistemi (LGS)
2022 kapsaminda uygulanan Ortadgretim kurumlarina
iliskin Merkezi Siavi matematik alt testindeki maddelerin
matematik 6gretim programindaki 6grenme alanlarina, alt
O0grenme alanlara, hedef kazanmimlara ve haftalik ders
yikiine gore nasil bir dagilim gosterdigini incelemektir.
Olgme ve Degerlendirme uzmanlart ve alan uzmanlari
tarafindan yapilan incelemeler sonucunda, 2022 LGS
matematik alt testindeki sorularin, sekizinci simif
matematik Ogretim programindaki kazanimlara yonelik
oldugu, bir bagka ifadeyle ilgili hedef davraniglar disinda
testte soru bulunmadigi, her bir 6grenme alanindan ve her
bir alt 6grenme alanindan testte en az bir soruya yer verilse
de sekizinci sinif matematik 6gretim programinda tizerinde
fazla durulan konu ve kritik davranislardan daha fazla soru
sorulmast  gerekliligine  uyulmadigt  goriilmiistiir.
Dolayistyla 2022 LGS matematik alt testi, matematik
ogretim programindaki hedef kazanimlar evrenini kismen
temsil ettigi sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Sozciikler: Liselere gegis sistemi, matematik
ogretim programi, kapsam gegerligi

Abstract: The aim of this study is to examine how
the items in the mathematics sub-test of the Central
Examination for Secondary Education Institutions
applied within the scope of the High School
Transition System (LGS) 2022 are distributed
according to the learning areas, sub-learning fields,
target learning outcomes and weekly course load in
the mathematics curriculum. As a result of the
examinations conducted by Measurement and
Evaluation experts and field experts, it was seen that
the questions in the 2022 LGS mathematics subtest
were related to the objectives in the eighth grade
mathematics curriculum, in other words, there were
no questions other than the relevant target
behaviours, and although at least one question from
each learning area and each sub-learning field was
included in the test, the requirement to ask more
questions from the subjects and critical behaviours
emphasised in the eighth grade mathematics
curriculum was not complied with. Therefore, it was
concluded that the 2022 LGS mathematics subtest
partially represented the universe of target learning
outcomes in the mathematics curriculum.

Keywords: High  school  transition
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Giris

Tiirkiye’de 6grencilerin kademeler aras1 gegis sistemi kapsaminda, iilke genelinde uygulanan genis
olcekli smav sonuglarina dayali olarak yerlestirme amaciyla Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme
Merkezi (OSYM) ve Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan merkezi smavlar yapilmaktadir.
Alan yazinda bu tiir sinavlar “yiiksek risk iceren testler” (high stakes tests) olarak da
tamimlanmaktadir (Hamilton ve ark. 2002; Kumandas ve Kutlu, 2010). Ulkemizde yiiriitiilen
merkezi simavlarin gerceklestirilme nedenleri farklilasmakla birlikte, genel olarak dgrencilerin bir
programa veya ist egitim kademelerine secilip yerlestirilmesi igin yapilmaktadir. Ogrenci
velilerinin, ¢ocuklarinin iyi bir egitim alabilecekleri nitelikli kurumlara yerlesmesini istemesi
(Cifeili, 2007), 6grenci sayisindaki fazlalik ve nitelikli olarak kabul géren okul miktarinin yeterli
diizeyde olmamasi (Cetin, 2017; Kahveci, 2009), paydaslarin merkezi sinav sistemlerinin daha
giivenilir ve gecerli gérmesi (Cetin ve Unsal, 2019) ve ogrencilerin basar1 diizeylerine gore
siralandirmanin adil oldugu diisiincesi (Baykal, 2014) merkezi sinavlarin ortaya ¢ikma sebepleri
arasinda gosterilmektedir. Bu amagla yillardir merkezi smavlar yiiriitiilmektedir. Igerisinde yiiksek
risk barindiran merkezi sinavlar kademeler arasi gegiste temel etken olmakla birlikte, yiiriitiilen
siavlarin kapsam gegerliklerinin belirlenmesinde, yap1 gegerliklerinin belirlenmesinde ve

puanlama tekniklerinde, standart saglanamamasi 6nemli bir problemdir (Koéroglu, 2021).

Ortadgretime gecis siireclerinde sik sik sistemsel degisiklikler yapilmasi, ortadgretime gecis
smavinin, yiiksekogretime gecis smavlarina gore daha fazla tartisilmasina sebep olmustur
(Biiyiikoztiirk, 2016). Egitim sisteminin son yirmi yilinda, ortadgretime geg¢is siireclerinde alt1 kez
degisiklik yapilmigtir. MEB tarafindan 2018 yilindan itibaren 6grencilerin ortaokuldan merkezi
sinavla 0grenci alan ortadgretime gegisi siirecinde Liselere Gegis Sistemi (LGS) dogrultusunda
Ortadgretim kurumlarina iliskin Merkezi Sinavi uygulanmaktadir (MEB, 2022a). Ogrencilerin
sinav sonuglar, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, Tiitkce, T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik,
Matematik, Fen Bilimleri, ile Yabanci Dil olmak {izere alt1 ayr1 alandaki akademik basarisini
Olemek ve merkezi yerlestirme amaciyla kullanilmaktadir (MEB, 2022a). S6zel boliim (Birinci
oturum) ve sayisal boliim (ikinci oturum) alt testleri yanitlayan 6grenciler igin s6zel boliimde T.C.
Inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik (10 madde), Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi (10 madde), Yabanc1 Dil
(10 madde) ve Tiirkce (20 madde) derslerine iligkin alt testler bulunurken; toplamda 50 madde

sorulmakta ve 75 dakika siire verilmektedir. 20 madde Fen Bilimleri ve 20 madde Matematik alt
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testlerinden olusan Sayisal boliime iliskin toplam 40 madde sorulmakta ve 80 dakika siire
verilmektedir. Sekizinci sinif 6gretim programlari i¢in tanimlanan kazanimlarin esas alindigi sozel
ve sayisal boliim alt testlerinde; 6grencilerden okudugunu anlama, ¢ikarim yapma, sonuca ulasma,
problem ¢dzebilme, ¢oziimleyebilme, elestirel ve bilimsel diisiinme becerilerini ortaya ¢ikarmayi

amaclayan nitelikli maddelerin kullanilmas1 amaglanmaktadir (MEB, 2022b).

Ulkemizde ulusal ve uluslararasi aras1 diizeyde uygulamasi yapilan genis dlgekli sinavlarin, bazi
siirliliklart olmakla birlikte, iilke capindaki 6grencilerin basar1 diizeyleri hakkinda bilgi sagladig:
bilinmektedir. Yillardir uygulanmakta olan ulusal ve uluslararasi genis 6lgekli sinav sonuglarina
gore, Tiirkiye’deki dgrencilerin akademik basar1 ortalamasinin en diisiik oldugu alanin genellikle
matematik olmasi dikkat ¢ekmektedir (Polat, 2020). Uluslararasi TIMSS ve PISA ile ulusal
uygulamasi yapilan Akademik Becerilerin Izlenmesi ve Degerlendirilmesi (ABIDE)
arastirmalarinda farkli donemlerin raporlar1 géz Oniine alindiginda, hedef grup (13- 15 yas)
katilimcilarinin - ¢ogunlugunun temel matematik yeterlik diizeyleri acisindan uluslararasi
ortalamalarin daha altinda yer aldi1 goriilmektedir. (EARGED, 2010a; Yildirim ve Ozgiirliik,
2019).1999 ve 2015 yillar1 arasindaki TIMSS raporlart incelendiginde, Tiirkiye’deki 6grenciler;
matematik yeterlik durumlarina gore “alt” (Biiyiikoztiirk, Cakan, ve ark., 2014; Yildirim ve ark.,
2016); 2003 ve 2018 yillar1 arasindaki PISA raporlart incelendiginde, matematik yeterlik
durumlarina gore “Diizey 2 ve alt”; 2018 yilinda uygulanan ABIDE kapsamui cercevesindeki
matematik yeterlik durumlarina gore ise “orta” kategoride oldugu saptanmistir (Anil ve ark., 2015;
EARGED, 2010b). Benzer sekilde, 2022 LGS merkezi sinav sonuglari incelendiginde de 1.031.799
ogrenci katilmis olup 20 maddelik alt testler arasinda en diisiik ortalama matematik (X=4.54)
alanindadir (MEB, 2022a). Matematik alt testindeki maddelerin ortalama giicligii .24, ortalama
ayirt ediciligi .44, ic tutarlilik katsayisi ise .84 bulunmugstur (MEB, 2022a). Milli Egitim Bakanligi
tarafindan her bir maddeye iliskin ayr1 ayr1 madde analizi sonuglar1 paylasilmasa da bu bilgiler
dogrultusunda, ortalama olarak matematik alt testinin zor oldugu, yliksek diizeyde ayirt edici ve
giivenilir oldugu belirtilebilir. Ogrencilere kademeler arasi geciste uygulanan merkezi smav
sonuglari, dnceki kademedeki 6grenci basarilarinin 6l¢iisti oldugundan 6grenme ¢iktilar hakkinda

da bilgi edinme imkan1 sunmaktadir (Gelbal ve Kelecioglu, 2007).

Egitimde kullanilan 6lgme ve degerlendirme yontemleri, Ogrencinin Ol¢iilmesi amaclanan

ozelliklere, 6lgme-degerlendirme araglarinin uygulandigi gruplara ve olgme-degerlendirmede
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hedeflenen amaclara gore degisiklikler gosterebilmektedir. Ogrencilerde &lciilmesi hedeflenen
ozelliklerin, 6l¢me degerlendirme siireglerinden ortaya ¢ikan sonuclara gore degerlendirilmesi
beklenir. Degerlendirme sonuglarinda alinan kararlarin glivenirligi, siireclerde uygulanan
yaklagimlarin kalitesine gore degisebilmektedir. Bu 6zellikler 6l¢me araglariyla ortaya ¢ikan 6lgme
sonuglarin (6l¢timlerin) glivenilirligine, gecerligine ve kullanisliligina dair tanimlamalardan elde
edilmektedir (Dogan, 2019). Olgiimlerin yiiksek giivenirlik diizeyine ulasmasi gerekliligi
bulunmakla birlikte, testlerin planlanma siire¢lerindeki amag ve dlgiilmesi hedeflenen 6zelliklerin
ortaya konmasi, 6lgme sonuglarinin hedeflenen davranislarla ilgili 6zellikler hakkinda diger
degiskenleri karistirmaksizin bilgi verebilmesi, Olciilecek o6zelliklere uygun madde yazimi,
maddelerin uygunlugunun alan uzmanlar tarafindan incelenmesi ve maddelerin analizlerinden
elde edilen veriler dl¢iimlerin gecerligiyle ilgili toplanacak kanitlardan bazilarin1 géstermektedir
(Dogan, 2019). MEB’in liselere gegiste kullandigi merkezi sinavin da 6l¢gme aracinin sahip olmasi

gereken niteliklerden giivenirlik, gegerlik ve kullaniglilik 6zelliklerini tasimasi beklenmektedir.

Okullarda hazirlanan sinavlarin temel hedefinin 6gretim programlarinin amaclarma ulasiima
diizeylerinin belirlemesi oldugundan bu sinavlarda kapsam gecerliginin net bir sekilde ortaya
konmasi, hayati goriilmektedir (Berberoglu, 2012). Ornegin, 8. simif matematik alt testinin kapsam
gecerliginin belirlenebilmesi adina matematik dersinin igeriginin tamaminin Matematik test
maddeleri ile yoklanabilmesi gerekliligi bulunmaktadir. Hedef kazanimlarin yalnizca birkagi
iizerinde yogunlasan kapsam gecerligi diisiik diizeydeki matematik basar1 testi, bireylerin
matematik yeterliklerini tanimlamada tam bir bilgi veremeyecektir. Kapsam gecerliginin
kanitlanmasina yonelik calismalara, 6lgme araglarimin kapsamasi hedeflenen kazanimlarin
saptanmasi yoluyla belirtke tablosunun hazirlanmasiyla baslanmasi gerekmektedir. Ogretim
programlarinda belirtilen hedef ve hedef davranislarla, derslere ait igerigin bir arada
tablolastirildig1 belirtke tablosu hazirlanmasi, kapsam gegerliginin saglanmasi yoniinden kritik
onem tasimaktadir (Ozcelik, 1989). Kullanilan 6lgme araglarinin, lgmeye konu olan davranislart
yeterli ve dengeli olarak temsili gerekmektedir. Crocker ve Algina (1986) kapsam gegcerliginin
amacini, testteki maddelerin tanimlanan spesifik yapiy1 veya yapiyla ilgili yeterlik alanini uygun
sekilde temsil etmesi seklinde tanimlamaktadir. Kisaca kapsam gegerligi, testte bulunan sorularin
(6rneklemin)  6lgmeye esas konuyla ilgili  kazanimlar  biitiininii ne diizeyde
kapsadigina/6rnekledigine dikkat ederek 6l¢iilmesi istenilen kapsamui, yeterli ve dengeli bir sekilde,

eksiklik veya fazlalik olmadan 6lgebilme diizeyi seklinde tanimlanmaktadir (Erkus, 2003; Tekin,
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1982; Turgut ve Baykul, 2015). Ortadgretim kurumlarina iliskin Merkezi Sinav alt testleri,
sekizinci smif dgretim programlarinda belirlenen kazanimlar dogrultusunda hazirlanmaktadir

(MEB, 2022b).

Kapsam gecerliginin belirlenmesinde siklikla uzman goriislerine dayali yontemler kullanilmaktadir
(Aiken 1988; Thorndike ve Hagen, 1961). Ulkemizde nitelikli kabul edilen liselere gegiste,
Ogrencilerin bu kurumlara yerlestirilmesi, merkezi yerlestirmeye esas olan sinavlarla
saglanmaktadir. Ortadgretim kurumlarina gegis sisteminde Onemli yer tutan ortadgretim
kurumlarina iliskin merkezi sinavi, 6grencileri se¢gme ve yerlestirme amaciyla uygulanan 6nemli
sinav tiirlerinden biridir. Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan temel egitimden ortadgretime gecis
sistemine yonelik uygulanan sinavlardaki farkl: alt testlerin kapsam gecerligine yonelik ¢alismalar
bulunmaktadir (Altun, 2016; Aydogan, 2008; Basol, Balgamus, Karli ve Oz, 2016; Calp ve Alpkaya,
2021; Cevik, 2009; Giiler, Ozdemir ve Dikici, 2012; Giiltekin ve Arhan, 2015; Karaman, 2016;
Kelecioglu, Atalay ve Oztiirk, 2010; Kilig 2015; Kogar ve Aygiin, 2015; Koksal, 2022; Pediik,
2019; Polat, 2020; Sahin, 2022; Simsek, 2021; Tolan, 2011; Yakali, 2016; Y1lmaz ve Dogan, 2022;
Yolcu Tetik, 2013). Bu arastirmalardan farkli olarak bu ¢alismada, LGS 2022 matematik alt
testindeki maddelerin matematik 6gretim programindaki O6grenme alanlarina, alt 0grenme
alanlarina, hedef kazanimlara ve ders yiikiine/zamana gore nasil bir dagilim gdsterdigi incelenerek
LGS-2022 matematik alt testinin kapsam gecerligine iliskin biitlinciil bir degerlendirme yapilmasi
amaglanmugtir. Literatiir incelendiginde, 2022 yili oncesi temel egitimden ortadgretime gecis
sistemine yonelik uygulanan sinavlardaki farkl: alt testlerin kapsam gegerligine yonelik ¢alismalar
bulunsa da Tiirkiye’de giincel olarak (en son) uygulanan LGS 2022 matematik alt testinin kapsam
gecerligine yonelik bu sekilde biitiinciil ele alan benzer bir ¢aligmaya rastanilmamistir. Ayrica,
yillardir uygulanmakta olan genis 6l¢ekli sinav sonuglarina gore, Tiirkiye’deki 6grencilerin en ¢ok
zorlandig1 alan, matematik alt testidir. Dolayisiyla bu arastirma, en son uygulanan giincel veriler
(Ortadgretim kurumlarina iliskin Merkezi Sinavi (2022) matematik alt testindeki maddeler) ve 8.
Smif Matematik Dersi Ogretim Programindaki (MEB, 2018) 6grenme alanlarina, alt grenme

alanlarina, hedef kazanimlara ve haftalik ders yiikiine iliskin bilgilerle sinirlandirilmistir.

Sekizinci sinif matematik dgretim programi kapsaminda hazirlanan LGS Matematik alt testinin
Ol¢iilmek istenen hedef davraniglari ne derecede olgtiigii ve ilgili 6gretim alanini ne kadar

kapsadigmin belirlenmesi, 6lgme sonuglarmin gegerligi agisindan nem arz etmektedir. Ulkemizde
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giincel olarak uygulanan LGS 2022 matematik alt testinin kapsam gecerligine iliskin bilimsel bir
arastirmanin yapilmasinin gerekli bir ihtiya¢ oldugu degerlendirilmistir. Bu bilgiler dogrultusunda,
bu arastirmanin amaci, LGS-2022 matematik alt testindeki maddelerin matematik &gretim
programindaki Ogrenme alanlarina, alt Ogrenme alanlarina, hedef kazanmimlara ve ders

yiuikiine/zamana gore nasil bir dagilim gosterdigini incelemektir.

Yontem

Arastirma Modeli

Bu arastirmada, 2022 Ortadgretim kurumlarina iliskin Merkezi Siavi matematik alt testindeki
maddelerin, matematik 6gretim programindaki 6§renme alanlarina, alt 6grenme alanlarina, hedef
kazanimlara ve ders yiikiine/zamana gore nasil bir dagilim gosterdigini inceleyerek var olan

durumu ortaya koyacagindan betimsel bir ¢caligsmadir.

Calisma Grubu

Bu ¢aligmada, Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan Liselere Gegis Sistemi (LGS) 2022 kapsaminda
uygulanan Ortadgretim kurumlarina iliskin Merkezi Sinavi matematik alt testindeki maddeler ve
bu maddeleri, matematik 6gretim programindaki 6grenme alanlarina (6rnegin “M.8.1. Sayilar ve
Islemler”), alt grenme alanlarma (6rnegin “M.8.1.1. Carpanlar ve Katlar”), hedef kazanimlara
ve haftalik ders yiikiine gore nasil bir dagilim gosterdigini inceleyen lic uzmandan elde edilen
veriler kullanilmistir. Bu uzmanlardan biri matematik 6gretmeni ve ikisi ise Olgme ve
degerlendirme uzmanidir. Degerlendiriciler secilirken lisans mezuniyeti matematik 6gretmenligi

mezunu olmasina dikkat edilmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Calismada etik kurul karar gerektiren klinik ve deneysel insan ve hayvanlar iizerinde ¢aligmalar
yapilmadigindan etik kurul karari gerekmemektedir. Veri toplama araci, literatlirdeki farklh
inceleme formlar1 gézden gegirilerek arastirmacilar tarafindan olusturulmustur. 2022 Ortadgretim
Kurumlarma iliskin Merkezi Smav (MEB, 2022a) kapsaminda yer alan matematik alt testindeki
maddeler, 8. Smif Matematik Dersi Ogretim Programindaki (MEB, 2018) 6grenme alanlarina, alt

ogrenme alanlarina, hedef kazanimlara gore 3°1i (“Uygun degil”, “Kismen uygun”, “Uygun’)

olarak puanlanmustir. Veri toplama araci formunda, satirda 2022 Ortadgretim Kurumlarina iliskin
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Merkezi Simmav (MEB, 2022a) kapsaminda yer alan matematik alt testindeki maddeler; siitunda ise
8. Sinif Matematik Dersi Ogretim Programindaki (MEB, 2018) hedef kazanimlara yer verilerek
maddelerin uygunlugu ve igerigin dersin kazanimlariyla ortlisme durumu ele alinmustir.
Degerlendirme formundan yararlanarak 2022 Ortadgretim Kurumlarna iliskin Merkezi Sinav
(MEB, 2022a) kapsaminda yer alan matematik alt testindeki maddeler i¢in li¢ uzmandan goriis
alinmustir. Puanlayicilar aras1 giivenirlige iliskin Kendall W uyusum katsayis1t W =.97 (%= 148.26,
p<.05) .80’in iizerinde, 1’e yakin oldugundan uzmanlar arasinda yiiksek diizeyde tutarlilik oldugu
ifade edilebilir (Howell, 2002; Sencan, 2005). Ayrica 2022 LGS matematik alt testindeki
maddelerin Matematik 6gretim programindaki 6grenme alanlarina, alt 6grenme alanlarina, hedef
kazanimlara ve haftalik ders ylikiine/zamana gore frekans dagilimlar1 ve temsil etme yiizdelikleri

hesaplanmustir.

Bulgular

Uzmanlar tarafindan yapilan incelemeler sonucunda, 20 maddeden olusan LGS 2022 matematik
alt testindeki bazi maddelerin birden fazla kazammi éi¢tiigii tespit edilmistir. Bir maddede tek

kazanimi 6lgen ya da bir maddede birden fazla kazanimi 6lgen soru sayisi dagilimi Tablo 1°de

verilmistir.

Tablo 1

Bir Maddede Tek Kazanimi Olgen ya da Bir Maddede Birden Fazla Kazanimi Olgen Soru Sayist Dagilimi
Kazanim Madde No f %

Tek kazanimi dlgen 3.,4.,5.,6.,13.,15.,16.,17.,18.ve 19. 10 50

Iki kazanimi 6lgen 1.,2.,7.,8,11.,12.,14. ve 20. 8 40

Ucg kazammu Slgen 9. ve 10. 2 10

Kazanimlara yonelik matematik alt testindeki madde sayis1 dagilimi incelendiginde, tek kazanima
yonelik 10, iki kazanima yonelik 8, li¢ kazanima yonelik 2 madde hazirlandigi bulgusuna
ulagilmigtir. Ayrica ilgili kazanimlarin hangi 6grenme alanlarina yonelik oldugu baglaminda
incelendiginde, tiim maddeler tek bir 6grenme alanina yonelik iken; sadece dokuzuncu maddenin
hem “veri isleme” hem de “cebir” 6grenme alanindaki kazanimlara yonelik oldugu tespit edilmistir.
Ug kazanimi ve iki kazanimu birlikte 6lgen madde 6rnekleri Sekil 1. ve Sekil 2.’de verilmistir (MEB,

2018; MEB, 2022a):
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9. Bir siit fabrikasinda muz aromasi ile muzlu sit, gilek aromasi ile gilekli siit yapilmaktadir. Elde edi-
len meyveli siitler 6zdes kutulara bosluk kalmayacak bigimde doldurulmaktadir.

Muzlu Cilekli
Sat St

Bir glinde uUretilen muzlu sit ve cilekli stt miktari daire grafiginde ve bu meyveli sitlerde kullanilan
aromalarin toplam miktari kareli zeminde verilen sttun grafiginde asagida gosterilmistir.

Grafik: Muzlu ve Cilekli Grafik: Meyveli Sitlerdeki Toplam
Sut Miktarlar Aroma Miktarlari

Aroma Miktarlari

Aromalar

Muz Cilek

Buna gére, bir kutu muzlu siitteki muz aromasinin, bir kutu cilekli siitteki gilek aromasina
orani kagtir?

w|oe

A) 3 B) c) % D)

Sekil 1. U¢ kazanimi birlikte 6l¢en 6rnek madde (2022 LGS Matematik 9. Madde)

M.8.2.2.5. Dogrusal iliski iceren gercek hayat durumlarina ait denklem, tablo ve grafigi olusturur ve yorumlar. Dogrunun grafigi
yorumlanirken dogru tizerindeki noktalarin x ve y koordinatlar: arasindaki iliski, eksenleri hangi noktalarda kestigi, orijinden
gecip ge¢medigi, eksenlere paralelligi durumiar: ele alinir.

M.8.4.1.1. En fazla ii¢ veri grubuna ait ¢izgi ve siitun grafiklerini yorumlar.
M.8.4.1.2. Verileri siitun, daire veya ¢izgi grafigi ile gosterir ve bu gasterimler arasinda uygun olan doniigiimleri yapar. Farkl

gasterimlerin birbirlerine gore iistiin ve zayif yonleri dizerinde durulur.

Sekil 1. incelendiginde 2022 LGS testinde yer alan 9. madde i¢in uzmanlar tarafindan yapilan
degerlendirmede maddenin M.8.2.2.5, M.8.4.1.1 ve M.8.4.1.2 kazanimlarini igerdigi goriilmektedir.
Bu sorunun ¢oziimii siirecinde 6grencilerden siitun ve daire grafiklerini yorumlamalari, grafikler
tizerinde uygun olan doniisimleri yapmalar1 ve dogrusal iligki iceren gergek hayat durumlarina ait

denklem, tablo ve grafigi yorumlamalar1 beklenmektedir.
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12. A Dik tiggenlerde 90° lik aginin kargisindaki kenara “hipotentis” denir. Bir dik l¢gen-

de dik kenarilarin uzuniukilarinin kareleri toplami, hipoteniisiin uzunlugunun karesi-
c b ne esgittir.

2 2_ p2
B 5 Ca+c—b

Kare seklindeki sari ve mavi kagitlar, birer késeleri ve birer kenarlarn $ekil I’deki gibi cakigtinlmigtir.

Yukari
Mavi
Mavi
Sari Sar Agag
2 cm B
A
17 cm
Sekil | Sekil Il

Kagitlar Sekil I'deki konumundayken sari kagit sabit kalmak Gzere mavi kagit yukar dogru
2 cm hareket ettirildiginde sarn kagidin bir késesi, mavi kagidin kenarinin orta noktasi ile
Sekil II'deki gibi gakismistir.

Buna gore, Sekil Ide iki kégeyi birlegtiren AB dogru pargasinin uzunlugu ka¢ santimetredir?

A)2/13 B) 2/26 c) 12 D) 15

Sekil 2 Tki kazanimu birlikte élcen érnek madde (2022 LGS Matematik 12. Madde)

M.8.2.2.1. Birinci dereceden bir bilinmeyenli denklemleri ¢ozer.
Bu simif diizeyinde katsayilari rasyonel sayr olan denklemlere yer verilir.
M.8.3.1.5. Pisagor bagmnsisint olusturur, ilgili problemleri ¢ozer.

Sekil 2. incelendiginde 2022 LGS testinde yer alan 12. maddenin M.8.2.2.1 ve M.8.3.1.5
kazanimlarint icerdigi gortilmektedir. Bu sorunun ¢dziimii siirecinde o6grencilerden birinci
dereceden bir bilinmeyenli denklemleri ¢ozmeleri, Pisagor bagntisini olusturmalari, Pisagor
bagintisint gergek hayat uygulamalarinda iliskilendirmeleri beklenmektedir. Sekizinci sinif
matematik Ogretim programi (MEB, 2018) kapsamindaki matematik O0grenme alanlar1 ve

matematik 6grenme alanlarina gore ders yiikii/zaman dagilim1 Tablo 2°de yer almaktadir.

Tablo 2

Sekizinci Simif Matematik Ogretim Programindaki Matematik Ogrenme Alanlar: ve Ders Yiikii /Zaman
Dagilimi

Ogrenme Alanlari Ders Saati %

Sayilar ve Islemler 50 27.78

Cebir 55 30.56

Geometri ve Olgme 51 28.33

Veri Isleme 12 6.67

Olasilik 12 6.67

Matematik 6gretim programindaki (8. Sinif) matematik 6grenme alanlarina gore ders yiikii/zaman

dagilimi incelendiginde, sirastyla en ¢ok “cebir” (55 ders saati, %30.56), “geometri ve 6lgme” (51
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ders saati, %28.33), “sayilar ve islemler” (50 ders saati, %27.78), “en az ise “veri isleme” (12 ders
saati, %6.67) “olasilik” (12 ders saati, %6.67) 6grenme alanlarina yer verilmistir. Matematik
ogrenme alanlarina gore, 2022 LGS matematik alt testindeki madde sayis1 dagilimina Tablo 3°te

yer verilmistir.

Tablo 3

Matematik Ogrenme Alanlarina Gore Madde Sayisi Dagilimi

Ogrenme Alanlar F %

Olasilik 2 5.56
Veri Isleme 2 5.56
Geometri ve Olgme 10 27.78
Cebir 10 27.78
Sayilar ve Islemler 12 33.32

2022 LGS matematik alt testinde, matematik 6grenme alanlarina iliskin sirasiyla en ¢ok “sayilar
ve islemler” (f=12, %33.32), “cebir” (f=10, %27.78), “geometri ve 6lgme” (f=10, %27.78) en az
ise “veri isleme” (f=2, %5.56), “olasilik” (f=2, %5.56) 6grenme alanlarindan soru sorulmustur.
Tablo 2 ve tablo 3 birlikte ele alindiginda, matematik sorularmnin hedef davranis/kazanim
orneklemini yeterli diizeyde ve dengeli sekilde temsil etmesi agisindan hangi konu ve kritik
davranis lizerinde daha ¢ok durulduysa o konudan daha fazla soru sorulmasi beklenirken, sekizinci
sinif matematik 6gretim programinda en ¢ok “cebir” 6grenme alani iizerinde durulmasina ragmen,
“sayilar ve islemler” 6grenme alanindan daha fazla soru soruldugu bulgusuna ulasilmistir. Ayrica
haftalik ders yiikii en az ve esit miktarda olan “veri isleme” ve “olasilik” 6grenme alanlarindan ise
esit sayida en az soru sorulmasi dikkat ¢ekmektedir. 2022 LGS matematik alt testinde sorulan ve

sorulmayan kazanim sayis1 dagilimi Tablo 4’ de sunulmustur.

Tablo 4

Matematik Alt Testinde Sorulan ve Sorulmayan Kazanim Sayist Dagilimi

Testte F %
Sorulan 31 59.62
Sorulmayan 21 40.38
> 52 100

Sekizinci sinif matematik 6gretim programinda 52 kazanim bulunmasina ragmen, 2022 LGS
matematik alt testinde 31 (%59.62) kazanima yonelik (Ornegin, “M.8.3.1.5. Pisagor bagintisin

olusturur, ilgili problemleri ¢ozer. ”) madde yer alirken, 21 (%40.38) kazanima yénelik (Ornegin,
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“M.8.1.1.3. Verilen iki dogal saymin aralarinda asal olup olmadigini belirler.”) madde
bulunmamaktadir. 2022 LGS matematik alt testinde tek kazanimi 6lgen tek madde ya da tek
kazanimi 6lgen birden fazla madde sayis1 dagilimina iligkin bilgilere iliskin kazanimlara yonelik

madde sayis1 dagilimina Tablo 5’te yer verilmistir.

Tablo 5

Kazammlara Yonelik Madde Sayist Dagilimi

Kazanim Numarasi f %
M.8.2.1.2. 3 8.33
M.8.1.1.2. 2 5.56
M.8.1.3.2. 2 5.56
M.8.2.2.5. 2 5.56
Tek kazanima yonelik tek madde 27 75.00
> 31 100

M.8.1.1.2: [ki dogal sayinin en biiyiik ortak bélenini (EBOB) ve en kiigiik ortak katint (EKOK) hesaplar, ilgili problemleri ¢izer.
M.8.1.3.2: Tam kare olmayan karekoklii bir saymin hangi iki dogal sayr arasinda oldugunu belirler.

M.8.2.1.2. Cebirsel ifadelerin ¢carpimini yapar.”

M.8.2.2.5: Dogrusal iligki igceren gercek hayat durumlarina ait denklem, tablo ve grafigi olusturur ve yorumlar.

Kazanimlara yonelik matematik alt testindeki madde sayisi dagilimi incelendiginde, 1 adet tek
kazanima yonelik {i¢ farkli soru bir bagka ifadeyle en ¢ok (%9.68) “M.8.2.1.2. Cebirsel ifadelerin
carpimint yapar.” Kazanimina ydnelik soru sorulmustur. Ug adet M.8.1.1.2,, M.8.1.3.2.,, M.8.2.2.5.
kazanimlarina yonelik iki farkli soru ve 27 adet ise tek kazanima yonelik tek bir madde seklinde
dagilim gostermektedir. Ornegin, LGS 2022 Matematik alt testindeki 9. madde (Sekil 1) ve 20.
madde, M.8.2.2.5. kazanimin1 6l¢mektedir. M.8.2.2.5. 6lgen 20. maddeye Sekil 3.’te verilmistir
(MEB, 2018; MEB, 20223):
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20. Asagida Gzerinde alanlari verilen alti adet tarla, hacmi 4000 litre olan tamami dolu bir depodaki su
ile sulanmaktadir.

900 m? 1200 m? [700 m?| 800 m? 1500 m? 1000 m?
K L N P R s

Bu depoda kalan su miktarinin ve sulanan alanin zamana gore degisimi asagidaki dogrusal grafik-
lerde go&sterilmistir.

Grafik: Depoda Kalan Su Miktarinin Grafik: Sulanan Alanin Zamana
Zamana Gore Degisimi Gére Degisimi
Su miktar (litre) Alan (m?)

4000
3850

300 |-~ ,

Zaman (sa.) o Zaman (sa.)

) A 1

Her bir tarlanin tamami sulandiktan sonra diger tarlaya gegilecek sekilde sirasiyla K, L, N, P, R, S
tarlalar sulanacaktir.

Buna gore, depoda kalan su miktarinin 2500 litrenin altina diistugia anda hangi tarla sulan-
maktadir?

A)N B)P C)R D) S

Sekil 3. LGS Matematik Sinavinda Dogrusal Denklemler Alt Ogrenme Alanina Uygun Ornek Soru (2022
LGS Matematik 20. Soru)

Sekil 1. ve Sekil 3. incelendiginde, 2022 LGS testinde yer alan 9. ve 20. maddelerin, M.8.2.2.5
kazanimini igerdigi goriilmektedir. Bu maddelerin ¢oziimii siirecinde 6grencilerden dogrusal iliski
iceren gercek hayat durumlarina ait denklem, tablo ve grafigi olusturup yorumlamalari

beklenmektedir.

Sonuc, Tartisma ve Oneriler

2022 LGS matematik alt testindeki maddelerin, sekizinci sinif matematik 6gretim programindaki
kazanimlara yonelik oldugu, bir baska ifadeyle ilgili hedef davraniglar disinda testte madde
bulunmamustir. Ayrica her bir 6grenme alanindan ve her bir alt 6grenme alanindan testte en az bir
maddeye yer verilse de bazi kazanimlara iliskin maddenin bulunmadigi ve sekizinci siif
matematik 6gretim programinda ders yiikii /zaman baglaminda lizerinde fazla durulan konu /kritik
davranislardan daha fazla soru sorulmasi gerekliligine uyulmadigi goriilmistiir. Dolayisiyla 2022
LGS matematik alt testi, matematik 6gretim programindaki hedef kazanimlar evrenini kismen

temsil ettigi sonucuna ulasilmistir.

Ortaokuldan ortadgretime gegisi siirecinde uygulanan merkezi sinavlarda da bazi kazanimlara
iliskin maddenin bulunmadigina ya da 6gretim programinda ders yiikii/zaman baglaminda iizerinde

fazla durulan konu/kritik davraniglardan daha fazla soru sorulmasi gerekliligine uyulmadigina
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yonelik benzer calismalar bulunmaktadir (Polat, 2020; Sahin, 2022; Simsek, 2021; Yilmaz ve
Dogan; 2022). Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 7. Smif diizeyi matematik alt testine iliskin madde
hedef uyumu incelendigi ¢aligmada, 15 maddenin sadece yedi tanesi ilgili kazanimlara yonelik iken,
8. siif matematik kazanimlarindan bazilarinin “agiklar ve hesaplar” gibi binisik ifadelerden
olustugu sonucuna ulasilmistir (Kelecioglu ve ark., 2010). Basol ve arkadaslar1 (2016) tarafindan
yapilan calismada, 2013 yilindan itibaren 2016 yilina kadar uygulanan TEOG smavi matematik
testindeki maddeler, TIMSS yeterlik diizeyleri, matematik 6gretim programinin kazanimlari, ve
giincel Bloom taksonomisi baglaminda analiz edilmesi sonucunda, matematik alt testlerinde, her
yil bazi kazanimlarin OSl¢iildiigiinii, bazi kazanimlarin da maddelerle oOrtiismedigi sonucuna
ulagimistir. Yakal1 (2016) ise arastirmasinda, 2013 yilindan itibaren 2015 yilina kadar uygulanan
TEOG simavi matematik testleri igerisinde yer alan 80 maddeyi ve maddelerle 6lgiilen nihai 52
kazanimi, matematik Ogretim programi ve yenilenen Bloom Taksonomisinin biligsel
basamaklarina gore degerlendirmistir. Arastirma sonuglarina gore, biitlin kazanimlarin 6gretim
programiyla Ortiistiigii tespit edilmistir. Bunun yani sira, matematik alt testindeki maddelerin
yenilenmis Bloom taksonomisine gore alt diizeylerdeki hedef davranislari 6l¢tiigi, list diizey hedef

davranislar1 6l¢mede yetersiz kaldigini ifade etmistir.

Kilig’in (2015) 2013-2014 egitim Ogretim yilinda uygulanan TEOG ortak ve mazeret sinavi
cergcevesinde yapilan matematik ve Tiirkge alt testlerine iliskin madde analizlerinin ve test
istatistiklerinin, kapsam gegerliklerinin belirlenmesine yonelik kapsam gegerlik oranlarinin ve yapi
gecerligi baglaminda karsilastirildigi galismasinda, hem Tiirkge hem de matematik ortak ve
mazeret simavlarinin test istatistiklerinde ve madde analizlerinde manidar farklilik bulundugunu;
ortak ve mazeret sinavlarinda kapsam gegerlik diizeylerinin ise benzerlik gosterdigini belirtmistir.
Kogar ve Aygiin (2015) TEOG matematik testindeki 40 sorununun kapsamini incelemis; birinci
donem TEOG matematik alt testinin dort maddesinin ve sonraki donemde uygulanan TEOG
matematik alt testindeki bir maddenin kazanimlarla uyumluluk gostermedigi sonucuna
ulagmiglardir. Bunun yam sira, ikinci donemdeki TEOG matematik alt testinde, ilk donemle

kiyaslandiginda kapsam gegerlik oranlarinin daha yiiksek oldugunu ifade etmislerdir.

Kelecioglu ve arkadaslar1 (2010) calismalarinda 7. simif SBS (2009 yili) Matematik alt testine
iliskin maddelerin kapsam gecerlik diizeylerini, uzmanlarin verdigi ortalamalar ve madde-hedef

uyumlar1 baglaminda incelemistir. Elde edilen bulgulara gore, matematik testindeki 18 maddeden
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15’1 bir kazanim1 6lgebilme amacini karsilamaktadir. Fakat higbir madde de madde hedef uyum
katsayisinin .70 ve istiine ulasilmadigi belirtilmistir. Cevik’in (2009) ¢alismasinda, alan
uzmanlarindan ve 6gretmenlerden matematik alt testindeki maddelere iliskin goriisler almig; SBS

2008 matematik alt testinde {ist diizey zihinsel yeterlikleri 6lcen madde bulunmadigi belirtilmistir.

Bu c¢alisma yalnizca 2022 LGS matematik alt testinin uzman goriislerine dayali olarak kapsam
gegerliginin belirlenmesi amaciyla yapilmistir. LGS nin diger alt testleri i¢in de bu ¢alisma, farkl
kapsam gegerlik kamitlama ydntemleri uygulanarak tekrar edilebilir. Ulkemizde yapilan merkezi
sinavlarda deneme uygulamalarina yer verilerek redaksiyonlar yapilabilmelidir. Merkezi sinavlarin
temel Ogesi olan alt testlere iliskin maddelerin kapsam gegerliklerini belirlemek amaciyla uzman
goriislerinden faydalanilabilir. Bloom taksonomisinin, TIMSS ve PISA vyeterliklerine ait
becerilerin birlikte ele alinarak 2022 LGS matematik alt testinin kapsam gecerligine yonelik
arastirmalar yapilabilir. 2022 LGS sorulari, farkli taksonomi yaklasimlari (Math Taksonomisi,
Webb'in Taksonomisi, Solo Taksonomisi) g6z oniinde bulundurularak incelenerek bu farkli
taksonomilerin smav sorularina etkisi karsilastirilabilir. Kademeler arasi gegis sistemlerinin
icerisinde yer alan merkezi smavlardan LGS alt testlerindeki her bir maddenin, madde-hedef
uyumunu 6lgen katsayi ile sinavin kapsamini yansitma oraninin saptanmasi, bu istatistiksel verilere
dayanarak maddelerin kalitesinin artirilmasina ve sinavin kapsamimnin daha iyi temsil edilmesine
yonelik daha titiz ¢alismalar yapilarak testlerin gelistirilmesi onerilir. Elde edilen bulgularin,
matematik sekizinci O6gretim programlarinin ve LGS matematik alt testinin degerlendirilmesi

amaciyla Milli Egitim Bakanligi’na katki saglamas1 beklenmektedir.
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Extended Abstract

Introduction

Frequent systemic changes during the transition processes to secondary education have led to more
extensive discussions about the secondary education entrance exam compared to higher education
entrance exams (Biiytiikoztiirk, 2016). In the last twenty years of the education system, there have
been six modifications to the transition processes to secondary education. Starting from the year
2018, the Ministry of Education (MoNE) has been implementing the Central Examination for
Secondary Education Institutions in line with the High School Transition System (LGS) for the
transition of students from middle school to secondary education (MoNE, 2022a). The exam results
of students are used to measure academic achievements in six separate fields: Religious Culture
and Ethics, Turkish Language, Republic History and Kemalism, Mathematics, Natural Sciences,
and Foreign Language. These results are also used for central placement (MoNE, 2022a). For
students taking the verbal section (First Session) and the numerical section (Second Session)
subtests, the verbal section includes subtests for Republic History and Kemalism (10 items),
Religious Culture and Ethics (10 items), Foreign Language (10 items), and Turkish Language (20
items). A total of 50 items are presented, and 75 minutes are allocated. The numerical section,
consisting of 20 items in Natural Sciences and 20 items in Mathematics, comprises a total of 40
items with an allotted time of 80 minutes. The subtests for the verbal and numerical sections, based
on the eighth-grade curriculum, aim to incorporate quality items that assess students' skills in
comprehension, inference, reaching conclusions, problem-solving, analysis, and critical and
scientific thinking (MoNE, 2022b).

Methods based on expert opinions are frequently utilized in determining content validity (Aiken
1988; Thorndike and Hagen, 1961). In our country, the placement of students into prestigious high
schools is achieved through the centrally administered exams that form the basis of centralized
placement. The central examination for secondary education institutions, which holds a significant
place in the transition process to secondary education institutions, is one of the crucial types of
exams conducted to select and place students. It is of crucial importance for the validity of
measurement results to determine to what extent the Lower Secondary Education (LGS)
Mathematics subtest, developed within the scope of the eighth-grade mathematics curriculum,

measures the targeted behaviors it aims to assess and how comprehensively it covers the relevant
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instructional content. In Turkey, it has been recognized as a requirement to conduct a scientific
study on the content validity of the current LGS 2022 mathematics subtest. In line with this
information, the purpose of this study is to investigate how the items in the LGS 2022 mathematics
subtest are distributed across learning domains, subdomains, target achievements, and the course

load/time within the mathematics curriculum.
Method

This research is a descriptive study as it will reveal the existing situation by examining how the
items in the mathematics subtest of the Central Exam for 2022 Secondary Education Institutions
are distributed according to the learning areas, sub-learning areas, target achievements, and course
load/time in the mathematics curriculum. To determine the distribution of the items in the 2022
LGS mathematics subtest according to the target behaviors, expert opinions were obtained from a
mathematics teacher and two measurement and evaluation experts with a mathematics education
background/undergraduate degree. Frequency distributions and representation percentages of the
items in the 2022 LGS mathematics subtest were calculated according to the learning areas, sub-

learning areas, target achievements, and weekly course load/time in the Mathematics curriculum.
Findings

The items in the 2022 LGS mathematics subtest are aligned with the achievements in the eighth-
grade mathematics curriculum, meaning that the test exclusively addresses the relevant target
behaviors. Moreover, while there is at least one item from each learning domain and each
subdomain, it has been observed that some specific achievements lack corresponding items.
Additionally, the test does not adhere to the requirement of giving more emphasis to topics/critical
behaviors that carry greater weight in terms of course load/time in the eighth-grade mathematics
curriculum. Consequently, it is inferred that the 2022 LGS mathematics subtest partially represents

the universe of target achievements in the mathematics curriculum.
Conclusion, Discussion and Recommendations

The study was exclusively aimed at determining the content validity of the 2022 LGS mathematics
subtest through expert opinions. For the other subtests of LGS, this study could be replicated using

different content validation methods. In the central exams held in our country, trial applications
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should be included and redactions should be made. Expert opinions could be employed to establish
the content validity of the subtests, which constitute the fundamental components of the centralized
exams. For larger-scale assessments, diverse techniques can unveil various levels of content
validity. Research could be carried out on the content validity of the 2022 LGS mathematics subtest
by integrating Bloom's taxonomy, as well as the skills corresponding to TIMSS and PISA
competencies. The outcomes are anticipated to offer valuable insights for the Ministry of National
Education to assess the eighth-grade mathematics curriculum and the LGS mathematics subtest.

ETiK BEYAN: "Ortadgretim Kurumlarina Iliskin Merkezi Smav Matematik Testindeki
Maddelerin Hedef Davramslar Baglaminda Incelenmesi” baslikli ¢aligmada 2022 Ortasgretim
Kurumlarma Iliskin Merkezi Sinav uygulamasina iliskin matematik alt testindeki maddeler, Milli
Egitim Bakanligt (MEB) yaymevi tarafindan 2022 yalinda yaymlanan “2022 Ortaggretim
Kurumlarina iliskin Merkezi Sinav” adli hazir dékiimandan alinmigtir. MEB tarafindan yayinlanan
hazir dokiimanda yer alan veriler/sorular izerinden kapsam gecerligi analizi gergeklestirildiginden
arastirmanin etik kurul izni gerektirmeyen calismalar arasinda yer aldigini, karsilasilacak tiim etik
ihlallerde “Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi Yayin Kurulunun” hicbir
sorumlulugunun olmadigini, tim sorumlulugun Sorumlu Yazara ait oldugunu ve bu ¢alismanin
herhangi bagka bir akademik yayin ortamina degerlendirme i¢in génderilmemis oldugunu taahhiit

ederim.
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