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0. Ozgiir GUVEN?

0z
Dijital uzamin giderek genisledigi glinimuzde, medya okuryazarlig
tartismalari analitik distinme, bilingli vatandas, kulttrel katilm gibi
soylemsel yapilar Gzerinden, bilginin niteligi sorununa ve teknolojinin
“uygun” kullanimi meselesine odaklanmaktadir. Dijital endustrilerin
agresif bir sekilde tesvik edildigi neoliberal sosyo-ekonomik dizende
bu sdylemin ne anlama geldigi ve medya okuryazarliginin dijital benligi
ifade etmeye dair rasyonellerini nasil anlamak gerektigi bu ¢alismanin
sorunsalini  olusturmaktadir. Sorunsalin analizinde, Foucault’'nun
liberal doktrinlerin nifusu ekonomik sireclere gore dizenleme
mekanizmalarini anlatmak icin kullandig yonetimsellik
(governmentality) tartismasi eksen alinmaktadir. Medya okuryazarhgi,
dijitallesmenin fetis bir unsura donlstiglu glnimizde, mesleki
yeterlilik ve sosyal becerilerin hegemonik bir gostergesi haline
gelmektedir. Bu anlamda, medya okuryazarliginin baskin sdylem ve
pratikleriyle, neoliberal sosyal ve ekonomik 6rgltlenme mantigina
icsel tutarllik saglayan bir 6znellik insasi hedefine bagli oldugu
varsayllmaktadir. Bireyin ekonomik ve sosyal uyumu, okuryazarlik
becerilerini gelistirmesine, yani ¢evrimici deneyimini glincellemesine
baglidir. Medya okuryazarligini bir dizi beceri kazandirma meselesi
olarak ele alan bu yaklagim, teknolojinin insanlarin amaglarina
ulagsmak icin kullanilabilecekleri nétr bir kategori oldugu varsayimina
dayanmaktadir. Boylece, dijital teknoloji kullaniminin bir vatandaslik
gorevi haline getirildigi siyasi ve ekonomik giindem teyit edilmekte;
dijitallesme siregleri, esitsizlik ve adaletsizlikle ilgili tartismalarin
disinda tutulmaktadir. Sonug olarak, dijital uzamin ekonomik ve

toplumsal kontroll genisleten gug iliskileri dizeninde, uyruklarin dijital uzama dahil edilmek suretiyle
dislandiklari iliski bigimleri mimkiin hale gelmektedir.
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Media Literacy and Digital Citizenship:
A Rationality of Exclusion by Inclusion

0. Ozgiir GUVEN 2

Abstract

In today’s ever-expanding digital space, media literacy debates
revolve around the question of information quality and the
“appropriate” use of technology. These debates incorporate
discursive constructs such as analytical thinking, informed citizenship,
and cultural participation. The research question of this study is what
this discourse signifies in neoliberal socio-economic order, where
digital industries are aggressively promoted, and how to comprehend
the rationales of media literacy for expressing the digital self. The
analysis of the research question is rooted in Foucault's discussion of
governmentality, which he uses to illustrate the mechanisms through
which liberal doctrines organize the population based on economic
processes. Media literacy has evolved into a hegemonic indicator of
professional competence and social skills in today's world, where
digitalization has taken on a fetishistic role. In this sense, it is assumed
that media literacy, with its dominant discourses and practices, is
linked to the objective of constructing subjectivity that provides
internal coherence to the logic of neoliberal social and economic
organization. An individual's economic and social cohesion relies on
developing their literacy skills, i.e., enhancing their online experience.
This perspective, viewing media literacy as the acquisition of a skill set,
is founded on the notion that technology is a neutral category that
individuals can employ to attain their objectives. Consequently, the
political and economic agenda, wherein the utilization of digital
technology becomes a citizen's responsibility, is affirmed,;
digitalization processes are excluded from discussions on inequality
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and injustice. As a result, within the power dynamics of the digital space that extends economic and
social control, forms of relationships emerge in which subjects are marginalized despite their inclusion

in the digital realm.
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Giris

GUnUmizin ¢oklu medya ortamlari ve dijital aglar, Greten-tiketen, yazan-okuyan, konusan-
dinleyen gibi ayrimlari belirsizlestiren iliski bicimleri ortaya cikarirken, cgesitli verilestirme
sistemleriyle dijital uzami hi¢ olmadigl kadar genisletmektedir. Popiler ve akademik
sdylemde insanligin en 6nemli basarilarindan biri olarak gorilen dijitallesme, basari
anlatisiyla es zamanli olarak, bilginin niteligi ve dijital teknolojilere uyum meselelerine
odaklanan medya okuryazarligi tartismalarini da tetiklemektedir. Glincel medya okuryazarlig
fikri, basili, gorsel-isitsel, bilgisayar, cep telefonunu ve diger akilli teknolojilerin entegre
medya ortamlarini kapsayan bir yapiyi (Koltay, 2011) ifade etmektedir. Medya okuryazarlig
genel olarak, medya mesajlariyla elestirel etkilesimi tesvik eden bir beceri seti olarak
tanimlanmakta (Aufderheide, 1993; Livingstone, 2004; Hobbs ve Jensen, 2009) ve bilginin
niteligi sorunsalindan hareketle “yalan haber” farkindaligina odaklanmaktadir. Basta cocuklar
ve gencler olmak Uzere, genis nifus kesimlerini medya iceriklerine karsi bilinglendirme
meselesinin, ilk tartismalarindan giiniimize medya okuryazarhiginin 6ncelikli hedefi oldugu
cesitli arastirmalarda ortaya konulmaktadir (Hobbs, 1998; Druick, 2016).

Medya okuryazarliginin dezenformasyon direnci insa etme islevinin belirsizligine karsin,
giincel yaklasimlar bu fenomeni daha genis toplumsal baglamlar dahilinde ele almaktadir.
Hem akademide hem de kamu glindeminde genis yer bulan medya okuryazarligi tartismalari
genel olarak, analitik dustinme, bilingli vatandas, kiltirel katilim gibi sdylemsel yapilar
Gzerinden yurutalmektedir. Bu anlamda medya okuryazarligl, cocuklarin ve genclerin yeni
sosyallik bicimlerini anlamlandirma; dijital katilimci demokrasiyi canlandirma; yasam boyu
o6grenmeyi etik bir standart haline getirme gibi farkli tartisma basliklarini kapsayan bir
esneklige sahiptir (Druick, 2016). Pek cok acidan gelisim vaadinde bulunan medya
okuryazarligl, muhalefet etmeye bagisik gliclt séylemler Gretirken, farkli toplumsal gevreler
arasinda bir uzlaslyr ifade eden hegemonik bir gostergeye doénismektedir. Dijital teknoloji
endustrisi verimlilik hedefli isglici piyasalari icin (Shepherd ve Henderson, 2019); ulusal
politikalar, strddrulebilir bir kalkinma igin (Bejakovi¢ ve Mrnjavac, 2020); kamusal egitimci
aglari ise demokratik katihm ve aktif 6grenme gibi rasyonellerle (Bulger ve Davison, 2018;
Potter, 2010) medya okuryazarligini tesvik etmektedir. ilgili tartismalarda, hem medya
iceriklerine karsi farkindalik yaratma hedefinde hem de okuryazarlik becerisi gelistirmenin
demokratik katihm, toplumsal uyum ve ekonomik refahla iliskisinde bireysel sorumluluk
glindeminin (Livingstone, 2004; Hobbs ve Jensen, 2009; Pangrazio, 2016) dikkat ¢ekici vurgu
olarak 6ne ciktigl not edilmelidir.

Dijital medya teknolojilerinin, farkli katihm talepleri ve alternatif bakis acilari icin firsatlar
yarattigi bir gercek. Ancak dijital teknolojileri sosyal bilimlerdeki glincel tartismalarin kritik bir
bashgl haline getiren, goreli firsatlarindan ziyade bu teknolojilerin yol actigl yaygin
endiselerdir. Bu endiselerin kaynagi, fikir ve Grlin satmakla ilgilenen medya ve teknoloji
endUstrisinin, piyasa hedefleri dogrultusunda bir teknolojik seferberlikle dijitallesme
sireglerini yonetiyor olmasidir. Halihazirda, kiresel piyasalarin ve dijital teknoloji
endUstrisinin yon verdigi, hayati neredeyse her boyutuyla etkilemeye devam eden
dijitallesme trendi, dijital medya kullanimini her gecen gin artirirken, dijital teknoloji
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sirketlerinin ve toplumsalin tamamini ekonomik bir form olarak tanimlayan neoliberal
piyasalarin (Rose, 1999; Read, 2009; Brown, 2018) kontrol alanini genisletmektedir.

Bu noktada, glinUmiz medya okuryazarligina ickin 6grenme soyleminin baskin anlam ve
hedeflerinin neler oldugu sorusu kritik bir 6nem kazanmaktadir. S6z konusu soruya yanit
aranan bu calismada, medya okuryazarligl soylem ve pratiklerinin, neoliberal sosyal ve
ekonomik orgltlenme mantigina icsel tutarlilik saglayan bir 6znellik insasi hedefine bagl
oldugu varsayllmaktadir. Bu varsayimdan hareketle, dncelikle medya okuryazarhgi literatiri
incelenmektedir. Ardindan, medya okuryazarligl soylem ve pratiklerinin neoliberal 6znellik
insalariyla iliskisi tartisma konusu edilmektedir. Foucault’nun liberal doktrinlerin nifusu
ekonomik slreglere gore dizenleme mekanizmalarini anlatmak igin kullandigi ydnetimsellik
(governmentality) kavrami bu tartismanin yontemsel izlegini olusturmaktadir.

Bu baglamda, medya okuryazarlgi politikalarinda (Koltay, 2011; Petranova vd., 2017) ve sivil
toplumu dizenleyici gesitli pratiklerde (Rantala ve Suoranta, 2008; Hobbs, 2017), uyruklarin
dijital teknolojilere uyumu stratejik bir gindem olarak 6ne ¢ikmaktadir. Neoliberal piyasa
rasyonellerinin yon verdigi, dikkatli alimlayici, stipheci gézlemci, bilgili vatandas gibi bireysel
sorumluluk alanlari (Sanchez ve Dunning, 2018) bu gindemin 6znellik hedeflerini
belirlemektedir. Baskin medya okuryazarligi sdylemleri/pratikleri, neoliberal piyasalara belli
baghlklari teyit eden “girisimci” birey vaadini anlamlandiran &znelestirme sureglerini
izlerken; teknolojik gelismeleri takip eden, dijital becerilerini gelistiren, yeni Gretim/yasam
teknolojilerine uyum saglayan bir vatandaslik icin daha fazla teknoloji kullanimini tesvik
etmektedir.

Medya teknolojilerinin “uygun” kullaniimasini telkin eden hegemonik giindem, dijitallesme
caginda vatandaslk baginin déntsen anlamlarina da 1sik tutmaktadir. Bu noktada medya
okuryazarliginin, devletin ve piyasanin birlesik ¢ikarlari ekseninde 6znelestirme teknikleri
izleyerek, toplumsal icerme ve dislamanin sinirlarini yeniden tanimlayan yonetimsel bir
teknoloji oldugu savunulmaktadir. Okuryazarlik becerileri gelistikge dahil olunan dijital uzam,
ayni zamanda yeni dislama iliskilerine de kaynaklik etmektedir. Edindikleri dijital beceriler
uyruklari dijital uzamin veri 6znesi kullanicilari haline getirmektedir. Ancak bu beceriler onlari,
hem sermaye rejimlerinin yeni kazang ve somiri mekanizmalarinin, hem de dijital
teknolojileri gozetim amaciyla kullanan kurumlarin nifusa iliskin dizenleyici stratejilerinin
hedefine sokmaktadir. Boylece, medya okuryazarliginin hegemonik modelleri, uyruklarin
dahil oldukga dislandiklari bir dijitallesme dizenini tesvik ederken, ekonomik ve toplumsal
kontroll genisleten sonuglar Gretmektedir.

Medya Okuryazarligi: Tanimlar, Hedefler

Okuryazarlik genel bir ifadeyle, bir dilin tipografik ifadelerini (harf, kelime, cimle) okuma,
anlama ve yazma becerisi olarak tanimlanabilir. Belli sabitliklere dayali sembollerden olusan
yazinin insa ettigi evrene dahil olabilmek, s6z konusu sembolleri tutarli iletisim bigimine
dondstirecek teknik bilgiye sahip olmayi gerektirmektedir. Genis niifus kesimlerini bu aracin
teknik bilgisiyle donatma, modern kurumlarin éncelikli hedefi olagelmistir.

Post-tipografik metin Gretim, dagitim ve alimlama bigimlerinin ortaya ¢ikmasi, okuryazarhga
iliskin kavram ve ifadeleri gesitlendirmistir. Okuryazarlik fikri, radyo ve televizyon gibi mesaj
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ileten teknolojilerin ortaya ¢ikmasiyla, gérsel okuryazarligi (G¢ boyutlu dinyanin iki boyutlu
resimlerini kavrama yetenegi) ve hikdye okuryazarligr (kitap, televizyon veya filmlerdeki olay
orglsini takip etme yetenegi) icerecek sekilde genislemistir (Potter, 2018, s. 51). Ote
yandan, bilgi teknolojilerindeki genislemeyle birlikte bir diger baslik olarak, enformasyon
okuryazarhgi da literatirde yer almaktadir. Enformasyon okuryazarligi, en bilinen tanimiyla,
insanin bilgiye ihtiya¢ duydugunda bunu fark etme, belirli bir sorunu ¢cézmek icin bu bilgiyi
tanimlama, bulma, degerlendirme ve kullanma yetenegi olarak (ALA, 1989) ifade
edilmektedir. Dijital teknolojilerin giderek genisledigi ginimizde 6ne c¢ikan bir diger
okuryazarlk tanimiise dijital okuryazarliktir. Dijital okuryazarhk “dijital kaynaklari tanimlama,
erisme, yonetme, entegre etme, degerlendirme, analiz ve sentez etme, yeni bilgiler insa
etme, medya ifadeleri olusturma ve baskalariyla iletisim kurmak icin dijital araclari ve
olanaklari uygun sekilde kullanma” yetenegi olarak ifade edilmektedir (Martin, 2006, s. 19).
Medya okuryazarligi teorisyeni Koltay (2011), dijital okuryazarligin farkli bir okuryazarlk tard
olmadigini, glincel medya okuryazarligini tamamlayan bir ifade oldugunu belirtmektedir.

Medya okuryazarligi alani, 1970'lerin sonlarindan itibaren mifredat gelistirme ve arastirmaya
yonelik sistematik tartismalarla sekillenmistir (Arke, 2012). Medya okuryazarliginin en bilinen
tanimlarindan birini yapan Aufderheide (1993) medya okuryazarligini, gesitli formlardaki
mesajlara ulasmaya, bunlari mizakere edip anlamaya, Uretmeye ve nihayet iletmeye
yardimci olacak bir yetenek olarak tanimlamaktadir. Aufderheide’ye gore (1993, s. 9),
“Medya okuryazarliginin temel hedefi, tim medyayla elestirel bir 6zerklik iliskisi kurmaktir.
Medya okuryazarligi egitimindeki vurgular, bilingli vatandaslik, estetik idrak ve ifade, sosyal
midafaa, 6z saygl ve tiketici yeterliligi gibi genis bir yelpazeye yayiimaktadir”. Onde gelen
medya okuryazarlig teorisyeni Hobbs da (1998), medya okuryazarliginin sadece olumsuz
medya mesajlarina karsi telkinle sinirli olmadigini, ayni zamanda vatandaslara medya ile
etkilesime girme glcl sagladig gorisini ifade etmektedir. Medya ile iliskilerinde uyruklarin
gugclendirilmesi hedefini ickin bu gorisler, medya okuryazarliginin toplumsal deneyim ve
vatandaslik icin gerekli bir yetkinlik fikriyle (Mihailidis ve Thevenin, 2013) desteklenmektedir.

Uyruklarin dijital medya teknolojilerini sosyallesme araci olarak kullandiklari ve her gecen giin
bu teknolojilerle daha fazla zaman harcadiklari bir gercek. Ancak medya okuryazarligi, sadece
medya metinlerinin farkli formlarindaki artis ve dolayisiyla medyalara maruz kalma miktariyla
gerekcelendiriimemektedir. GlUnUmiz demokratik sistemleri, medya okuryazarligi ile
demokrasi arasinda dogrudan iliski kuran bir perspektifi dncelemektedirler. Demokrasi,
kaltarel katihm ve aktif vatandaslik gibi basliklar acisindan kritik bir énem atfedilen medya
okuryazarligi; 1990’ yillarin basinda Amerika Birlesik Devletleri'nde (Hobbs, 1998), 2000’li
yillarin baslarindan itibaren ise Avrupa Birliginde -esasen bir 6gretim ve 6grenim sorunu
vurgusuyla- kurumsal dizeyde ele alinmaya baslanmistir (Koltay, 2011). Diinyanin pek cok
lkesinde medya okuryazarligi merkezleri/birimleri kurulurken, egitim politikalari bu eksende
gbzden gecirilmektedir (Potter, 2010; Celot, 2012). Avrupa Komisyonu (2007), dijital diinyada
medyanin naslil ¢calistiginin daha iyi anlasilmasina ve vatandaslarin medyanin ekonomik ve
kaltdrel boyutunu daha iyi anlamasina ihtiyac duyuldugu gorisini benimsemektedir. Medya
okuryazarligini “bir yasam becerisi” olarak niteleyen bu goris, Avrupa vatandaslarinin dijital
teknolojiyi esas alan yasam ve calisma hayatina uyum saglamasini; tim vatandaslarin dijital
medya teknolojilerini kullanip, bu teknolojiden yararlanabilmesini hedeflemektedir. Ote

Kirklareli Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiltesi Dergisi
ISSN: 2146-3417 | E-ISSN: 2587-2052 Cilt 12, Sayi 2, Eyltl 2023



GUVEN; Media Literacy and Digital Citizenship: A Rationality of Exclusion by Inclusion, 163-180.

yandan medya okuryazarligini, bilgi ve iletisim teknolojilerini 6grenme, kullanma ve
demokrasiye dair elestirel distinme yetkinligi cercevesinde ele alan Birlesmis Milletler Egitim,
Bilim ve Kiiltir Orgitid (UNESCO) 2011 yilinda, medya egitiminde dgretmen yetistirmek
amaciyla 11 dilde g¢evrimigi bir mufredat kilavuzu yayinlanmistir (Wilson vd., 2011).

Basta akademi olmak Uzere, piyasa aktorlerinin, meslek 6rgitlerinin, ulusal ve uluslararasi
kurumlarin dahil oldugu giincel medya okuryazarligi tartismalarinin dijital teknolojilerin
kullanimina odaklandigi gorilmektedir. Medya formlarindaki gesitlilige odaklanan yukaridaki
gincel okuryazarlik tartismalarindan da anlasilacagl Uzere, medya okuryazarligi farkh
teknolojilerin entegre oldugu coklu medya ortamlarini ve ¢oklu formlari ifade etmektedir.
Dolayisiyla, ginimz okuryazarlk fikri gorsel, elektronik ve dijital ifade ve iletisim bicimlerini
iceren genisletilmis medyalar alaniniisaret etmektedir.

Bu noktada, dijital teknolojileri kullanma becerileri arasinda, yaraticilik ve icerik olusturma
yetkinligi 5nemli bir yer tutmaktadir. Pangrazio (2016, s. 166), dijital medya tasariminin, dijital
okuryazarlik egitiminde giderek daha popliler bir vurgu haline geldigini belirtmektedir. icerik
olusturmanin dijital okuryazarlk icin hayati bir 6nem tasidigini savunan Hobbs da (2017, s. 7)
benzer sekilde “6grenmek icin yaratmaya” vurgu yapmaktadir. Geleneksel okuryazarlik
tanimlarinda, siradan insanlar mesaj gonderen degil alici olarak kabul edilmektedir.
Geleneksel medyanin pasif alicisina (izleyici, dinleyici) karsin, glinimuzin anonim kullanicilari
dijital medya ortamlarinda igerigin yaratici dzneleridir. Yeni medya teknolojileriyle igerik
olusturmak her zamankinden daha kolay hale gelmektedir. icerik alma, olusturma ve
gonderme tek bir ara¢ Uzerinden mimkin olan kompakt bir deneyime dontsmektedir.
Dolayisiyla medya okuryazarlig, giderek artan bir siklikla, kisinin kendi mesajlarini
yaratabilecegi analitik yetkinliklere génderme yapmak igin kullanilmaktadir. Ancak, buyik
Olglde yazili basindaki tarihsel kdkenlerine bagli olan yazan-okuyan, konusan-dinleyen, yerel
benlik-dis dlinya gibi ayrimlara dayal analitik repertuarimizin yeni medya teknolojilerine
uygulanabilirligi zayiftir (Livingstone, 2004). Medya okuryazarliginin karmasik iletisimsel
durumlarda islev gormesi, okul temelli ortamlarda, egitici dijital teknoloji kullanim
uygulamalari/sertifika programlari gibi pratiklerle mimkin gorilmektedir. Halihazirda okul
ve Universitelerde, 0Ogrencilerin medya iceriklerini birtakim sizgeclerden gecirerek
tiketmelerini ve yeniden olusturmalarini saglayacak cesitli dijital okuryazarlk programlari
ylrutlilmektedir (Bulger ve Davison, 2018; Share vd., 2019). Okul seferberliginin yani sira,
dijitallesmenin kiresel firsat esitligi anlatisini ickin populer glindem de uyruklarin medya
teknolojilerini kullanma kapasitesini artirmaya yonelik genel egilimi beslemektedir. Neticede
dijital teknoloji kullanimini, toplumsal, siyasal ve ekonomik iliskilerin isleyisi agisindan
olumlayan medya okuryazarlik tartismalari, vatandasligin déndsen anlamlarina da isik
tutmaktadir.

Neoliberal Yénetimsellik ve Girisimci Ozne

Medya okuryazarlig tartismalarinin, analitik disinme, bilingli vatandas, kilttrel katilim gibi
basliklari esas alan bir 6gretim/6grenim sdylemini merkezine aldigi gorilmektedir. Bu sdylem,
dijital ekonomilerin agresif bir sekilde tesvik edildigi ginimUz neoliberal sosyo-ekonomik
dizende ne anlama gelmektedir? Medya okuryazarligl rasyonellerini ve dijital benligi ifade
etme tekniklerini nasil anlamak gerekir? Herkes gercekten 6grenen bir toplumun dyesi
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olabilir mi? Foucault'nun yonetimsellik/yonetim zihniyeti (governmentality) tartismasi, bu ve
benzer sorulara yanit bulmayi ve dolayisiyla medya okuryazarligi séyleminin i¢sel gerilimlerini
analiz etmeyi saglayacak kavram setleri sunmaktadir.

Foucault (2016) yonetimsellik kavramini, liberal doktrinlerin elestirel okumasiyla gelistirmis;
neoliberal yonetim bicimlerini ve neoliberal sdylemin 6ngdérdigi piyasa 6znesinin olusumunu
analiz etmek icin kullanmistir (Dean, 1995; Rose, 1999; Read, 2009). Foucault yonetimsellik
tartismasinda, iktidar teknolojilerini destekleyen siyasal rasyonelleri analiz etmeye odaklanir
ve iktidar teknikleri ile bilgi bicimlerinin karsilikli yapilanmasi Gzerine 6nermeler sunmaktadir
(Foucault, 2000, s. 264-287). “Yonetim” ve “zihniyet” kavramlarinin semantik bicimde
baglanmasi yeni bir siyasal rasyonellikle yeni iktidar teknolojilerinin birbirlerine karisip
kaynasmasini isaret etmektedir (Lemke, 2001, s. 191). Foucault'nun kullandigi sekliyle
yonetim, sadece siyasi tabiiyetin nihai yapisi olarak devlet yonetimine atifta bulunmaz. Ayni
zamanda “diger insanlarin eylem olasiliklari Gzerinde etkili olmaya yonelik eylem bicimlerini
de” kapsar (Foucault, 2001, s. 341). Foucault’'ya gore yonetim, olasi eylemler Gzerine getirilen
bir dizi eylem yapisidir; kiskirtir, tesvik eder, bastan cikarir, kolaylastirir ya da zorlastirir. Bu
anlamda yonetmek, baskalarinin olasi eylem alanini yapilandirmaktir (Foucault, 2001, s. 341).
Bu, bir 6lgtide, 6znelerin kendilerini toplumsal diizenin uygun ve sahiplenilmis 6zneleri olarak
ele  olmalarina vesile olacak yeni soylemlerin  tanitilmasi/dayatiimasi  yoluyla
gerceklesmektedir (Davies ve Bansel, 2007). Dolayislyla, Foucault yonetimsellik kavramiyla,
davranislarin dizenlendigi ve yonetimin bireysel 6znelerin kendi kendini orgitleme
kapasiteleri ile uyumlu hale getirildigi iktidar yapilarina atifta bulunmaktadir. Yani, bireyler
Gzerinde uygulanan kolektif iktidari, belirli teknolojilerle baglantili rasyonalitelerin dogasi
Gzerinden anlamaya calismaktadir.

Bu noktada Foucault, yonetimsel rasyonalitelerin esas aracinin menfaatler oldugunu
soylemektedir. Foucault (2000, s. 282-283) analizlerinde, menfaatleri dogrultusunda eylem
halindeki bireylerin 6znel kapasiteleri yoluyla politik talimat ve ekonomik sémdri bigimlerine
nasil baglandiklarini ortaya koyan bir cerceve sunmaktadir. Karar alma ve eylem siireglerinin
belirlenmesinde rasyonel ekonomik prensiplerin belirleyici oldugu bu mekanizma, bireysel
dizeyde irade sahibi 6znellik fikrine dayanan s6ézlesmeci liberal disiincedeki hak ve hukuk
soyleminin  muglaklastigl, 6znelligin arzulara indirgendigi (Foucault, 2000) neoliberal
sistemde islevsellesmektedir.

Foucault’nun neoliberalizmi gergekligin yeni rejimi ve 6znellikler yaratmanin yeni yolu olarak
gordiguni aktaran Read, insanlarin sadece ekonomik iliskiler icinde ele alindigl ve
tanimlandigl “homo economicus” ifadesiyle bu 6znellik durumuna acgikhk getirmektedir.
“Homo economicus” neoliberalizmin yatirim ve rekabet dncelikli esaslarina tabidir ve bu
motivasyonlar tarafindan yapilandirilir (Read, 2009, s. 27-29). Neoliberalizm bu anlamda salt
bir ekonomik program olarak degil, toplumsalin tamamini ekonomik bir form olarak
tanimlayan genis capl bir proje olarak ortaya cikmaktadir. Piyasa 6znesini tesvik eden
bireysellestirme ve o6znelestirme slrecleriyle baglantii olan neoliberallesme; nifusu
piyasalastiran ve boylece sémirilecek bir kaynak olarak cerceveleyen bir yonetimselligi takip
eder (Dean, 1995; Rose, 1999). Toplumsalliklari ekonomik iliskiler araciligiyla kurulan bu
Ozneler, ancak pazarda bulusabilecek “girisimci” bireylerdir (Bromley vd., 2022). Bu bireyler,
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girisimci vatandashgin orgitsel ve 6znel kosullarinin yaratildigl neoliberal toplumda rekabet
halindedirler (Rose, 1999).

Bu baglamda, neoliberal devlet, ekonomiden ve insan refahindan sorumlu Keynesyen
devletin, kuresel sirketlere glic veren ve insanlari kendi yasamlarinin Gretken ekonomik
girisimcileri olarak yeniden dizenleyen aygit ve rasyoneller tesis eden bir devlete
donismesiyle karakterize edilmektedir (Rose, 1999; Brown, 2003; Harvey, 2015). Kamu
hizmetlerinin 6zellestirildigi, sermayenin kuralsiz, piyasalarin serbest ve ¢alisanlarin koruyucu
aglardan mahrum oldugu “yapisal dizenlemeler” getiren neoliberal ekonomi (Harvey, 2015),
liberal tahayyllin ideasindaki belli kamusal mallari, alanlari, deneyimleri paylasan
demokratik siyasal varligin bir Uyesi olarak vatandasi da (Brown, 2018, s. 204) dénlisime
ugratmaktadir. Piyasa kurumlari aracihgiyla isleyen rekabetgi tahayydl dogrultusunda
vatandasin girisimci ve rekabetci bir 6zne olarak yeniden insasi (Brown, 2018; Rose, 1999)
tesvik edilirken; refah devletinin “pasif” vatandasinin yerini, ahlaki UstinlUgine vurgu
yapilan, benligin “aktif” girisimcisi yeni bir vatandas almaktadir. Kazang elde etmede aktif,
beceri biriktiren, sorumlu, 6zyénetimci ve girisimci olduklari 6lctide kendini “6zglr” sayan
oznellik pratikleri, belli rasyonellerin sdylemsel yapilari Gzerinden genisletiimektedir.

Ogrenme ve iktidar teorilerinin etkilesime girdigi medya okuryazarhig gibi glincel 6grenme
modellerinin analizinde yodnetimsellik kavrami yol gostericidir. “Bilgi bigimleri, iktidar
stratejileri ve benlik teknolojilerini bir araya getirerek, tahakkim ve somiri sireclerinin
derinligini” (Lemke, 2000, s. 7) anlamayi saglayan yonetimsellik kavrami, mevcut siyasi ve
toplumsal dontsimlerin daha kapsamli bir sekilde agiklanmasina olanak tanimaktadir.
“Girisimci” 6znelerin eylem alanlarinin yapilandiriimasinda medya okuryazarligi bir zihniyet
ugragini temsil etmektedir. Teknoloji ve kultirle baglantili olarak kapsami genisleyen
okuryazarlik, okuryazar olma ve okuryazar kalma becerisiyle uzun vadeli baghliklar
gerektirmektedir (Cordes, 2009). Bu agidan medya okuryazarligi, hayat boyu 6grenme
stratejisiyle iliskilidir. Foucault'ya gore hayat boyu 6grenme, bireylerin kolektifle olan
iliskilerinde bir yonetme modelini temsil eder. Daha spesifik olarak, bir kontrol teknolojisi
olusturmaktadir (Ollsen, 2006). Yani, iscileri dijital Gretim ve yeniden tretim teknolojilerinin
bilgisine sahip 6zneler olarak insa etmenin, 6zellikle Keynesyen olmayan, kiresel bir yolunu
mimkin kilar. Bu yolun temel glicl, bir dizi esnek teknoloji olusturmasidir. Bir taraftan,
devlet ve piyasanin sorumsuzluk alanini yeniden tanimlarken; diger taraftan, Uretim
sireclerinde hareketli, Urinler ve beceriler arasinda gecis yapabilen is glici bilgisini
mesrulastirir.

igeri ile Disariyi Yeniden Tanimlama: Dijital Vatandaslik

Vatandaslik ve okuryazarlik sabit fenomenler degildir. Bu fenomenler yasa, toplumsal norm
ve uygulamalarla belli anlamlar kazanirlar. Marshall (1992), sanayilesme sireclerinde sanayi
ve toplum arasindaki iliskinin modern vatandaslik yapisini sekillendirdigini belirtmektedir.
Sanayi toplumlarinda sosyal haklar mimarisinin “kapitalist isverenlere daha degerli isciler
saglama” ve “ulusun endustriyel rakipleriyle rekabet etme glcinl artirma” (1992, s. 37)
ekseninde olustugunu ifade eden Marshall, ortaya ¢ikan bu vatandaslik modelini “endistriyel
vatandaslik” kavramiyla tanimlamaktadir. EndUstriyel vatandaslk fikrinde, bireyin yurttas
olmasi ve kendini bu sekilde ifade etmesi ¢calisma yoluyla gerceklesir; kamusal yasama katilimi
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emek piyasasina katilimina baglhdir. Dolayisiyla, “iyi vatandas” figlirl, Tomasello’nun (2023)
ifade ettigi gibi, glinltk siki calismasiyla ulusal refaha katkida bulunan namuslu sanayi iscisi
figlirind yansitma egilimindedir. Tomasello’'ya gore (2023), yirminci ylUzyll sanayi
toplumlarindaki vatandashk anlayisi, ulusal zenginlik Greten bir ¢alisma disiplinini esas alan
endustriyel bir sosyal sozlesmeye dayanmaktadir. Nizami teknolojide somutlasan bu
vatandaslik, “vatandas-isci”nin blylimesi ve nihayetinde ulus-devletin gelisimi hedeflerine
baglidir. Bu hedefler, endustriyel vatandashgin sinirlarini ve dislayici niteliklerinin cergevesini
de tanimlamaktadir.

Bu baglamdan hareketle, vatandaslik ve okuryazarhigl dijitallesme rasyonelleri Gzerinden
anlamlandirma pratiklerinin, Pangrazio ve Sefton-Green’in (2021, s. 17) belirttigi gibi,
toplumsal norm, varsayim ve beklentileri donUstlrdigl; yonetim, kontrol, otorite ve
sorumluluk kaidelerinde de farklilasmaya yol actigi dusintlmektedir.

Kuresel piyasa dinamiklerinin yon verdigi ginimuz dijitallesme caginda, ulusal refah
dizenine dahil olmanin kosulu olan emege dayali toplumsal katiim modeline, calismanin
tipik olmayan anlamlar diinyasi icinden meydan okumaktadir. Dijital dontsimler, esnek
calisma, glivencesiz isglicl, Ucretsiz emek, dijital otomasyon, otonom makinelerin yol agtig
teknolojik issizlik gibi faktorlerle emegin dogasi ve anlamini derinden sarsmaktadir. Dijital
teknolojilerin ekonomik alan-sosyal alan ayrimlarinin geleneksel sinirlarini giderek yerinden
eden iliski bicimleri, uyruklarin toplumsal katilim siireclerinin mimarisini de belirlemektedir.
“Dijital vatandashk” seklindeki kavramsallastirma, bu donidsimin somut ifadelerindendir.
Dijital teknolojilerin uygun kullanimlarini 6grenme, cevrimici etkilesimlerde sorumlu tutum
gelistirme, cevrimigi gizliligi/haklari bilme ve cevrimici etkinligin olasi sonuglarini anlama gibi
beklentileri ifade eden dijital vatandaslik, dijital teknolojileri odagina alan ginimiz medya
okuryazarlik stratejileriyle kesismektedir (Knox ve Bayne, 2013).

Medya okuryazarhiginin uyruklarin ekonomik ve toplumsal entegrasyon hedefleri agisindan
onemi, Avrupa Komisyonu'nun (European Commission) ilgili bildirisinde soyle ifade
edilmektedir:

Medya, Avrupa vatandaslarinin dinyayi daha iyi anlamalarini ve demokratik ve
kiltarel yasama katilmalarini saglayan temel unsur olmaya devam ederken, medya
tuketimi de degismektedir. Mobilite, kullanici tarafindan Uretilen iletisim, internet
ve dijital UrGnlerin  hizla yayginlasmasi medya ekonomisini  kokten
dondstirmektedir. Sonug olarak, dijital dinyada medyanin nasil isledigi, medya
ekonomisindeki yeni oyuncularin kimler oldugu ve dijital medya tiketiminin hangi
yeni imkanlari ve zorluklari sunabilecegi konusunda daha iyi bilgi ve anlayis
olusturmak cok 6nemlidir (European Commission, 2007, s. 2).

Medya okuryazarligini, demokratik katilim, entegrasyon, kalkinma, modernizasyon, beseri
sermaye ve istihdami tesvik islevleriyle Avrupa Birligi icin dnemli bir deger olarak tespit eden
bildiri; teknolojik donlistmlerle birlikte ortaya ¢ikan dijital kullaniclyi, ideal vatandasa ickin
giincel beklentileri karsilayan bir hak 6znesi olarak tasarlamaktadir.

Medya okuryazarliginin sadece “yalan haber” farkindaligi yaratmak, bireylerin ¢cevrimici olma
deneyimlerini arastirmak ya da olan bitene elestirel bakis becerisi kazandirmakla sinirli
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olmadigr aciktir. Ginimizde, basta gelecegin calisanlari olarak gérulen ¢ocuklar ve gencler
olmak Gzere, uyruklarin basaril bir kariyere sahip olmasi dijital teknoloji okuryazarliklariyla
iliskilendirilmektedir. Bu glindem, dijital araglari kullanma ve degerlendirme becerisi olmayan
genclerin istihdamdan sosyal etkilesime kadar pek ¢ok yonden hayatin gerisinde kalacaklari
olasiligina dikkat cekmektedir. Sosyal ve profesyonel hayata aktif katilimi miumkin kilacak
egitim ve yeterlilik dizeyini yansitan bir terim olarak dijital vatandaslik, dijital dinyayi etkin
bir sekilde anlamlandirma, bu dinyada gezinme ve var olma becerisi olarak
cercevelenmektedir (Hargittai, 2002; Seale ve Dutton, 2012). Bu noktada, vatandaslik
kavramini niteleyen “dijital” sifati, dijitallesme paradigmasinin baskin anlamlar dinyasini
ifade etmenin otesinde, Pangrazio ve Sefton-Green’in belirttigi gibi (2021), genellikle
onceden var olan alanlari degistirme ve genisletme vyollarini agiklamak igin de
kullanilmaktadir.

Topluluk Gyelerini isglici piyasalarinin degisen teknolojik taleplerine eklemleme islevi
Ustlenen medya okuryazarligl, dijital teknoloji endustrisinin devamli surette yenilenen
ardnleri icin elverisli pazarlari olanakli kilan bir 6grenim teknolojisidir ayni zamanda. Dijital
uzamdaki kullanici, yayginlagsan verilesmenin hem &znesi hem de nesnesi konumundadir. Bu
anlamda, medya okuryazarligl, genis nifuslarin teknoloji tiketicileri olduklari bir gindemi
yUkseltirken, anonim kullanicilarin Gretici tiketim (prosumption) streglerine eklemlendigi
kosullari saglama gorevi de Ustlenmektedir. Dinyanin anonim kullanicilarin el birligiyle
dijitallestirilmesini (Glven, 2020) tesvik eden glincel paradigma, gliniimUz piyasalari igin en
degerli sermaye kaynagi olarak gortlen veri (The Economist, 2017) i¢in beseri sermayenin
egitimini hedeflemektedir. Verinin kazanca donustiralmesi, dijital kapitalizmin s
modellerinin merkezinde yer almaktadir. Cevrimici kullanicilarin olusturdugu icerigin (user-
generated content) ekonomik bir deger olarak tasnif edilip ticari amaglarla kullanimi,
gunlmuz bilgi ekonomilerinin birikim stratejilerindendir (Zuboff, 2015). Kullanicilarin Urettigi
icerige sirtini dayayan sosyal medya platformlari ve diger veri giris sistemleri, biytk 6lgide
dijital kullanicilarin kendi verilerinin haklarini platform sirketlerine devrettigi stzlesmelere
dayanmaktadir (Gorwa, 2019). Bu, verilesmenin altyapi sireglerini kontrol edenlere
avantajlar saglayan ve boylece dijital kullanicilar hilafina esitsizlikler tGreten bir iliski bicimi
ortaya cikarmaktadir. Zira kullanicilarin, cevrimici faaliyetlerinin izlenmesi ve islenmesi -
hedefli reklam ve tiketim aliskanliklarina veya ilgi alanlarina yonelik kisisellestirilmis veri
setleri halinde- kolaylikla saglanmaktadir. Bu agidan, kullanici yaratimi igerigin temelltk
edilmesi streclerinin elestirel kiltir ve medya c¢alismalarinda Ucretsiz emek tartismalarini
(Terranova, 2000; Fuchs, 2014; Jarrett, 2016) tetiklemesi tesadif degildir.

Nihayet, ekonomik ve toplumsal yasam giderek artan sekilde dijital uzama icerilmektedir.
Hegemonik medya okuryazarligi modelleri, neoliberal ekonomik modele atifla, bireylerin
dijital teknolojilerle uyumunu hedefleyen bir seferberligi tesvik etmektedir. Bu seferberlik,
neoliberal vatandasin ihtiya¢ duydugu dijital medya becerilerinin ¢ercevesini belirlemektedir:
Piyasayi ve toplumsali dijital prensipler dogrultusunda dénustiren yeni medya teknolojilerini
anlama, kullanma, Uretme, iletme; kaginilmaz bir sekilde dijitallesen dinyanin gerisinde
kalmama; kiresellesen neoliberal piyasa rasyonellerinin dngoérdlGgli bir hayat stratejisi
vizyonu edinme. Dolayisiyla medya okuryazarligi teknolojisi, ekonomiklesmenin genisletilmis
anlamlar dinyasinda becerilerle donatilmis 6znelerin kiresel Gretimini hedeflemektedir.
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Dijital becerileri geliskin baskin dijital vatandas soylemi, disiplin ve kontrole dayali iktidarin
nesnelestirici pratiklerinin yeniden Uretildigi bir alandir ayni zamanda. Dijital teknolojiler, is
ve bos zaman dlnyasini mitemadiyen kesintiye ugratan yenilikler seklinde hayata dahil
olurlar. Emejulu ve McGregor’a gore (2019) bunlar, birey ve gruplara sirekli yenilenen is ve
bos zaman dinyasinda basari elde etmeleri igin, belirli beceri ve var olma bigimleri
benimsetmeye zorlayan disipline edici araglardir. Dijital vatandashgin s6z konusu
teknolojilere depolitik bir yanit islevi Ustlendigini savunan Emejulu ve McGregor (2019, s.
133), dijital vatandaslik anlayisinin sosyal, siyasi, ekonomik ve medeni haklar icin verilen
kolektif mucadelelerden ve bunlara karsilik gelen vatandaslik kavramlarindan izole bir
goruntl verdigine dikkat cekmektedir. “Neyin yeni olduguna” odaklanarak fetis bir karakter
kazanan dijital vatandashk, cogu zaman “glcin kimde oldugunu” sormakta basarisiz
olmaktadir (Emejulu ve McGregor, 2019, s. 133). Oysa, teknoloji ve teknolojiyi cevreleyen
konular notr insalar degildir. Dijitali mumkin kilan kosullar, kiresel/toplumsal Gretim
iliskileriyle ve bu iliskilerin toplumsal ve ¢evresel ciktilariyla ilgili politik sorular icerir.

Bu anlamda, dijital vatandas, devlet ile piyasanin birlesik cikarlarinin somutlastigi bir insaya
tekabul etmektedir. Kisisel bilgi ve faaliyetlerin artan verilesmesi, cogu zaman kamu glvenligi
adi altinda, yeni gbzetim bicimlerine yol agmaktadir. Zuboff'un (2015) “gbzetim kapitalizmi”
(surveillance capitalism) dedigi bu kosullar altinda, dijital vatandaslarin kisisel verilerini elinde
tutan, yoneten ve kontrol edenlere, insanlarin hayatlari, distnceleri ve bedenlerimiz
hakkinda benzeri gorilmemis bilgiler saglanmaktadir. Dolayisliyla, kisisel verileri tedarik eden
(dijital vatandaslar) ile bu verileri temelliik eden, ticaretini yapan ve kontrol edenler (tipik
olarak biyuk internet sirketleri ve devlet) arasinda mevcut esitsizlikleri derinlestiren yeni bir
glc dinamigi ortaya c¢ikmaktadir (Zuboff, 2015; Hintz vd., 2017; Tamasello, 2023). Bu
dinamigin vatandaslar ve devlet arasindaki iliski Gzerinde ©nemli etkileri vardir. Dijital
vatandasin hem aktif bir vatandas hem de denetlenen bir vatandas olduguna isaret eden
Hintz vd.'ne gore (2017, s. 733), devlet-vatandas bagi, sivil hak ve 6zgurlikleri korumak ve
katilim ve aktif vatandasligi mimkin kilmak icin dikkatli bir denge gerektirir. Ancak, Pangrazio
ve Sefton-Green’in (2021) belirttigi gibi, dijital altyapilarin opakhgi ve algoritmik karar alma
sireglerine artan bagimlilik, aktif bir vatandas olmanin ne anlama geldigi konusunda kritik
zorluklar ortaya cikarmaktadir. Ornegin, dijital teknolojiler, vatandaslari demokratik
ifadelerini olusturmada ulus-devlete daha az bagiml kilar. Ama ayni zamanda, devletin
vatandaglar Gzerindeki kontrolinin genislemesini ve yogunlasmasini sagladigi da acgiktir.
Nihayet, kitlesel 6lgekte veri toplanmasina imkan veren dijital gbzetim uygulamalari, nifus
profilleri olusturma, siniflandirma ve kategorize etmeye dayanan bir yonetisim (governance)
tarzi ortaya cikarmaktadir. Boylece, insanlarin mali durumlari, saghk kayitlari, tiketici
oncelikleri, etnik gecmisleri, egitim deneyimleri veya su¢ gecmisleri gibi konular her an
ulasilabilir veri setleri haline getirilerek, farklilasmis toplumsal/bireysel yapi ve eylemler
Gzerinde devlete genis ve gelismis bir kontrol alani saglanmaktadir.

Ozetle, medya okuryazarliginin baskin séylem ve pratikleri, uyruklarin dijital uzama dahil
edilmek suretiyle dislandiklari iliski bicimlerine olanak saglamaktadir. Dijitallesmenin fetis bir
unsura donUstiglu glinimuzde, dijital medya okuryazarligi mesleki yeterlilik ve sosyal
becerilerin hegemonik bir gdstergesi haline gelmektedir. Bireyin ekonomik, sosyal ve kilturel
isleyise ve cevreye uyumu, okuryazarlik becerilerini gelistirmesine, yani cevrimici deneyimini
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giincellemesine baglidir. Medya okuryazarligini bir dizi beceri kazandirma meselesi olarak ele
alan bu yaklasim, teknolojinin insanlarin amaclarina ulagmak igin basitge kullanilabilecekleri
notr bir kategori oldugu varsayimina dayanmaktadir. Boylece, dijital teknoloji kullaniminin bir
vatandaslik gérevi haline getirildigi siyasi ve ekonomik giindem teyit edilmekte ve dijitallesme
sirecleri, esitsizlik ve adaletsizlikle ilgili tartismalarin disinda tutulmaktadir. Oysa, dijital
uzamin mevcut glc iliskileri dizeninin, ekonomik ve toplumsal kontrolli genislettigi,
toplumsal hiyerarsi ve esitsizlikleri yeniden Urettigi aciktir.

Sonug

Kuskusuz, insanlarin okuryazarlik tekniklerini 6grenmek suretiyle bilissel yeteneklerini
gelistirmesi anlamli bir ¢abadir. Okuryazarligin zamane icat ve tekniklerinde yetkinlesme,
kisinin yasadigl toplumun/dinyanin 6grenen bir sakini olmasini saglar. Okuryazarlik esasen,
“oteki” ile kozmopolit ilkelere dayali iliski kurma bicimlerini 6grenme imkanlari igerir. El
yazmasindan bir 6rnek kitaba, sinemadan cep telefonuna tim iletisim teknolojileri, yerel
kendilikleri daha genis toplumsal baglamlar icinde insa edecek 6grenme kapasitelerini
harekete gegirir.

GUnumiz medya teknolojilerinin politik eylem ve kiltirel katilim icin yeni alanlar actigi bir
gercek. Ancak sirketlesmis sosyal medya platformlarinin ve kurumsal otoritelerin dijital
eylemler Gzerindeki kontroll bu suregleri karmasiklastirmaktadir. Dijitallesmenin kiresel
firsat esitligi anlatisina karsin, dijital uzamin kontroll glncel okuryazarliga ickin 6grenme
bicimlerini yonlendirmektedir. Medya okuryazarliginin hegemonik modelleri, uyruklarin
dijital teknolojiyi kullanma becerilerine ve onlarin c¢evrimici olma deneyimlerine
odaklanmakta ve 6grenmeyi bireylerin neoliberal piyasalarin strekli degisen taleplerine ve
kurumsal otoritelerin marjinallestiren gozetim uzamina eklemlenmesi baglaminda ele
almaktadir.

Medya okuryazarhgi ve dijital vatandaslk sdylemlerine gdmulu olan esitsizliklere ve hiyerarsi
sistemlerine karsin, alternatif 6grenme modelleri de mumkindur. Bilgi ve iktidar iliskilerinin
elestirel analizini yapma kapasitesini derinlestirecek okuryazarlik yaklagimlari, bireylere
cevrimici dijital benlik sergilemenin otesini talep etmeleri icin yardimci olabilir; ana akim
anlatilara meydan okuyabilecek alternatif medya Uretimleri icin glclenme stratejileri
saglayabilir. Ollsen’in (2006, s. 225) ifade ettigi gibi 6grenme, mizakere, cekisme ve tartisma
becerileri yoluyla demokratik iletisim ve muzakere ortaminin derinlestirilmesini
gerektirmekte; bilissel ve Ustbilissel becerilerin niceliksel olarak eklenmesi kaygisindan
uzaklasarak, 6znenin demokratik srece aktif katilimi yoluyla niteliksel bir donisimi esas
almahdir.

Bu noktada, medya okuryazarhg 6grenim slreclerinde edinilecek yeni bilgi ve becerilerin,
dijital endistrilerin piyasa hedeflerinin ve gozetim kurumlarinin kontrol mekanizmalarinin
hilafina, birey ve gruplara giic saglamasi gerekmektedir. Uyruklarin medya teknolojileriyle
iliskilerini yeniden dusinmelerini saglayacak aktif rol, dijitallesme streclerinin irk, cinsiyet,
sinif gibi ayrimlara dayali kurumsal hiyerarsi ve esitsizlikleri derinlestiren iliski bicimlerini
sorunsallastiran bir medya okuryazarlk yaklasimi ile mimkindir. Ote yandan, dijital
teknolojinin yayginlasmasini olanakli kilan ve her seferinde yenilenen dijital iliskilerin temelini
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olusturan -Kongo Cumhuriyeti'nde c¢ikarilan tantal ya da Endonezya kalay gibi- yer alti
kaynaklari ekseninde siren maddi mdicadelelerin ve somura iliskilerinin (Emejulu ve
McGregor, 2019) hesaba katilmasi da tutarli bir 6zgirlikel okuryazarlik yaklasimi olusturmak
icin kacinilmazdir. Nihayet, alternatif ve 6zglrlikcl teknoloji kullanim pratikleri, insanlarin
esitlik ve adalet taleplerini yukseltebildikleri yeni micadele ve karsilasma alanlari insa edebilir
ve temelde insan haklari ilkesine bagl temas ve iliskiler igin, varolusun kozmopolit
baglamlarini daha giicli bir sekilde Uretebilir.

“Medya Okuryazarligl ve Dijital Vatandaslik: Bir igcererek Dislama
Rasyonalitesi” Baslikli Makalenin Arastirma ve Etik Beyani Bilgileri

Bu ¢alisma “Arastirma ve Yayin Etigi” degerlerine uygun olarak
hazirlanmis ve intihal kontrol programinda kontrol edilmistir.
Galismanin tiim sorumlulugu yazar(lar)a aittir.

Bu calismanin ilk taslagi, istanbul Aydin Universitesi iletisim
Fakiltesi’'nin dizenledigi 10-12 Mayis 2023 tarihli “Uluslararasi
iletisim, Dijitallesme ve Toplum Sempozyumu”nda bildiri 6zeti
olarak sunulmustur.

Bilgilendirme

Yazar Cikar

(SR B S— Cikar catismasi yoktur.

Medya Okuryazarligi ve Dijital Vatandaslik: Bir icererek Dislama
Rasyonalitesi” baslikli calismayi sahsim O. Ozgiir Giiven olarak tek
basima hazirladigimi beyan ederim.

Yazar Katki Orani
Beyani

Tesekkdr Calismayi destekleyen kurum/proje bulunmamaktadir.

Etik Kurul Onay

; Etik Kurul onayina gerek bulunmamaktadir.
Belgesi

Olgek izni Olgek kullaniimamustir.
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0. Ozgiir GUVEN

Extended Abstract

In the age of expanding multimedia environments and digital networks, relationships are
being reshaped, blurring traditional distinctions such as producer-consumer, author-reader,
speaker-listener. At the same time, these environments expand the digital space through
various datafication systems. Digitalization, which is seen as an important human
achievement in popular and academic discourse, also triggers debates on media literacy.
These debates focus on the quality of knowledge and adaptation to digital technologies. The
discourses surrounding media literacy, which are heavily debated in academia and the public
sphere, are often based on constructs such as analytical thinking, informed citizenship and
cultural engagement.

Encompassing integrated media platforms such as audiovisual, computer, mobile phone and
other smart technologies (Koltay, 2011), contemporary media literacy generally refers to a
skill set that encourages critical interaction with media messages (Aufderheide, 1993;
Livingstone, 2004; Hobbs & Jensen, 2009) and aims to develop an awareness of these
messages. Raising awareness of media content among different segments of society,
especially children and youth, has been the main goal of media literacy since its inception
(Hobbs, 1998; Druick, 2016).

On the other hand, media literacy is not limited to awareness of media content. It also
encompasses issues such as developing new forms of sociability among children and youth,
revitalizing digital participatory democracy, and establishing lifelong learning as an ethical
norm (Druick, 2016). Media literacy promises social progress in different dimensions,
generates discourses immune to dissent, and becomes a hegemonic signifier reflecting a
consensus between different sectors. The digital technology industry promotes media
literacy for productivity-driven labor markets (Shepherd & Henderson, 2019); national
policies advocate media literacy to ensure sustainable development (Bejakovi¢ & Mrnjavac,
2020); and networks of educators promote media literacy for democratic participation and
active learning (Bulger & Davison, 2018; Potter, 2010).

Digital media technologies indeed create opportunities for different demands for
participation and alternative perspectives. However, what makes digital technologies a
critical topic of current debates in the social sciences is not so much their relative
opportunities, but the widespread concerns that these technologies give rise to. The source
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of these concerns is that the media and technology industry, which is interested in selling
ideas and products, is managing digitalization processes with a technological mobilization in
line with market objectives. Currently, the digitalization trend, which is driven by global
markets and the digital technology industry and continues to affect almost every aspect of
life, increases the use of digital media every day, while expanding the sphere of control of
digital technology companies and neoliberal markets (Rose, 1999; Read, 2009; Brown, 2018)
that define the entire society as an economic form.

The critical question to be asked at this point is what are the dominant meanings and goals
of the learning discourse inherent in contemporary media literacy? In this study, it is assumed
that media literacy, with its dominant learning discourses and practices, is tied to the goal of
constructing a subjectivity that provides internal coherence to the logic of neoliberal social
and economic organization. Based on this assumption, firstly, the media literacy literature is
examined. Then, the relationship between the teaching/learning discourses and practices
inherent in media literacy and neoliberal constructions of subjectivity is discussed. For this
purpose, Foucault's concept of governmentality, which is used by liberal doctrines to explain
the mechanisms of organizing the population according to economic processes, is taken as a
basis.

The dominant media literacy rationales inherent in the goal of using media technologies
“appropriate” shed light on the transforming meanings of the bond of citizenship in the age
of digitalization. In this sense, it is assumed that media literacy, with its dominant discourses
and practices, is tied to the goal of constructing a subjectivity that provides internal
coherence to the logic of neoliberal social and economic organization. At this point, it is
argued that media literacy is a managerial technology that redefines the boundaries of social
inclusion and exclusion by pursuing techniques of subjectification in line with the combined
interests of the state and the market. An individual's economic and social cohesion depends
on developing his or her literacy skills, i.e. updating his or her online experience. This
approach, which treats media literacy as a matter of acquiring a set of skills, is based on the
assumption that technology is a neutral category that people can simply use to achieve their
goals. Thus, the political and economic agenda in which the use of digital technology is made
a duty of citizenship is confirmed; digitalization processes are excluded from debates on
inequality and injustice. As a result, in the order of power relations of digital space that
extends economic and social control, forms of relations in which subjects are excluded
through their inclusion in digital space become possible.
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