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Ortak Oteki Suriyeli: Sosyal Kimlik ve Gercek¢i Catisma
Baglaminda Suriyeli Miilteci Temsili
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Erzurum Teknik Universitesi Orta Dogu Teknik Universitesi Orta Dogu Teknik Universitesi
Ozet

Bu arastirmanin amact kendisini Tiirk (avantajli grup) veya Kiirt (dezavantajli grup) olarak kimliklendiren katilimci-
larin Suriyeli miilteci temsillerini, sosyal kimlik ve gercek¢i catigma algisi baglaminda betimlemek ve bu temsillerin
katilimeilar i¢ grup 6zdesimleri ile iligkisini incelemektir. Bu kapsamda yas ortalamasi 39.6 olan 16°s1 kadin 34
katilimer ile yar1 yapilandirilmis goriisme gergeklestirilmis ve katilimeilarin i¢ grup 6zdesimleri 6l¢iilmiistiir. Ka-
tilimeilarin Suriyeli miilteciler hakkinda temsilleri yedi olumsuz tema altinda toplanmistir. Bunlar ekonomik yiik
ve finansal tehdit Suriyeli, toplumsal yikici Suriyeli, kiiltiirel kirletici Suriyeli, gégmen (miilteci) Suriyeli, iilkesini
birakan (kacan) Suriyeli, dilenci (evsiz) Suriyeli ve ¢ok ¢ocuklu (iireyen) Suriyelidir. Tiim temalar i¢in yargicilar
arast tutarliligin kabul edilebilir sinirin iizerinde oldugu goriilmiistiir. I¢ grupla 6zdesim arttikca Suriyeli miiltecilerin
kiltiirel kirletici olarak temsil edilme giiclinlin arttig1 gozlenmistir. Ancak i¢ grup 6zdesimi, Suriyeli miiltecilerin
finansal tehdit olarak temsil edilme giiciinii yordamamaktadir. Suriyeli miilteciler kiiltiirel kirletici temsiline kiyasla
daha fazla finansal tehdit olarak temsil edilmektedir. Tiirk ve Kiirt katilimcilar arasinda Suriyeli miiltecilerin finansal
ya da kiiltiirel tehdit olarak temsil edilmesi agisindan bir fark gézlenmemistir. Bulgular, sosyal kimlik, gruplar arasi
rekabet, gercekei catisma ve sembolik tehdit algisi baglaminda yorumlanmis, olasi toplumsal problemleri engelle-
mek igin Suriyeli miiltecilere yonelik olumsuz temsillerin nasil doniistiiriilebilecegi tartisilmistir.

Anahtar kelimeler: Ekonomik tehdit, kiiltiirel tehdit, 6zdesim, Suriyeli miilteci temsili, temsil

Abstract

This research aims to describe the Syrian refugee representations of the participants who identify themselves as Turk
(advantaged group) or Kurd (disadvantaged group) in the context of social identity and realistic conflict and to examine
the relationship of these representations with the participants’ ingroup identifications. We conducted a semi-struc-
tured interview with 34 participants (16 women, M, =39.6) and measured participants’ ingroup identifications. The
representations of the participants about Syrian refugees were grouped under seven negative themes as follows); the
economic burden and financial threat Syrian, cultural pollutant Syrian, societal destructive Syrian, immigrant Syrian,
Syrian who fled from own homeland, beggar and homeless Syrian, Syrian with many children. Consistency among
judges for all themes was found to be above the acceptable threshold. Greater ingroup identification is associated with
having more financial threat Syrian representation. However, ingroup identification did not predict the power of finan-
cial threat Syrian representation. Syrian refugees are represented more as a financial threat than as a cultural pollutant.
No difference was observed between Turks and Kurds in terms of the having representation of Syrian refugees as a
financial or cultural threat. We discussed the findings in the context of social identity, intergroup competition, realistic
and symbolic threat, and how these negative representations about Syrian refugees could be transformed to prevent
possible social problems.
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Tunus’ta baslayan ve temelinde siyasi yozlasma
elestirisi ile toplumsal 6zgiirliik talebi olan Arap Bahar1
riizgari, bati Akdeniz kiyilarindan fran’a kadar pek ¢ok
hiikiimetin devrilmesine ve toplumsal kaosun ortaya
¢tkmasina sebep olmustur. Bu siiregte evini terk ederek
komsu cografyalara siginmak zorunda kalan insanlarin
sayist ise on milyonu gegmistir (Human Right Watch,
2017; United Nations High Commissioner for Refugees
[UNHCR], 2017, 2019). Boylelikle miilteciler' ve miil-
tecilik kiiresel bir mesele halini almig ve daha 6nce hig
goriilmemis boyutta uluslararasi bir kriz ortaya ¢ikmustir.
Ornegin, Birlesmis Milletler Miilteci Orgiitii (UNHCR)
de diinya ¢apinda zorla yerinden edilme oranmnin giinii-
miizde uygarlik tarihinde en yiiksek seviyesinde oldugu-
nu ifade etmektedir. Daha 6nce goriilmemis bu biiyiik in-
san hareketliliginde Suriyeli miilteciler, yerinden edilen-
ler arasinda en biiyiik grubu olusturmaktadir. Giiniimiiz-
de Suriyeli miiltecilerin sayisinin 7 milyona yaklastig1
diistiniilmektedir (Siegfried, 2020). Tiirkiye bulundugu
cografya nedeniyle en fazla miilteciye ev sahipligi ya-
pan iilkeler arasinda yer almaktadir (UNHCR, 2021). Bu
arastirmanin amact da Tiirkiye’de yasayan Tiirk ve Kiirt
katilimcilarin Suriyeli miilteci temsillerini, sosyal kimlik
kurami (Tajfel ve Turner, 1979) ile ger¢ek¢i ¢catisma ku-
rami (LeVine ve Campbell, 1972; Sherif, 1966; Sherif ve
Sherif, 1953) baglaminda betimlemektir. Ayrica katilim-
cilarin i¢ grup 6zdesimleri ile Suriyeli miilteci temsilleri
arasindaki iliskilerin ortaya konulmas: hedeflenmistir.

Bu zorunlu karsilasma, yerel halkin yeni gelenle-
re olumsuz tutum ve davraniglar gelistirmeleri ile ilis-
kilendirilmektedir. Ornegin, Suriyeli miilteci esnaflar, is
yerlerine yonelik siklikla olumsuz degerlendirmelerle
karsilastiklarini, Suriyeli olmalarindan dolayr komsu
esnaflara oranla daha fazla kira vermek zorunda biraki-
larak ayrimciliga ugradiklarini ifade etmektedir (Cakict
ve ark., 2016). Isverenler, Suriyeli miilteci calisanlarinin
sosyal haklarini koruma konusunda yeterli istegi belirt-
memektedir (Korkmaz, 2018). Dezavantajli Suriyeli ka-
din ve gocuklar siklikla hak mahremiyeti yasamakta ve
yoksullukla miicadele etmektedir (Unlii, 2016). Bu tiir
olumsuz yasam deneyimlerine maruz kalmak miiltecile-
rin psikolojik iyi olusunu diistirmektedir (Kim ve ark.,
2018). Bagci ve Canpolat (2019) da bu bulguya benzer

olarak ayrimcilik algilayan Suriyeli miiltecilerin yasam
doyumlarinin azaldigini vurgulamaktadir. Bu ayrimcilik
zaman zaman fiziksel siddete doniismektedir. Ornegin
Agustos 2021°de Ankara’nin Altindag ilgesinde basla-
yan ve Suriyeli miiltecilerin ev ve igyerlerine zarar ve-
rilmesi ile devam eden olaylarda, siireg ile ilgilisi bulun-
mayan birgok miiltecinin ¢atigmalardan zarar gordiigi
bilinmektedir (Alan, 2021).

Arastirma kapsaminda, Tirkler ve Kiirtler, top-
lumsal olarak avantajli ve dezavantajli gruplar olarak ele
alinmustir. Kiirtlerin Tiirkiye’de agirlikli olarak yasadigt
Tirkiye’nin dogu ve giineydogu bdlgelerindeki, diger
bolgelere nazaran daha diisiik nitelikli egitim ile daha az
6zel ve kamu yatirimi, Kiirtleri dezavantajli olarak ele
almaktaki en temel nedenler arasindadir (Ulug ve Cohrs,
2016). Ayrica politik gii¢ baglaminda dezavantajli olma-
lart nedeniyle Kiirtler dezavantajli olarak degerlendiril-
mektedir (Baser ve Ozerdem, 2019).

Psikoloji yazininda Tiirklerin avantajli, Kiirtlerin
ise dezavantajl olarak ele alindig1 ¢alismalar (6rn., Ba-
gci ve ark., 2021; Coksan ve Cingdz-Ulu, 2021) siklikla
gdze ¢arpmaktadir. Buna ek olarak, katilimcilarin etnik
kokenlerine yonelik 6zdesimleri ile Suriyeli miiltecile-
re yonelik temsilleri arasindaki iligkinin incelenmesi ve
avantajli-dezavantajli olma baglaminda -varsa- temsiller
arasindaki farkin betimlenmesi hedeflenmektedir. Boy-
lelikle ¢alisma bulgularmin Tirkiye’de yasayan yerel
halk ile Suriyeli miilteciler arasindaki anlagmazliklarin
¢ozilimiine katk: sunabilecegi degerlendirilmektedir.

Diinyanin farkli bdlgelerinde de yerel halk ile
miiltecilerin temast sonrasinda gruplar arasi problem-
ler yasanabilmektedir. Ornegin, miilteciler ile temasin
basladigi donemlerde yerel halkin yeni gelenlere yone-
lik &nyargilar1 artmaktadir (Hartley ve Pedersen, 2015;
Pedersen ve ark., 2000). Zaman igerisinde olumsuz tu-
tumlarin azalmasina neden oldugu bilinen gruplar arasi
temasin artmasi durumunda bile yerel halk arasinda miil-
tecilere yonelik olumsuz tutum ve davranislarin siirdiigii
bilinmektedir (Edge ve Newbold, 2013; Hadley ve Patil,
2009; Khawaja ve ark., 2008; Kushner, 1999; Leach,
2003; Rees ve Silove, 2011).

Psikoloji yazinindaki bu tiir ¢alismalar miiltecile-
ri betimleyen ve agirlikli olarak miiltecileri dnyarg: ve

1 Birlesmis Milletler (BM) tarafindan 1950°de yazilan, Tiirkiye nin ise 1961 yilinda resmi olarak taraf oldugu Miiltecilerin Hukuki
Durumuna Dair Sézlesme’ye gore miilteci “Irki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri
yiiziinden zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu i¢in vatandast oldugu iilkenin diginda bulunan ve bu iilkenin koruma-
sindan yararlanamayan ya da s6z konusu korku nedeniyle, yararlanmak istemeyen; yahut tabiiyeti yoksa ve bu tiir olaylar sonucu
onceden yasadig1 ikamet iilkesinin diginda bulunan, oraya dénemeyen veya s6z konusu korku nedeniyle donmek istemeyen her
sahis” olarak tanimlanmaktadir (Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlik, 1961). Ayrica Uluslararast Af Orgiitii (Amnesty, 2014) Suri-
ye’den kagan herkesin vehleten (prima facie) miilteci olarak degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir. Tiirkiye’de yasayan
yerinden edinmis Suriyeli bireyler de Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair S6zlesme’sindeki miilteci tanimina uymaktadir. Bun-
dan dolay1 s6z konusu bireyleri tanimlanirken Uluslararasi Af Orgiitii’niin dnerisine uygun olarak yerinden edinmis Suriyeli birey-
ler igin miilteci kavramini kullandik. Buna ek olarak, 2014 yilinda yiiriirliige giren 6458 sayil1 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanunu kapsaminda siginmaci kavraminin hukuki 6zelligini yitirmesi, bizi siginmact kavramini 6zellikle kullanmamaya yoneltti.
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ayrimcilik ¢ergevesinde degerlendiren miilteci temsilleri
hakkinda bir ¢tkarim yapabilmek i¢in yeni arastirmala-
ra 151k tutmaktadir. Ornegin, Schweitzer ve arkadaslar
(2005) tarafindan yapilan bir ¢alismada, katilimcilarin
yaklasik %60’ 1nin miiltecileri nefret ve diismanlik sifat-
lar1 ile nitelendirdigi, baska bir ¢alismada (Hanson-Ea-
sey ve Moloney, 2009) ise miiltecilerin ¢ogunlukla has-
talik, stiphe ve diismanlik kavramlari ¢evresinde temsil
edildikleri goriilmiistiir.

Bu gibi aragtirmalar miiltecilere yonelik temsil ice-
riklerini belirleyebilmek i¢in olduk¢a dnemlidir. Bu tiir
temsiller siiregelen dnyarg: ve ayrimciliklart tanimak ve
onlarla miicadele edebilmek i¢in kullamilabilir. Ozellikle
kimlik ve gatisma baglaminda avantajli grubun temsil-
lerini ortaya koyabilmek, bu temsilleri farklilastirarak
gruplar arasi uyumu artirmak igin gelistirilecek miida-
hale programlarina 151k tutmasi acisindan oldukga elzem
goriilmektedir. Boylelikle Tiirklerin Suriyeli miiltecile-
re yonelik davranig ve tutumlaria sekil veren temalar
arastirilarak gelistirilecek olan miidahale programlari
ile Tiirklerin duygu ve diislinceleri diizenlenebilir. Bu
baglamda Tiirklerin miilteci temsillerinin igerikleri hem
potansiyel veya var olan g¢atismalarin azaltilmasinda
hem de alan ¢alismacilarinin uygulama noktalarinin be-
lirlenmesinde kullanilabilir (Hartley ve Pedersen, 2015;
Spiteri, 2013).

Sosyal Temsil ve Temsiller

Dinamik dogas1 ve olgularm yalnizca nasil temsil
edildigi degil, nasil olusup farklilastigini da igerek sekil-
de yorum yapmaya olanak saglamasi nedeniyle sosyal
temsil kuramini aragtirmamizin temel kuramsal gergeve-
si olarak kullandik. Ayrica temsillerin gruplarca paylasi-
lan sosyal psikolojik yapilar olarak kavramsallastirilma-
s1, amacimiz dogrultusunda elde edecegimiz bulgulari
sosyal kimlik ve gercekei catigma ile iliskilendirmede
kolaylik saglayacag: i¢in sosyal temsiller kurami gerge-
vesinde ilerlemeyi daha yararl gordiik.

Sosyal temsiller, gruplar tarafindan bir hedefe yo-
nelik paylasilan bilgi ve goriigler olarak tanimlanmakta-
dir (Moscovici, 2000). Moscovici’nin (1981) sosyal tem-
siller teorisinde dile getirdigi sekliyle sosyal temsiller,
gruplarin ortak tarihsel yasantilarindan beslenmektedir
ve ortak bir hafiza iirlinii olarak grup iiyelerinin biiyiik
bir kismi tarafindan bir gergeklik olarak algilanmaktadir.
Ote yandan temsiller, bireysel diizeyde ortaya gikan bilgi
isleme siireci iriinleri olarak kavramsallastirilmaktadir.
Sosyal temsilden farkli olarak bir olay, kisi ya da nesne-
nin temsili, grupca paylasilan ortak bir gerceklik olarak
algilanmaz. insa edilen gergeklik, birey diizeyinde kalir
(Bauer ve Gaskell, 1999). Diger bir deyisle sosyal tem-
siller bireylerin zihinlerinde kolektif olarak olusturulan
fenomenler olarak kavramsallagtirilirken, bireysel dii-

zeydeki temsillerde kolektif bir gerceklige atif yapilmaz
(Moscovici, 1981).

Temsiller grup iiyelerince paylasildik¢a, o temsile
yonelik diisiinceler, diger diisiinceleri de sekillendirecek
big¢imde bir 6z haline gelir. S6z konusu temsilin bulundu-
gu grup, temsilin hedefi ile iligkili yeni bilgileri, bu 6ziin
sundugu bilgi cergevesinde degerlendirir (detayli bilgi
icin Moscovici, 1984; anchoring ve objectifying kavram-
larma bakiniz). Bu 6zler, zamanla toplumun daha biiyiik
bir kismui tarafindan paylasilir ve degisimler gérece daha
yavas ve zor olur. Toplumda diger 6zellikler degisse de
Ozlerin bu degisimlerden etkilenmeleri zaman alir (Ab-
ric, 2001; Bauer ve Gaskell, 1999; Moscovici, 1984).
Toplumsal bir gergeklige atif yapabilmek icin Suriyeli
miilteci temsillerini inceleyen ¢aligmalarin azlig1 ve dii-
stik katilimer sayimiz nedeniyle biz bu c¢alismada, kati-
limcilarin zihinlerindeki kolektif olarak inga edilmis nok-
talara degil, bireysel diizeydeki temsillerine odaklandik.

Sosyal Kimlik Kuramm Bakis A¢isindan Dis Grup
Temsili

Bireylerin temsilleri ortaya konulurken, sosyal
temsil kurami diginda birgok kuramdan da yararlanilabi-
lir (Howarth, 2006). Bireylerin i¢ ve dis gruplarina yone-
lik degerlendirmelerine dair hipotezleri nedeniyle, dzel-
likle gruplar arast iligkilerin incelenecegi temsil ¢alisma-
lar1 i¢in aragtirmacilara rehberlik edecek kuramlardan
birisi (Duckitt ve Mphuthing, 1998; Elcheroth ve ark.,
2011) sosyal kimlik kuramidir. Sosyal kimlik, tiyenin i¢
ve dig gruplarii smiflandirma siireglerini belirlemekte-
dir. Bu siniflandirma sonrasinda iiyeler, i¢ ve dis gruplari
hakkindaki degerler ve normlar agisindan benzerlik ve
farkliliklara biligsel olarak daha hizli ve kolay erigmek-
tedir (Turner, 1978).

Breakwell’e (1993) gore sosyal kimlik, dis grubu
temsillestirme siirecinde dis grup ile ilgili kalip yargila-
rin olusturulmasi ve donistiiriilmesinde rol almaktadir.
Bu siiregte iiyelerin sosyal kimlikleri, dis grupla ilgili
cesitli bilginin depolanmasi ve bu bilgiye erisilmesini et-
kilemektedir. Breakwell (1993), sosyal kimligin dis grup
ile ilgili bilgi isleme siiregleri i¢in bir ¢apa gorevi gordii-
giinii, tiyelerin dis grup ile ilgili bilgiyi bu perspektifte
isleyerek diinyayr anlamlandirdigini tartismaktadir. Taj-
fel (1982) ise sosyal kimliklerin sadece temsilleri {iret-
me ve doniistiirme iizerinde etkisinin olmadigini, ayrica
grup lehine olan temsillerin, iiyelerin sosyal kimliklerine
olan baglarim1 da etkiledigini vurgulamaktadir. Ornegin
tiyelerin i¢ gruplarina kendilerini daha fazla ait hissetme-
leri durumunda, gruplar aras1 benzerligin daha az oldugu
degerlendirilmekte, i¢ grubun sahip oldugu o6zelliklerin
daha biricik oldugu diisiiniilmektedir (Lyons ve Sotira-
kopoulou, 1991). I¢ ve dis grup iiyesi ile karsilastigin-
da iiyeler siniflandirmalariin yarattigi bilissel semalara
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uygun ¢ikarimlar yapmaktadir. Boylelikle bu bilissel sii-
regler ile sekillenen semalar ile iligkili olarak tiyelerin i¢
ve dis gruplarina yonelik temsilleri olusmaktadir. Ancak
stireg iki yonliidiir. Temsiller de iiyelerin sosyal kim-
liklerini etkileyerek i¢ ve dis gruplarina yonelik tutum
ve davraniglarini yeniden iiretebilir (Breakwell, 1993;
Moscovici ve Hewstone, 1983). Ornegin iiyeler sosyal
kimlikleri ve i¢ grup 6zdesimleri ile iligkili olarak dig
gruplarina yonelik tehdit algisi iceren temsillere sahip
olabilirler. Boyle bir durumda dis grup hem olumsuz
yonde temsil edilebilir hem de bu olumsuz temsil, i¢ ve
dis grup arasindaki ayrisiklik algisini arttirarak, iiyenin
i¢ grup 6zdesimini farklilastirabilir. Sosyal kimlik ve
temsil iliskisini inceleyen ¢aligmalar, i¢ grupla 6zdesim
diizeyi farklilagtik¢a, hem i¢ grup temsillerinin (Nakas-
hima ve ark., 2012) hem de dis grup temsillerinin (Budge
ve ark, 2010; Otten ve Epstude, 2006) farklilasabilecegi-
ni ortaya koymaktadir.

Gerg¢ekei Catisma Kuram Bakis A¢isindan Dis Grup
Temsili

Sosyal kimlikler gibi i¢ ve dis grup arasinda ya-
sanan rekabet de gruplar arasi tutum, davranis ve tem-
silleri sekillendirmektedir (Insko ve ark., 1992). Gruplar
arasi rekabeti merkezine alan ger¢ekei ¢atisma kurami-
na gore, sinirli kaynak, bolge ya da refah kazanimi i¢in
yasanan gruplar arasi rekabet, gruplar arasi ¢atismalari
arttirmaktadir. Orne@in rekabet yasayan grup iiyeleri,
dis grup iiyelerine daha fazla olumsuz, i¢ grup iiyeleri-
ne ise daha fazla olumlu sifatlar atfetmekte, bir kaynak
boliistimiinde i¢ gruplarma daha fazla pay ayirmaktadir
(Echebarria-Echabe ve Guede, 2003). Bu tiir davranislar
ile iliskili olarak tiyeler dis gruplarini gorece olumsuz
degerlendirmeye bilissel olarak daha hazir hale gelmek-
tedir. Algiladiklar1 ¢atigma sonrasinda tyeler, dis grup
ile ilgili bilgiyi i¢ grubun lehine olacak sekilde yorum-
layarak islemektedir. Bu bilgi isleme siireci ile birlikte
iyelerin dis gruplarina yonelik olumsuz temsillere sahip
olma egilimi artmaktadur.

Gruplar arasi catigma algist sembolik ya da ger-
¢ekei tehditlerden beslenebilir. Sembolik tehdit daha ¢ok
i¢ grubun yasam bi¢imi, inanglar1 ve diinya goriislerine
yonelik algilanan tehdidi ifade etmektedir (Stephan ve
ark., 2016; Stephan ve Renfro, 2002; Stephan ve Step-
han, 2000). Sembolik tehdit algisi, dis gruba ydnelik
diismanca tutumlar ile iligkilidir (Obaidi ve ark., 2018).
Toplumsal go¢ hareketleri sonrasinda yerel halkin fark-
11 degerlerle karsilagma olasiligr artmaktadir. Yerel halk
yeni gelenlerle temas ettikge gruplar arasindaki deger ve
normlar kiyaslayarak dis grup tiyelerini siniflandirmak-
tadir. Bu degerleri kendi degerlerine benzer olarak gor-
medigi durumlarda yerel halk, miiltecileri i¢ gruba daha
az benzer bir noktada konumlandirmaktadir. Gruplar

arast degerler ve normlarin farklilig1 ne kadar ytiksekse,
gruplar arasi ayrisiklik algisi da o kadar artmaktadir (Jet-
ten ve ark., 1997).

Yerel halk dis grup tyeleriyle temas ettiginde goz-
ledigi davranislart gruplar arast ayrisiklik baglaminda
degerlendirmektedir. Bu silire¢ sonunda miilteciler ile
temas eden yerel halk arasinda gruplar arasi bir gatig-
manin yasandig1 algist hizla yiikselmektedir (Von Her-
manni ve Neumann, 2019). Ornegin, kente yeni gelen
farkli etnik kdkendeki insanlarla karsilasan yerel halka
mensup liyeler, algiladiklari ¢catismanin yeni gelenlerden
kaynaklandigin degerlendirebilmektedir (Konukoglu ve
ark., 2020; Romer ve ark., 1997).

Ozellikle Kkiiltiirel olarak uyumsuz oldugu de-
gerlendirilen ve sosyal mesafe agisindan uzak goriilen
gruplarin sembolik bir tehdit kaynag: olarak goriilme
olasiliklart ytiksektir (Green ve ark., 2010; Rohmann ve
ark., 2006; Stephan ve ark., 2009). Miilteci gruplar1 da
bu gruplardan birisidir. Yerel halk zaman zaman miilte-
cilerin kendi deger ve sayginliklarini tehdit ettigini algi-
layabilmektedir (Bagc1 ve Hiisnii Raman, 2020; Rios ve
ark., 2018; Stephan ve ark., 2005). Kiiltiirel baglamda
algilanan sembolik tehdit miiltecilere yonelik tutumlart
belirlemektedir (Burhan ve Leeuwen, 2016; Renner ve
ark., 2018). Benzer bir durum Suriyeli miilteciler i¢in de
gecerlidir. Tiirkiye’de yasayan yerel halk Suriyeli miil-
tecilerden siklikla sembolik tehdit algilamaktadir (Erdo-
gan ve Semerci, 2018). D1s gruptan algilanan tehdit algi-
st iiyelerin, dis gruplarina yonelik gérece olumsuz tem-
sile sahip olmalari ile iliskilidir (Xiao ve Bavel, 2012).

Yerel halkin Suriyeli miiltecilere yonelik temsilleri
i¢in de benzer bir durum s6z konusudur. Ornegin Tiirki-
ye medyasinda Suriyeli miilteciler, sembolik bir tehdit
kaynagi olarak temsil edilmektedir (Doganay ve Kenes,
2016; Pandir ve ark., 2015). Bu tiir temsillerin altinda,
Suriyeli miiltecilerden algilanan hangi sembolik tehdit-
lerin yattigin1 betimlemek gruplar arasi iliskileri gelistir-
mek i¢in olduk¢a 6nemlidir. Giincel galismalar Suriyeli
miiltecilerin sembolik tehdit kaynag1 olarak temsil edil-
melerinin siirdiigiini gostermektedir (Tasdelen, 2020).

Ote yandan gercek¢i tehdit daha ¢ok var olan poli-
tik veya ekonomik giice ve fiziksel veya maddi iyi olma
haline yonelik tehditleri igermektedir (Stephan ve Step-
han, 2000; Stephan ve Renfro, 2002). Ozellikle finansal
yiik olacag diisiiniilen gruplardan siklikla gergekei teh-
dit algilanmaktadir (Stephan ve ark., 2009). Stephan ve
Stephan’m (2000) ifade ettigi bu ger¢ekei tehdit kavra-
mi, ger¢ekei ¢atigma kuramindaki gruplar arasi rekabetin
dogurdugu ¢atisma ile yakindan iliskilidir.

Tiirkiye’de yasayan yerel halk ve Suriyeli miilte-
ciler arasindaki iliskilerde de benzer bir durumun belir-
tileri mevcuttur (Cakici ve ark., 2016; Korkmaz, 2018;
Unlii, 2016). Bu bulgular gruplar aras1 gercekgi bir tehdit
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algisinin deneyimlendigini isaret etmektedir. Ote yan-
dan, Tiirkiye’de yiiriitiilen Suriyeli miiltecilere yonelik
caligmalar gruplar arasi rekabete dayali bir ¢atigmay1 te-
mel alan temsilleri isaret etmektedir. Ornegin, Ozdemir
ve Oner-Ozkan (2016), internet kullanicist katilimeila-
rin Suriyeli miiltecilerin ekonomiye zarar verdiklerine
ve vergi ddemediklerine yonelik temsillerinin oldugunu
vurgulamaktadir. Medyada da benzer temsillere rastlan-
maktadir. Farkli gazetelerin incelendigi bir calismada
(Caglar ve Ozkir, 2014) Suriyeli miiltecilerin yerel halk-
ta issizligi arttirdigina ve ekonomik bir kiilfet oldukla-
rma yonelik temsiller ortaya ¢ikarilmistir (Erdogan ve
Semerci, 2018; Pandir ve ark., 2015). Doganay ve Kenes
(2016) de yazili basinda Suriyeli miiltecilerin siklikla
ekonomik yiik olma ile iligkilendirildigini vurgulamak-
tadir. Ancak bu bulgularin giincelligini koruyup koru-
madig1 cevaplanmay1 bekleyen bir sorudur. Bu nedenle
bu ¢alismada gergekei bir tehdidin yarattig1 temsillerin
neler olabilecegini betimlemeyi hedefledik. Giinlimiizde
heniiz Suriyeli miiltecilerin yerel halk ile olan iliskilerin-
de bir degisiklik olmamasi sebebiyle miiltecilerden hala
gergekei tehdit algilanabilecegini degerlendirdik.

Yukarida aktarildig: gibi kisilerin sosyal kimlikle-
ri iligkili deger ve normlarina yonelik tehdit daha cok
sembolik bir tehdit algis1 yaratirken, bir kaynaga yonelik
rekabet daha ¢ok gergekgi bir tehdit algisi olusturmakta-
dir. Biz de tiim bu psikoloji yazininda yola ¢ikarak, bul-
gular ile tutarli olarak ¢alismamizda, Suriyeli miiltecile-
rin hem ekonomik yiik ve finansal tehdit kaynag: olarak
hem de sembolik tehdit kaynagi olarak temsil edilecegini
ongordiik.

Toplumsal Avantaj Durumu ve Dis Grup Temsili
Hem sosyal kimlige yonelen tehditler hem de re-
kabet kaynakli gercekei ¢atigmalar, toplumsal olarak
avantajli veya dezavantajli gruplar farkli yonde etkile-
yebilir (Riek ve ark., 2006; Stephan ve ark., 2002). Or-
negin gdgmenlik gegmisi olan ve olmayanlarin karsilag-
tirildig1 bir arastirmada avantajli yerel grup iyelerinin,
yabanci kokenliler ve gogmen gegmisi olanlara kiyasla
yeni gelenlere karst daha fazla dnyargi sahibi olduklari
goriilmiistiir (Sarrasin ve ark., 2018). Ote yandan avan-
tajli grup iiyeleri icin dolayli temas miidahalelerinin grup
temelli kaygiy1 azaltarak gruplar aras: iliskileri giiclendi-
rebilecegi tartisilmaktadir (Koc ve Anderson, 2018).
Toplumsal avantaj durumu, yani gruplarin avantajl
ya da dezavantajli pozisyonda bulunmalari, o gruplarin
gli¢, hiyerarsi ve kaynaklara erisim agisindan birbirlerin-
den farkli olduklarini isaret etmektedir. Bu gibi farklar
dis gruba yonelik temsilleri farklilastirmaktadir. Orne-
gin statii olarak daha diisiik olarak goriilen dis gruplara
yonelik temsiller gorece olumsuzlagmaktadir (Hraba ve
ark., 1989). Farkli statiideki gruplarin iiyelerinin ayni dis

gruba karsi temsilleri de farklilagsabilmektedir. Breakwell
(1993) kaynak ve giice erisimi asimetrik olan toplumsal
avantaj bakimindan farkl: iki grubun diinyay: anlamlan-
dirma yontemlerinin de farkli olacagini, bu ayni olayin
temsillerinin bile grubun toplumsal avantaj durumundan
biiytik 6l¢tide etkilenecegini vurgulamaktadir.

Bu kuramsal alt yapinn isaret ettigi, dezavantajli
pozisyondaki yerel azinlik gruplarinin miiltecilere yo-
nelik tutumlarini, gergekgi ¢atigma ve tehdit baglamin-
da inceleyen sinirlt sayida ¢alisma bulunmaktadir (6rn.,
Sarrasin ve ark., 2018; Staerklé ve ark., 2005).

Omegin Belcika’da, dezavantajli ancak miilteci
olmayan grup ftiyeleriyle yapilan bir ¢alismada, kati-
limcilardan Belgika’ya yeni gelen miiltecileri degerlen-
dirmeleri istenmistir. Katilimcilar miiltecilerin bireysel
olarak kendilerini ekonomik agidan zarara ugrattigini
diisiindiikleri durumda miiltecilere yonelik daha fazla
diismanca tutum sergilemistir. Ancak, katilimeilar miil-
tecilerin giindelik hayatta adaletsizlige maruz kaldiklari-
ni1 diisiindiiklerinde, miiltecilere yonelik pozitif tutumlar1
artmistir (Meeusen ve ark., 2019).

Toplumsal olarak avantajli ya da dezavantajli ko-
numda bulunan iyelerin ge¢mise yonelik temsillerinin
farklilastig1 bilinmektedir (Kus ve ark., 2013). Tiirki-
ye’de yiiriitiilen bir arastirmada da ayni davranisa yo-
nelik avantajli grup tiyelerinin temsillerinin, davranisin
failinin i¢ ya da dis grup iiyesi olmasma gore farkli-
lagtig1 goriilmiistiir (Coymak, 2020). Ote yandan yerel
halkin toplumsal avantaj durumuna gore Suriyeli miil-
teci temsilleri, bilgimiz dahilinde heniiz gorgiil olarak
sinanmamustir. Bu ¢aligmada biz, bu eksikligi gidermek
icin Tiirkler ve Kiirtler arasinda, Suriyeli miiltecilerin
gergekei ya da sembolik bir tehdit kaynag olarak temsil
edilme giigleri agisindan bir farklilik olup olmayacagini
kesfetmeyi amacladik.

Psikoloji yazminda siklikla ifade edildigi gibi
Kiirtler ve Tiirkler arasindaki sorunlar giiniimiizde en
6nemli bolgesel ¢atismalarin nedenlerinden biridir (Coy-
mak, 2009, 2018; Ulug ve Cohrs, 2016). Tiirkiye’deki
sayica en biiyiik azinlik olarak goriilen Kiirtler (KON-
DA, 2011), Ortadogu’da ¢esitli iilkelere yayilmis bir
diasporadir. Kiirtler siklikla ayrimcilik ve insan hakla-
r1 ihlalleri ile karst karstya kalmaktadir. Tiirkiye’de ise
hukuki bir yasak olmamasina ragmen kamuda Kiirtge-
nin kisitlanmast bu ayrimeiligm o6rneklerinden biridir.
Ayrica Kiirtlerin nitelikli egitime ulasmakta giigliik ya-
sadiklari, yasadiklar1 bolgelerin daha az yatirim aldig:
bilinmektedir. Dolayistyla Kiirtlerin biiyiik bir kismi
yoksulluk yasamaktadir (Haig, 2004; Mutlu, 1996; Pier-
se, 1997; Rumford, 2001; Saatci, 2002; Somer, 2004).
Bu olumsuz toplumsal deneyimlere istinaden Tiirkler ile
karsilastirildiginda Kiirtler, toplumsal olarak dezavantaj-
11 pozisyonda yer almaktadir.
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Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Dair Bilgiler

f ~%
Etnik Koken Tiirk 21 62
Kiirt 13 38
Egitim Durumu Ilkokul 9 27
Lise 12 35
Universite 12 35
Yiiksek Lisans 1 3
Sehir Bursa 5 14
Corum 4 12
Ankara 4 12
Diyarbakir 3 8
Istanbul 2 6
Mersin 2 6
Manisa 2 6
Erzurum 2 6
Malatya 2 6
Edirne 1 3
Agri 1 3
Van 1 3
Diizce 1 3
Antalya 1 3
Kayseri 1 3
Eskisehir 1 3
Lefkosa 1 3
Politik Parti Tercihi Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) 9 27
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 7 20
Halklarin Demokratik Partisi (HDP) 4 12
Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) 2 6
Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP) 1 3
AKP & MHP 1 3
AKP & HDP 1 3
Politik parti tercihi ya da yanit yok 9 27
Toplam 34 100
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Ote yandan Tiirkler, Tiirkiye’de sayica ¢ogunluk
grubudur ve toplumsal giicii getiren politik araglara daha
kolay erismektedir. Sosyal psikoloji yazininda da Kiirt-
ler siklikla dezavantajli Tirkler ise avantajli grup iiye-
leri olarak ifade edilmektedir (6rn., Bagci ve Canpolat,
2019; Cakal ve ark., 2016; Coymak, 2009, 2018; Tropp
ve ark., 2021). Bu duruma benzer olarak biz de ¢alisma-
mizda Kiirt katilimcilar1 dezavantajli, Tiirk katilimeilart
ise avantajli grup iiyeleri olarak ele aldik. Bdyle bir kav-
ramsallastirma ile Tiirk ve Kiirt gruplar arasindaki farklt
smifsal, politik ve tarihsel yasanti ve anlatilarin, grup-
larmn temsilleri iizerinde nasil bir etkisinin olabilecegini
betimlemeyi hedefledik.

Yontem

Orneklem

Arastirmaya 36 kisi katilmistir. Bir katilimer 6zde-
sim Olgegini doldurmay1 reddettigi, diger bir katilimci
ise yar1 yapilandirilmis form gergevesinde yapilan go-
riisme esnasinda sorularin bilyiik bir kismma yanit ver-
medigi i¢in 6rneklem dis1 birakilmistir. Geriye kalan 22-
78 yas araliginda (Ort. = 39.09, SS. = 16.1) toplam 34
kisinin (16 kadimn, 18 erkek) etnik kdkenleri, politik parti
tercihleri ve yasamlarimin biiyiik boliimlerini gegirdikleri
sehirler gibi bilgileri igeren demografik 6zellikleri Tablo
1’de sunulmustur. Katilimeilarin biiytik bir kismi (n =
21, %61.8) kendisini orta sosyoekonomik diizeyde ve
ortalama dindarlik diizeyinde (n = 15, %44.1) konum-
landirmaktadir.

Veri Toplama Araglari
Ozdesim Olgegi

Katilimeilarin etnik kokenlerine yonelik aidiyet
degerlendirmeleri Kenworthy ve arkadaglart (2011) ta-
rafindan gelistirilen ve Coksan (2016) tarafindan Tiirk-
ceye cevrilen besli Likert tipi 6zdesim Olgegi (racial
identification scale) ile dlgiilmiistiir. Orijinal ¢alismada
i¢ tutarlilig1 Cronbach’s a = .94 olan tek faktorlii 6lge-
gin daha once benzer etnik kdken gruplariyla yapilan
ceviri ¢alismasinda da yiiksek i¢ tutarlilik (Cronbach’s
0 =.92) gosterdigi goriilmiistiir. Bu ¢alismada dlgegin i¢
tutarliliginin oldukea yiiksek, Cronbach’s a = .96 oldugu
bulunmustur. “Kiirt/Tiirk olmak benim igin 6énemlidir”,
“Kiirt/Tiirk olmak kendimi nasil gérdiigiimiin dnemli bir
parcasidir” gibi sekiz maddesi bulunan 6lgekten alman
daha yiiksek puanlar katilimcilarin etnik kokenleriyle
daha gii¢lii 6zdesim kurduklarint gostermektedir.

Yar1 Yapilandirimis Goriisme Formu
Katilimeilarin Suriyeli miilteci temsiline yonelik
bilgi toplamak amaciyla yazarlar tarafindan yirmi soru

igeren agik uglu bir goriisme formu olusturulmustur. So-
rularm Suriyeli miilteci temsillerini ortaya ¢ikarip ¢ika-
ramayacagini degerlendirmesi igin form sosyal psikoloji
alaninda uzmanlagmis ve temsil ¢aligmalart yiirtitmiis iki
arastirmaciya gonderilmistir. Arastirmacilarin geribildi-
rimleri dogrultusunda form yazarlar tarafindan revize
edilmis, bu islem bagimsiz iki aragtirmaci form tizerinde
goriis birligi kurana kadar devam etmistir.

islem

Orta Dogu Teknik Universitesi Insan Arastirmalari
Etik Kurulu’ndan alinan onay sonrasinda katilimcilara
ulagmak i¢in arastirmanin amacini da iceren ¢aligmaya
cagr1 metni ayni iiniversitenin psikoloji boliimii internet
sayfasinda yayimlanmistir. Kartopu drnekleme yonte-
miyle arastirmaya katilmak isteyen katilimcilara ulasil-
mis ve katilimcilar evlerinde ziyaret edilerek goriisme-
ler gergeklestirilmistir. Evlerinde arastirmaciyr kabul
edemeyen katilimeilar ile katilimcilarin istegi dogrultu-
sunda kamuya agik mekanlarda yiiz ylize goriisme ya-
pilmistir. Yazili onamlart alinan katilimeilar demografik
bilgi formunu doldurmuslardir. Ardindan katilimcilarin
etnik gruplariyla kurduklart 6zdesimlerine yonelik bilgi
edinmek i¢in katilimcilara 6zdesim Slgegi sunulmustur.
Bunun ardindan yart yapilandirilmis goriisme formu
cergevesinde katilimer ile goriisme gergeklestirilmistir.
Tiim goriisme bir ses kayit cihazi ile kaydedilmistir. G6-
riisme bitiminde katilimcrya arastirma sonrasi bilgi for-
mu sunularak goriisme sonlandirilmistir. Goriismeler 6
Nisan — 15 Mayis 2018 tarihleri arasinda 7 farkli sehirde
(Ankara, Bursa, Corum, Istanbul, izmir, Manisa ve Mer-
sin) yliz yiize olarak gergeklestirilmistir ve ortalama 28
dakika siirmiistiir.

Bulgular

Analitik Yaklasim

Katilimeilarin Suriyeli miilteci temsillerine yo-
nelik bulgulari elde etmek i¢in 34 ses kayd: yazarlar
tarafindan tam metin olarak yaziya gegirilmistir. Aras-
tirmacilar birbirinden bagimsiz olarak katilimcilarin
yaztya gegirilen kayitlarin1 okuyarak cevaplarda en sik
tekrar eden ifadeleri belirlemistir. Bu ifadeler sosyal
kimlik kuram1 ve gergekei catigma kurami baglaminda
incelenerek benzer ifadeler ayn: tema altinda kodlan-
mistir. Yazarlar tarafindan {lizerinde uzlagsmaya varilan
temsil temalarinin (f'= 7) igeriklerini betimlemek icin
temalarin isevuruk tanimlart yapilmistir. Temalar, kati-
limeilarin yanitlari ile birlikte lisanst psikoloji, yiliksek
lisans1 ise sosyal psikoloji alanindan olan iki yargici-
ya? gonderilmistir. Temalar ve isevuruk tanimlar1 Tablo
2’de sunulmustur.

2 Bu iki yargict, yar1 yapilandirtlmis goriisme formuna geri bildirim veren aragtirmacilardan farklidir.
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Tablo 3. Ekonomik Yiik ve Finansal Tehdit Suriyeli Temsili ile Kiiltiirel Kirletici Suriyeli Temsiline Yénelik Katilimcilarin

Ifadelerini Puanlama I¢in Yonerge

Yonerge: Liitfen her bir katilimei i¢in temsilin ifade edilme giiclinii puanlayiniz.

0 puan: Ifade gegmiyor.

0.5 puan: Ifade belirli kosullarda geciyor, katilime1 bu ifadenin yalmizca belirli Kisiler igin ya da belirli kosullar altinda gerceklestigini

soylityor.

1 puan: ifade kosullara baglh olmaksizin gegiyor, katilime1 bu ifadeyi “kesinlikle, tabii ki” gibi kesinlik bildiren kelimelerle destekliyor,

sorumlu olarak Suriyelileri goriiyor.

Not. Kiiltiirel baglamda agik¢a 1rkcilik iceren ifadelerin (Tiirk soyunu bozma gibi) ve finansal baglamda agikca irkgilik iceren ifadelerin (is yerinde

Tiirkiin Tiirk’ten baska dostu yoktur gibi) birden fazla kullanildigini tespit ediyorsaniz ya da bu ifadelerin goriismeyi agirlikli olarak yonlendirdigini

diisliniiyorsaniz veya buna benzer ifadelerin frekansmin tiim roportajin yiizde 10’undan fazla oldugunu goriiyorsamz liitfen katthimcimin temsil giicii

toplam puanini dogrudan 4 olarak giriniz.

Kiiltiirel Kirletici Suriyeli Temsili

0 puan 0.5puan 1 puan

1. Yerel kiiltiirde bozucu/kirletici etki yapma temsili

2.Yerel kiiltiirii olumsuz etkileyecek 6zelliklere sahip olma ya da o 6zellikleri sergileme temsili

3.Yerel kiiltiirde goriilmeyen kiiltiirel 6zelliklerin Suriyelilerde goriilmesi temsili

4.Sosyal mesafenin kiiltiirel olarak istenmeyen 6zellikleri ‘bulastiracagi’ diigiincesi temsili

Ekonomik Yiik ve Finansal Tehdit Suriyeli Temsili

0 puan 0.5puan 1 puan

1. Tiirkiye’ye ekonomik agidan yiik oldugunu diisiinme temsili

2.Yerli is¢ilerin dezavantajina olacak sekilde ucuz is¢iligi tercih etme temsili

3.Yerli halkin is olanaklarini azaltma temsili

4.Diger insanlarin islerinin azalmalarma ya da isten ¢ikarilmalarima neden olma temsili

Ilk olarak yargicilardan hangi katilimcinin bu temalar
altinda toplanabilecek ifadelerinin oldugunu tespit etmeleri
istenmistir. Yargicilar arasi tutarliligi elde etmek i¢in Co-
hen’s k (Cohen, 1960) hesaplanmustir. Tiim tema kodlama-
larinda tutarhiligi kabul edilebilir smir araligida oldugu
gozlenmistir. Her bir tema i¢in yargicilar arasi tutarlilik Co-
hen’s k katsayisi, ilgili tema baghginda sunulmustur.

Ikinci olarak yargicilara, katilimcilarin dértte iigiin-
den fazlasi tarafindan paylasilan temsillerin (ekonomik
yik ve finansal tehdit Suriyeli temsili, /= 33; kiiltiirel
kirletici Suriyeli temsili, = 26) neler oldugu iletilmis ve
yargicilardan, her bir katilimcinin yanitlarinin bu temsil-
lere hangi 6l¢lide uygun oldugunu 0 ve 4 arasinda (0 =
Katilimci bireysel olarak bu tema altinda toplanan deger-

lendirmeleri ifade etmemistir; 4 = Katilime1 bireysel ola-
rak bu tema altinda toplanan, kosullara bagli olmayan,
degistirilemez ve kesin ifadelere sahiptir) puanlamalari
istenmistir. Bu puanlamalara yonelik yargicilara sunulan
yonerge Tablo 3’te sunulmustur. Bu islem i¢in yargicilar
arasi tutarlilik hesaplamasinda Toe katsayist (James ve
ark., 1993) kullanilmistir. Yargicilar arasi tutarlilik Foe
katsayisi, ilgili tema baslhiginda ifade edilmistir.

Moscovici’'nin (1984) ifade ettigi gibi, herhangi
iki temsil bir degerlendirme boyutunun iki ucu olmadigi
icin katilimcilarin birbiriyle paralel goriinmeyen iki tem-
sile de ayni1 anda sahip olabilecekleri degerlendirilmis ve
kodlamalar bu dogrultuda yapilmistir (benzer uygulama-
lar i¢in bkz. Watzlawik ve de Luna, 2017).
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Suriyeli Miilteci Temsiline Yonelik Bulgular
Ekonomik Yiik ve Finansal Tehdit Suriyeli Temsili

Bu temsil igeriginde Suriyeli miilteciler Tiirki-
ye’ye ekonomik agidan yiik olarak goériilmekte, ilkenin
ekonomik krizlerinden birinin sebebi olarak degerlen-
dirilmektedir. Ayrica Suriyeli miiltecilerin yerel halkin
is olanaklarini azalttig1 dile getirilmektedir. Bu temsil,
algilanan gergekei bir catismanin varhigina isaret ederek,
Suriyeli miiltecilerden gercekei bir tehdit algilanmasi ile
iliskilendirilebilir. Ornegin Katilime1 16’min ciimleleri,
bu temsil altinda kodlanan ifadelere bir drnektir:

Suriyeli denince aklima ilk gelen sey ekonomide
¢okiintii yasatmalar1 ve Tirkiye’yi maddi agidan
zarara ugratmalart. (...)* Cilinkii onlar daha ucuz
calistyorlar. Tiirkler normal fiyatlar1 bildigi igin
onlar gibi ¢alismuyorlar. Isverenler Suriyelileri ca-
listirryorlar. (...) Suriyeliler ¢ok az fiyata calistik-
lar1 i¢in igveren diyor ki Tiirklerden bir tutup yiiz
verecegime Suriyelilerden {i¢ tutup yiiz veririm.
O zaman ne oluyor, issizlik ortami artiyor. (...)
Toplumumuz da ne kadar ucuza ¢alistirirsa, isve-
ren ucuz ¢alistiracak insan buldum diye seviniyor.
Tiirk isciler de bos bos geziyorlar, is bulurlarsa gi-
diyorlar (Kadin, emekli hemsire, 55 yasinda, Tiirk,
politik parti tercihi CHP).

Katilimer 30 da benzer bir temay1 ifade etmektedir:

(...) Maddi yonden ¢ok kotii etkiledi. Onlarin ¢o-
luk ¢ocuklarina, herkese para verdiler, maas verdi-
ler. Bizim genglerimiz siiriiniiyor. Bizler ag siirii-
niirken Suriyeliler memleketimizde keyif siiriiyor.
(Kadm, ev hanimi, 65 yasinda, Kiirt, politik parti
tercihi CHP).

iki yargic1 da arastirmaya katilan otuz dort katilimeidan
otuz ligliniin (20 Tirk, 13 Kiirt) goriisme esnasinda bu
temsile yonelik ifadeler kullandigini degerlendirmistir.
Bu temsil agisindan yargicilar arasi tutarliligin Cohen’s
k = 1.00 oldugu goriilmiistiir.

Kiiltiirel Kirletici Suriyeli Temsili

Bu temsilde Suriyeli miiltecilerin kiiltiir ve deger-
lerinin yerli toplumun kiiltiiriinii bozdugu diisiiniilmekte,
Suriyeli miiltecilerin kiiltiirlerinin yerel kiiltiirii olumsuz
yonde etkileyebilecegi ifade edilmektedir. Bu temsil, ka-
titlmeilarin sosyal kimliklerine ve onunla iliskili deger
ve normlarina yonelik tehdit hissettiklerine isaret ederek,
Suriyeli miiltecilerden sembolik bir tehdit algilandigini
gostermektedir. Suriyeli miiltecilerin kiiltiir ve degerleri-

nin, yerel toplumun kiiltiirlinden daha olumsuz oldugunu
ifade eden her bir kiigiiltiicii (pejorative) degerlendirme
bu temsil altinda yer almistir. Katilimer 2’nin ctimleleri
bu temsile bir drnektir:

(...) Tam bir Suriyeli kiiltiirii olmayacaktir. Tam bir
Tiirk kiiltiirii olmayacaktir. Karmasik bir sey ¢ika-
caktir. Artik Tiirklerle Suriyeliler evlenmeye falan
basladilar. Yani neler neler. Bunlar karisacak, karisa-
cak, yeni bir sey ¢ikacaktir ortaya. (...) Ama benim
¢ocugumun karsilasacag kisi Tiirk olmayacak. Bel-
ki de benim ¢ocugum ona goniil birakacak. Yani hi¢
Tiirk kalmayacak. Karmakarisik olacak. (...) Ama
onlardan daha farkli seyler duyabiliriz. Onlardan
daha fazla tabela gorecegiz. Zamanla suraya ¢ikti-
§imiz zaman 10 tabeladan 7 tanesini Arapca Arapga
seyler gorecegiz. (...) Benim ¢ocugum da bunlar
gore gore o da onlarin dikkatini ¢ekecektir. O da on-
larla yoguracaktir. (...) Bir diigiin yaptigimizi farz
edelim. Ben onlar1 biliyorum ama oglum Suriye-
li birini alsa ben kahrolurum herhalde ya. Onlarin
gelenegini gormek bile istemiyorum. (...) Boyle
devam ederse Tiirk kiiltiirii degisecektir. Tiirklerle
evlenmesinler bize bulagsmasinlar. Ne Tiirklik kalir
o halde ne Suriyelilik kalir. Béyle boyle kiiltiiriimiiz
de degisecek her seyimiz de degisecek. Kanimiz
Tirk diye bir sey kalmayacak. (...) Oglum Tiirk
kiiltiiriine daha az maruz kalacaktir. (...) Kiiltiirel
degerler degisir tabi elbet (Kadin, ev hanimi, 27 ya-
sinda, Tiirk, politik parti tercihi AKP).

Katilimc1 31 de benzer bir temsile sahiptir:

Renk olarak, giyinis olarak, konusma sekli olarak
onlar daha degisikler. Herhalde fazla dururlarsa
toplumumuzu etkileyecekler. (...) Kavgalar fa-
lan ¢ikt1. (...) Hep kavga ettiler Suriyeliler bizim
vatandaslarimizla. Bir siirii sey oluyor bizim gor-
medigimiz. Ne bileyim, hirsizlik yaptilar diyorlar,
sarkintilik yaptilar diyorlar (Kadm, ev hanimi, 39
yasinda, Kiirt, politik parti tercihi yok).

iki yargiciya gore de yirmi alti katilimcin (birinci yar-
gictya gore 16 Tiirk, 10 Kiirt; ikinci yargiciya gore 18
Tiirk, 8 Kiirt) ifadeleri bu temsil altinda kodlanmistir. Bu
temsil i¢in yargicilar arasi tutarlilik kabul edilebilir sinir-
lar igerisinde Cohen’s k = .72’dir.

Toplumsal Yikict Suriyeli Temsili
Bu temsilde Suriyeli miilteciler ¢esitli su¢ faali-
yetleri iliskilendirilerek, miiltecilerin toplumun diizeni-

3 (...) ifadesi, climle 6ncesi veya sonrasinda bazi ifadelerin mevcut oldugunu, ancak baglami bozmamak i¢in konu ile ilgisiz oldugu

diistiniilen bu ctimlelerin ¢ikarildigini belirtmektedir.
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ni bozduklar: ve yerel halkin birligine zarar verdikleri
ifade edilmektedir. Ayrica, Suriyeli miiltecilerin yerli
toplumda goriilmeyen davranislari siklikla sergiledikleri
icin rahatsizlik yarattiklar: dile getirilmektedir. Bu tem-
sil, katilimcilarin Suriyeli miiltecilerden asayis ve diizen
acisindan gergekei bir tehdit algiladiklarini isaret etmek-
tedir. Katilime1 14’{in bu tema altinda kodlanan ifadesi
su sekildedir:

[Sag kanat politikay1 benimseyen bir siyasi parti-
nin lideri] oradan toplayip getirmis birakmis, zaten
hi¢ bakmryor. Yetmiyor, aramiza girmeye calisi-
yorlar, ¢ok rahat davraniyorlar. Hani nasil diyeyim,
yani giivenemiyoruz hani. Cocuklarimiz ¢ok zarar
goriiyor okullarinda. Hirsizliklarindan tut her seye
kadar... Buraya getirtilmelerini ¢ok yanlis buluyo-
rum, yani ¢ocuklarimiz simdi okullarda rahatsizlar
(Kadmn, ev hanimi, 34 yasinda, Kiirt, politik parti
tercihi AKP).

Katilimer 6’nin ifadeleri de Suriyeli miilteci temsilinin
sug faaliyetleri ile iligkilendirildigini gostermektedir:

Kadmlar genelde carsida. Konsomatrislik yapan
¢ok var, hayat kadinlig1 yani. Erkekleri onlar1 pa-
zarlayan kisimda duruyorlar (Erkek, dévmeci, 27
yasinda, Kiirt, politik parti tercihi HDP).

Benzer olarak Katilime1 10 da Suriyelilere yonelik top-
lumsal yikicilik temsiline sahiptir:

Birlikte oturup muhabbetlerinde ¢ok sesli olmalari,
¢ok rahatsiz etmeleri bence bize gore farkli. Bu tiir
durumlar bizim topluma gore ¢ok farkli (...). Evet
olumsuz hareketler davraniglar diisiinceler bence bi-
zim toplumuza agir oluyor (...). (...) sdyle diyeyim,
bir sepetteki bozuk elma gibi. Nasil bir bozuk elmay1
sepet igine koydugumuzda digerlerini de bozacaksa
onun gibi. (...) Tirk toplumu, Kiirt toplumu onlara
uymaya, onlar gibi davranmaya baglar (Erkek, ka-
sap, 25 yasinda, Kiirt, politik parti tercihi HDP).

Katilimei 2 de benzer bir temsil igerigini isaret etmektedir:

Suriyeli erkeklerin gozlerinin pek tekin olmadikla-
rint soyliiyorlar. Tiirk kadinlarina kars1 bu yiizden
anlagmazliklar ¢ikiyor. Onlar edebini bilmedikleri
icin biz misafirperver olsak da onlar misafirlikleri-
ni bilmedikleri i¢in tartisma ¢ikiyor (Kadin, ev ha-
nimyi, 27 yasinda, Tiirk, politik parti tercihi AKP).

Kiiltiirel kirletici Suriyeli temsilinde Suriyeli miiltecile-
rin kiiltiirel 6zelliklerinin yerel kiiltiirii olumsuz etkile-

yebilecegine yonelik degerlendirmeler yer almaktadir.
Bu temsil daha ¢ok sembolik tehdit algis1 ile iliskilen-
dirilmektedir. Ornegin bu temsilde Suriyeli miiltecilerin
deger ve normlari bir tehdit unsuru olarak vurgulanmak-
tadir. Ote yandan toplumsal yikic1 Suriyeli temsilinde ise
Suriyeli miiltecilerin gozlenebilir davranislarinin, top-
lumun birlikteligini ya da huzurunu bozacagina yonelik
ifadeler yer almaktadir. Bu temsil ise daha ¢ok gercekei
bir tehdit algs1 ile iliskilendirilmektedir. Ornegin bu
temsilde Suriyeli miiltecilerin olumsuz davranislarinin
yerel halkin toplumsal var olusuna bir tehdit oldugu, bu
olumsuz davranislarin toplumsal fiziki iyi olma haline
zarar verecegi vurgulanmaktadir. Tki yargiciya gore de
toplam 24 katilimemin (birinci yargiciya gore 15 Tiirk, 9
Kiirt; ikinci yargicrya gore 17 Tiirk, 7 Kiirt) gesitli ifade-
leri Toplumsal Yikict Suriyeli temsili altinda kodlanmis-
tir. Yargicilar arasi tutarlilik Cohen’s k = .84’tiir.

Gogmen (Miilteci) Suriyeli Temsili

Bu temsilde Suriyeli miilteciler, savas sebebiyle
iilkesinden ayrilmak zorunda kalan, magdur gégmenler
olarak nitelendirilmislerdir. Katilimer 3’lin su ifadesi bu
temsile isaret etmektedir:

Suriyeli dendiginde aklima dogal olarak ilk miilte-
ci kavrami geliyor (Kadin, sehir plancisi, 29 yasin-
da, Tiirk, politik parti tercihi MHP).

Diger temsillerden farkli olarak bu temsilde katilimeilar,
Suriyeli miilteciler ile kendilerini ortak bir iist kimlikte
(ayn1 dine mensup olmak) kimliklendirmektedir. Kati-
limci 33’{in ifadesi bu temsile sahip olan bir katilimcinin
Suriyeli miilteciler ile kendisini ortak bir iist kimlikte
nasil kimliklendirdigini gostermektedir:

Suriyeliler, bir sekilde savastan kagmak zorunda
kalmig ve burada gercekten zor sartlarda yasayan
insan gruplari. Ekonomik anlamda da birgogu Tiir-
kiye standartlarinin, hatta aclik sinirinin dahi altinda
yasamak durumunda kaliyorlar. Birgok alanda go¢
yiiziinden siirtiniiyorlar. (...) Yani ayni dinden olma-
miz, ayni cografyadan olmamiz, baya benzerlikle-
rimizin oldugunu diisiiniiyorum. (Erkek, insaat mii-
hendisi, 25 yasinda, Kiirt, politik parti tercihi yok).

Gogmen (miilteci) Suriyeli temsiline sahip Katilimer
13°lin su ifadesi de, katilimcinin kendisini ve Suriyeli
miiltecileri ortak bir ist kimlikte yeniden siniflandirma-
sina drnek gosterilebilir:

Suriyeliler deyince aklima din baglantis1 geliyor.
Ciinkii onlar da Miisliman sonugta. Miisliman
olduklart i¢in sonugta milliyet¢ilikten daha dnemli
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bir bag var. Daha iistiin bir bag bana gore. Suriyeli
miilteci deyince aklima bu geliyor. Din baglantisi,
Miislimanlik. (Erkek, insaat miihendisi, 28 yasin-
da, Tiirk, politik parti tercihi AKP)

Diger temsillerde Suriyeli miiltecilere yonelik olumsuz
atiflar yapilirken, bu temsilde ortak bir iist kimlikte yeni-
den siniflandirilmanin getirdigi paylasilan sosyal kimlik
vasitasi ile katilimeilar Suriyeli miiltecilere yonelik go-
rece daha olumlu atiflarda bulunmaktadir. Birinci yargi-
crya gore yirmi dort (13 Tiirk, 11 Kiirt), ikinci yargictya
gore ise yirmi iki katilimeinin (12 Tiirk, 10 Kiirt) ifade-
leri bu temsile isaret etmektedir. Bu temsil i¢in yargicilar
arast tutarlilik Cohen’s k = .87’dir.

Ulkesini Birakan (Kacan) Suriyeli Temsili

Bu temsilde Suriyeli miiltecilerin iilkelerini savun-
may1 tercih etmemeleri ve savastan korkup kagmalari
vurgulanmis, ayrica miiltecilerin vatan, millet ve bayrak
gibi degerlere, onem gostermedikleri dile getirilmistir. I¢
grubun yasam bigimi ve diinya goriislerine zithigin vur-
gulandig1 bu temsil, katilimeilarin Suriyeli miilteciler-
den sembolik bir tehdit algilamastyla iliskilendirilmistir.
Katilimct 7°nin su ifadeleri tilkesini birakan (kagan) Su-
riyeli temsiline isaret etmektedir:

(...) savagsmak zor geldi ve kagmayi tercih ettiler.
Burada da iste rahat bir imkan sunulduktan sonra
e kolaylik rahat iyi geldi (...). Biz bayragimizi so-
nuna kadar yere diisiirmemek i¢in savasiriz; zaten
bugiine kadar da savagmisiz ama onlarda o yok.
Vatanlarinda kalip vatanlarini savunmay1 tercih et-
mediler, kagmay tercih ettiler. (...) biz vatanimiza
sahip ¢ikiyoruz ama onlar sahip ¢ikmadilar, kag-
tilar (Kadm, ev hanimi, 43 yasinda, Tirk, politik
parti tercihi AKP).

Katilimci 14 de benzer bir temsili isaret etmektedir:

(...) Suriyelilerin hepsi kagmis bu tarafa. Orada ka-
lanlar yaslilar, bir de maddi imkéani olmayanlar. Bi-
raz imkan1 olan kagmis Tiirkiye’ye (Kadin, ev ha-
nimi, 34 yasinda, Kiirt, politik parti tercihi AKP).

Birinci yargictya goére on sekiz (13 Tiirk, 5 Kiirt), ikinci
yargictya gore ise on yedi katilimeiin (14 Tiirk, 3 Kiirt)
ifadeleri bu temsili icermektedir. Yargicilar arasi tutarli-
ligin Cohen’s k = .82 oldugu gorilmiistiir.

Dilenci (Evsiz) Suriyeli Temsili

Bu temsile sahip katilimcilar Suriyeli miiltecileri
zihinlerinde dilenci ya da evsiz olarak gorsellestirilmek-
tedir. Suriyeli miiltecilere yonelik bu temsil, sembolik

tehdit algisinin bir formu olarak degerlendirilebilir. Kati-
Iimci 34 ifadeleri bu temsile drnek gosterilebilir:

(...) Camide goriiyorum hepsi dileniyorlar, ¢ok
perisanlar (...). (...) dileniyor, mesela agim diyor,
bana para ver diyor, bana is ver diyor (...). (...) ba-
kiyorum hep dyleler dileniyorlar, sonra séylenince
de caminin 6niinde seni tenkit ediyorlar (...). (...)
en giizel yaptiklar1 sey dilencilik (Erkek, emekli
isci, 62 yasinda, Tiirk, politik parti tercihi AKP).

Katilimei 31 de benzer bir igerigi dile getirmektedir:

Goriiyorum Suriyelileri, hepsi aynilar, kucakla-
rinda bebeklerle dileniyorlar. Daha ¢ok parklarda
goriiyorum. Dilencilik yapiyorlar. Kose baglarinda,
Sthhiye’de dolu (Kadin, ev hanimi, 39 yasinda,
Kiirt, politik parti tercihi yok).

Birinci yargiciya goére on bir (9 Tiirk, 2 Kiirt), ikinci yar-
gictya gore ise on yedi katilimcinin (10 Tiirk, 7 Kiirt) ifa-
deleri bu temsil kapsaminda degerlendirilmistir. Yargici-
lar arasi tutarliligin Cohen’s k = .65 oldugu goriilmiistiir.

Cok Cocuklu (Ureyen) Suriyeli Temsili

Bu temsilde Suriyeli miiltecilerin, ¢ok fazla ¢ocuk
sahibi olmasi elestirilmekte, miiltecilerin dogum oranla-
rinm yogunlugundan sikayet edilmekte ve ¢ocuk sahibi
olma egilimlerinin bir tehdit oldugu ifade edilmektedir.
Temsile sahip katilimcilar ayrica Suriyeli miiltecilerin
¢ocuk sahibi olmalarinin yerel kiiltiirii bozabilecegini,
avantajli pozisyonlarinin ellerinden almabilecegini vur-
gulamaktadir. Bu agidan temsil politik giice yonelik ger-
cekei tehdit algisi ile iligkilendirilebilir. Katilimer 26’ nin
ifadeleri giice yonelik gercekei tehdit algisini yansitmak-
tadir:

Gelecek i¢in kaygiliyyim. Onlar Tiirkiye’de kalirsa
hizl1 niifus artisindan dolayi yillar sonra azinlik ka-
labiliriz. (...) Kiirtler 6yle mesela. Yillar dnce aile
planlamasindan dolay: Tiirklere saglik ocaklarinda
nasil dogum kontrol yapildi, 2 ¢ocuktan fazla yap-
mayin dediler. Kiirtler 8 — 10 ¢ocuk yapiyordu. O
zaman 50 milyonken onlarm niifusu 2 milyondu.
Simdi bizim niifusumuz 100 milyon, Kiirt niifusu
25 milyon. Bir 15 sene sonra bu Suriyeliler burada
kalirsa, bizim niifus artisimiz orantili gidip onlarin-
ki orantisiz gittigi icin burada, Tiirkiye’de, azinlik
kalabiliriz (Erkek, miiteahhit, 40 yasinda, Tiirk, po-
litik parti tercihi yok).

Benzer bir ifade Katilimer 14 tarafindan da dile getiril-
mektedir:
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Inanir misin, gelenlerin hepsi 4-5 senede dogur-
muglar. Hepsinin 4-5 ¢ocugu var pesinde. Artar
niifuslari tabi, ¢linkii [Sag kanat politikay1 benim-
seyen bir siyasi partinin lideri] onlara kimlik de
verdi. [Sag kanat politikay1 benimseyen bir siyasi
partinin lideri] parasini veriyor, onlar bol bol ge-
ziyorlar, bol bol doguruyor. (Kadin, ev hanimi, 34
yasinda, Kiirt, politik parti tercihi AKP).

Ote yandan bu temsil altinda kodlanan ifadelerde ‘iire-
mek’ gibi Tiirk¢ede insan i¢in kullanimi ¢ok nadir olan
ve genellikle hayvanlar i¢in kullanilan olmayan betimle-
melere rastlanmaktadir. Bu tiir sdylemler, sosyal kimlik
yazininda incelenen ‘insanlikta kiigiiltme’ (infrahuma-
nization) kavramu ile iliskilendirilebilir. Katilimc1 4’iin
ifadesi bu temsili yansitmaktadir:

Zaten Suriyeliler buraya geldi ohooo, herkes ha-
mile. Her sene bir ¢ocuk, her sene birer ¢ocuk...
Adamin, herkesin elinde bir ¢ocuk, kadinin elinde
bir ¢ocuk... Cocuksuz kadn yok. Tiirkiye’ye gel-
diklerinden beri onlar her sene bir ¢ocuk (Kadin, ev
hanimi, 55 yasinda, Tiirk, politik parti tercihi AKP).

iki yargiciya gore de on bes katilimcinin ifadesi (birinci
yargictya gore 10 Tiirk, 5 Kiirt; ikinci yargiciya gore 11
Tiirk, 4 Kiirt) bu temsil altinda kodlanmustir. Yargicilar
arast tutarlilik Cohen’s k = .82’dir.

Etnik Grup Ozdesimi ile Ekonomik Yiik ve Finansal
Tehdit Suriyeli ve Kiiltiirel Kirletici Suriyeli Temsili
iliskisine Dair Bulgular

Katilimeilarin kendi etnik gruplariyla kurduklari
6zdesimleri ile (a) ekonomik yiik ve finansal tehdit Su-
riyeli, (b) kiiltiirel kirletici Suriyeli temsilleri arasindaki
iligkiyi degerlendirmek i¢in katilimcilarin 6zdesim pu-
anlar1 ile s6z konusu temalardan 0 ile 4 arasinda aldik-
lar1 puanlart arasindaki iligski basit dogrusal regresyon
analizi ile incelenmistir. Katilimcilarin 6zdesim puanlari
bagimsiz, yargicilarin katilimcilarin temsilleri i¢in ver-
dikleri puan ortalamasi ise bagimli degisken olarak ele
almmistir. Ekonomik yiik ve finansal tehdit Suriyeli tem-
sili i¢in yargicilar arasi giivenilirlik katsayisinin oldukg¢a
yiiksek 7, = 89 oldugu bulunmustur. Kiiltiirel Kirletici
Suriyeli temsili i¢in yargicilar arasi giivenilirlik katsayisi
iser, =.75’dur.

Yargicilarin katilimcilarin temsilleri igin yaptikla-
11 kodlamalarin ortalamasi bagimli degisken olarak ele
alindiginda, katilimcilarin etnik gruplar ile kurduklar
0zdesimin, Suriyeli miiltecilerin finansal tehdit olarak
temsil edilme giiciinii yordamadig1 (F(1,32) = 1.77, p
= .193) goriilmiistiir. Yargicilarin katilimeilarin temsil-
leri i¢in yaptiklar: kodlamalarin ortalamasi bagimli de-

gisken olarak ele alindig1 ikinci analizde, katilimcilarin
etnik kokenleriyle kurduklar 6zdesim (Ort. = 3.79, SS
= 1.13), Suriyeli miiltecilerin kiiltiirel kirletici olarak
temsil edilme giiciinii orta giigte bir etki biiytikliigiiyle
yordamaktadir, F(1,32) = 10.01, R> = 24, B = 49, t =
3.17, p=.003.

Suriyeli miiltecilerin finansal tehdit olarak temsil
edilme giicii ile kiltiirel kirletici olarak temsil edilme
giicii arasinda bir farkin olup olmadigini incelemek ama-
ciyla bagimli 6rneklemler i¢in t-testi yiirtitiilmiistiir. So-
nuglar Suriyeli miiltecilerin finansal tehdit olarak temsil
edilme giictiniin (Ort. = 2.72, SS. = 1.12) kiiltiirel kir-
letici olarak temsil edilme giiciinden (Ort. = 1.79, SS.
= 1.41) anlaml olarak daha yiiksektir oldugunu goster-
mistir, #(33) = 4.45, p < .001, Cohen’s d = .764. Burada
da etki biiytiikliigiiniin orta giigte oldugu dile getirilebilir.
Bu bulgu katilimcilarin, Suriyeli miilteciler hakkinda fi-
nansal bir tehdit temsiline, kiiltiirel bir tehdit temsilinden
daha fazla sahip olduklarini isaret etmektedir.

Toplumsal Avantaj Durumu ile Ekonomik Yiik ve
Finansal Tehdit Suriyeli Temsili ve Kiiltiirel Kirletici
Suriyeli Temsili iliskisine Dair Bulgular

Toplumsal olarak avantajli ya da dezavantajli gruba
ilye olmanin, katilimcilar tarafindan en sik dile getirilen
iki Suriyeli miilteci temsiline sahip olma giicli {izerin-
de bir etkisinin olup olmadigini smamak i¢in bagimsiz
orneklemler i¢in t-testi yiiriitiilmiistiir. Analiz sonuglari
Kirt (Ort. = 2.31, SS = .925) ve Tiirkler (Ort. =2.98, SS
= 1.17) arasinda Suriyeli miiltecilerin ekonomik tehdit
olarak temsil edilme giicii agisindan bir farklilik olmadi-
g1 gostermistir, #(32) = 1.75, p = .090. Ayrica Suriyeli
miiltecilerin kiiltiirel tehdit olarak temsil edilme giicii
acisindan da Kiirt (Ort. = 1.27, SS. = 1.33) ve Tiirkler
(Ort. =2.12, 8S. = 1.28) arasinda fark gozlenmemistir,
#(32)=1.76, p = .088.

Tartisma

Bu ¢alismada Tiirkiye’de yasayan ve sirasiyla de-
zavantajli ve avantajli grup olarak kavramsallastirilan en
biiytik iki etnik grup olan Kiirtler ve Tiirklerin Suriyeli
miiltecilere yonelik temsilleri betimlemeyi ve katilimci-
larmn etnik gruplariyla 6zdesimlerinin gesitli temsilleri
ile iligkisini incelemeyi hedefledik. Bulgular, Suriyeli
miiltecilerin finansal tehdit, yerel kiiltiirii kirletici, top-
luma zarar verici, lilkesini birakip kagan, dilenen ve iire-
yen failler olarak temsil edildigini géstermistir. Ayrica
katilimcilarin i¢ grup 6zdesimlerinin Suriyeli miiltecile-
ri finansal ya da kiiltiirel tehdit olarak gérme giiglerini
yordadig1 goriilmistiir. Tiirk ve Kiirtler arasinda Suriyeli
miiltecileri finansal ya da kiiltiirel bir tehdit olarak gor-
me gii¢leri arasinda bir fark bulunmamistir.
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Suriyeli Miilteci Temsilleri

Katilimcilarin neredeyse tamami ekonomik yiik
ve finansal tehdit Suriyeli temsilini paylasmaktadir. Bu
temsilin temelinde, hayatta kalmaya odakl1, kisitl maddi
kaynagin bolisiimiine yonelik gruplar arast gergekei bir
catigma algist olabilir. Gruplar aras iliskiler yazininda
da gruplar arasi rekabetin ¢atismay1 arttirdigr siklikla
vurgulanmaktadir (6rn., Bohm ve ark., 2018; Echebarri-
a-Echabe ve Guede, 2003; Gordils ve ark., 2021).

Finansal anlamda algilanan rekabet ve catigma ne-
deniyle yerel halk, Suriyeli miiltecileri kendi kaynakla-
rina g6z diken rakipler olarak algiliyor olabilir. Sinirh
kaynaga yonelik boyle bir rekabet algisi, finansal tehdit
ve yiik temsilini olusturuyor olabilir. Ayrica, katilimei-
lar Suriyeli miilteciler ile Tiirkiye’de yasanan ekonomik
kriz arasinda nedensel bag kurmaktadir. Finansal kriz
zamanlarinda dig grubu suglama oldukea stk goriilmek-
tedir (Becker ve ark., 2011). Dis grubu suglama iglevi
baglaminda Suriyeli miilteciler de finansal krizin bir faili
olarak finansal bir yiik olarak temsil ediliyor olabilir.

Ozelikle ekonomik olarak gelismemis bolgelerdeki
miilteci sayisindaki artis, yerel halk tarafindan bir teh-
dit olarak degerlendirilmektedir (Isaksen ve ark., 2016).
Cok ¢ocuklu (lireyen) Suriyeli miilteci temsili ile birlik-
te diisiintildiigiinde, Suriyeli miiltecilerin niifusundaki
artig, yerel halkin Suriyeli miilteciler hakkinda finansal
yiik temsiline sahip olmasina neden olmus olabilir. Yerel
halkin boyle bir iliski kurmasi, finansal krizin nedenle-
rini dig gruba kolayca atfetmelerine ve dolayli yoldan
krizin yaraticilarindan i¢ grup tiyelerini koruma anlami
tastyor olabilir.

Giris kisminda da vurgulandigi gibi Tiirkiye’de Su-
riyeli miiltecilere dair yapilan farkli caligmalarda (6rn.
Caglar ve Ozkir, 2014; Cakici ve ark., 2016; Doganay
ve Kenes, 2016; Ozdemir ve Oner-Ozkan, 2016; Pandir
ve ark., 2015) da Suriyeli miiltecilerin ekonomik yiik ve
finansal tehdit olarak degerlendirildigi goriilmiistiir. Bu
caligma, ilgili temsilin yerel halk arasinda paylagilmaya
devam ettigini gostermekle kalmamuis, ayrica temsilin
tim katilimcilar tarafindan da benimsendigini goster-
mistir. Bu bulgu, Suriyeli miiltecilere yonelik dnyargi
ve ayrimciligin azaltilmasint hedefleyen miidahale prog-
ramlarinda, 6ncelikle finansal ve ekonomik yiik temsil-
lerine odaklanilmasi gerektigini gosteriyor olabilir. Son
olarak bu temsilin neredeyse tiim katilimcilar tarafindan
paylasilmasi ve diger temsiller ile baglantilarinin olma-
s1, Suriyeli miiltecilerin finansal ve ekonomik bir tehdit
oldugu yéniindeki temsilin bir 6z (core) oldugunu gos-
teriyor olabilir.

Kiiltiirel Kirletici Suriyeli temsili katilimcilar tara-
findan yiiksek oranda paylasilan diger bir temadir. Bu
temsile sahip katilimcilar Suriyeli miiltecilerin yerel kiil-
tiiriin bir bozucusu olarak degerlendirilebilecegini ifade

etmektedir. Miilteciler ile temas eden yerel halk, yeni
gelenlerin kiiltiirtinii bir tehdit olarak goérebilmektedir
(Hanson-Easey ve Moloney; 2009; Pedersen ve Hart-
ley, 2015). Ozellikle yerel halkin temasi talep etmedigi
durumlarda kurulan iliskiler, miltecilerin kiiltliriinii bir
tehdit olarak degerlendirmeye neden olabilir (Schneider,
2008). Yeni gelenlerin farkli deger ve normlara sahip
olmas1 grup iyelerinin yeni gelenleri bir tehdit olarak
algilamasi ile iliskilidir (Stephan ve Stephan, 2000).
Tiirkiye’ye sigman Suriyeli miiltecilerin kiiltiirel bir kir-
letici olarak temsil edilmesi de miiltecilerin farkli deger
ve normlara sahip olmasina yonelik alginin yerel halk
tarafindan paylasiliyor olmast ile iliskili olabilir. Tem-
sile sahip olan katilimeilar siklikla dis grubu kiigiiltiicii
ifadeler de kullanmistir. Bu temsiller dig grubu kiigiimse-
menin bir islevi olarak da degerlendirilebilir.

Toplumsal yikici Suriyeli temsili altinda kodlanan
ifadeler ise miiltecilerin davranisglarinin toplumun di-
zenini bozacagini vurgulamaktadir. Bu bulgu, Suriyeli
miiltecilere yonelik olumsuz tutum ve davranislari isa-
ret eden ¢aligmalarin (6rn., Erdogan ve Semerci, 2018;
Korkmaz, 2018) bulgular: ile benzerlik gostermektedir.
Kendileri ile farkli davraniglara sahip oldugunu ifade et-
mek, yerel halkin gergekei tehdit algisinin bir yansimast
olabilir.

Suriyeli miilteciler ayrica, go¢men (miilteci), iil-
kesini birakan (kagan), dilenci (evsiz), ¢ok cocuklu
(ireyen) temalariyla temsil edilmektedir. Bu temsiller
Suriyeli miiltecilerin sosyal goriiniirliikleriyle iligkilen-
dirilebilir. Tiirkiye medyasinda Suriyeli miilteciler sik-
likla bir yerden bagka yere go¢ eden topluluklar ve dile-
nen kitleler olarak gorsellestirilmektedir (Pandir ve ark.,
2015). Sosyal medyada ise Suriyeli miilteciler iilkelerini
savunmak yerine kagmayi tercih ettikleri igin elestiril-
mektedir (Ozdemir ve Oner-Ozkan, 2016). Bu tiir gor-
sellestirmeler bireylerin hedefler hakkindaki temsillerini
dogrudan etkilemektedir (Sommer, 1998). Bu ¢alismada
da bu temsiller s6z konusu medya tanimlarina dayantyor
olabilir.

Ote yandan bu temsiller, gruplar arasi ya da para-
sosyal temas (bkz. Schiappa ve ark., 2005) ile edinilmis
olabilir. Ornegin katilimcilar, Suriyeli miiltecileri genel-
likle s6z konusu temalar baglaminda (6rnegin bir Suriye-
li miilteciyi dilenirken gérmek gibi) gézlemliyor olabilir.
Bu tiir temaslardan elde edilen bilgiler; grup iyelerine,
Suriyeli miiltecilere genelleniyor olabilir. Sosyal kim-
lik kurami arastirmalari (bkz., Abrams ve Hogg, 2000;
Doosje ve ark., 1999), dis grup iiyelerini kisith gézleme
dayanarak homojenlestirmenin olduk¢a yaygin bir siire¢
oldugunu ifade etmektedir. Bu aragtirmada da katilim-
cilar smirli gézlemlerini diger Suriyeli miiltecilere ge-
nelliyor ve bu genellemeden Suriyeli miiltecilere yonelik
temsillerini insa ediyor olabilirler.
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i¢ Grup Ozdesimi ve Temsiller

Katilimcilarin 6zdesimleri, Ekonomik Yiik ve Fi-
nansal Tehdit Suriyeli temsillerinin giiciinii yordama-
maktadir. Bu bulgu, hem diisik hem de yiiksek i¢ grup
6zdesimli katilimeilarin, Suriyeli miiltecilere yonelik ayni
giicte finansal tehdit temsiline sahip oldugunu gostermek-
tedir. Katilimeilarin neredeyse tamami (n = 33/34) Suri-
yelilerin istthdamini hélihazirda toplumun is olanaklarmi
baltalamas olarak gormektedir. Bu katilimcilarin Suriyeli
miiltecileri finansal tehdit olarak gdrme puanlarinin var-
yanst oldukea dardir. Bu bulgu, katilimcilar arasinda tem-
sil baglaminda yiiksek bir uzlasiy1 isaret etmektedir.

Katilimcilar arasit boyle bir uzlasi, miiltecilere yo-
nelik finansal tehdit temsilinin yerel halkta artik bir 6z
haline geldigini isaret ediyor olabilir. Temsiller baglamin-
da 6zler, toplumun biiyiik bir kismi tarafindan paylasilir;
degisime direngli ve gorece duragandir (Abric, 2001; Ba-
uer ve Gaskell, 1999; Moscovici, 1984). Bu duraganlik ve
direng nedeniyle i¢ grup 6zdesimi s6z konusu temsili ka-
tilmcilar arasinda farklilastiramamis olabilir. Tiirkiye’de
yapilan Suriyeli miilteci temsili arastirmalarinda da tutarlt
olarak miiltecilerin ekonomik yiik ve tehdit olarak temsil
edildigi goriilmektedir (bkz., Pandir ve ark., 2015, Ozde-
mir ve Oner-Ozkan, 2016). Farkli zamanlarda elde edilen
bu tutarli bulgu da Suriyeli miiltecilerin ekonomik yiik
olarak temsil edilmesinin bir 6z haline geldigine isaret et-
mektedir. Katilimeilarin etnik gruplartyla olan 6zdesimle-
ri Suriyeli miiltecileri kiiltiirel kirletici olarak temsil etme
giiglerini yordamaktadir. Bu bulgu, yiiksek i¢ grup 6zde-
simli katilimcilarin Suriyeli miiltecilerin kiiltiirel kirletici
olduklarint daha yogun diisiindiiklerine isaret etmektedir.
Psikoloji yazininda da 6zdesim arttik¢a bireylerin dis grup
tiyelerinden daha fazla tehdit algiladiklar bilinmektedir
(Falomir-Pichastor ve Frederic, 2013). Giris kisminda
belirtildigi gibi, bu tehdidin kaynag1 dis grubun davranis-
lar1 olabilecegi gibi kiiltiirel degerleri gibi semboller de
olabilir (Stephan ve Stephan, 2000). Bu bulguya paralel
olarak katilimcilar, i¢c grup 6zdesimleri arttikga, Suriyeli
miiltecilerin deger ve normlarinin daha fazla tehdit edici
olarak degerlendirmis olabilir.

Toplumsal Avantaj Durumu ve Temsiller

Avantajli (Tirkler) ve dezavantajli (Kiirtler) grup-
larmn tiyeleri arasinda Suriyeli miiltecilerin kiiltiirel kir-
letici olarak temsil edilme giicii agisindan bir farklilik
bulunmamaktadir. Psikoloji yazinindaki diger ¢alisma-
larda (6rn., Sarrasin ve ark., 2018) dezavantajl iiyeler
ile iilkeye sonradan gelen insanlar isaret edilmektedir.
Oysa bu ¢alismada Kiirtler, psikoloji yazinindaki diger
caligmalardan farkl olarak, i¢inde yasadiklart toplumun
kiiltiir ve degerlerini olusturan temel gruplardandir. Ul-
keye sonradan gelen kisilere kiyasla Kiirtler, yasadiklari
cografyanin kiltirii ile uyum gostermeyeceklerini dii-

stindiikleri kiiltiirel degerlerden (yani Suriyeli miilteci-
lerin kiiltiirel degerlerinden) daha fazla tehdit algilamis
olabilirler. Bu nedenle de psikoloji yazinindaki dezavan-
tajli grup tiyelerinin avantajli grup iiyelerine kiyasla yeni
gelenlerden daha az kiiltiirel tehdit algiladigi bulgusu, bu
calismada desteklenmemis olabilir.

Avantajli grup iiyeleri ile dezavantajli grup iiyeleri
Suriyeli miiltecilere yonelik benzer giicte ekonomik teh-
dit temsiline sahiptir. Psikoloji yazininda ekonomik giicii
elinde bulunduran grubun, kaynaklarmi tehdit altinda his-
settiginde, dezavantajlilardan daha siddetli bir tepki gos-
terdigi ifade edilmektedir (Riek ve ark., 2006). Bu bulgu
stirdiiriilen giiciin kaybedilmesine karsi hassasiyetin, g6-
rece diisiik giice yonelik tehditten daha yiiksek olmast ile
iliskilendirilebilir. Ancak bu arastirmada ekonomik giicti
daha fazla elinde bulunduran grubun iiyeleri (Tiirkler) Su-
riyeli miiltecileri daha yogun olarak ekonomik bir tehdit
olarak degerlendirmemistir. Bu farkliligin nedeni, Suriyeli
miiltecilerin avantajli grubu sermaye agisindan, dezavan-
tajli grubu (Kiirtler) ise emek agisindan tehdit ediyor ol-
mast olabilir. Giris kisminda ifade edildigi gibi Tiirkler,
Suriyeli miiltecilerin kendilerinin iglerini azalttigini ifade
etmektedir. Ote yandan bu tehdit Kiirtler agisindan farkl
bir baglamda gerceklesiyor olabilir. Tiirkiye piyasasinda
Kiirtlerin, son otuz yildir ucuz is giicii kolunu olusturdugu
tartisilmaktadir (Kog, 2015). Tiirkiye’ye gelisi ile birlikte
Suriyeli miiltecilerin ucuz emek arzi (Korkmaz, 2018; Sa-
hankaya Adar, 2018) Kiirtlerin kendilerini finansal olarak
daha kirilgan hissetmelerine neden olmus olabilir. Bu ne-
denle Kiirtler de Tiirkler kadar Suriyeli miiltecileri finan-
sal bir tehdit kaynag1 olarak temsil etmis olabilir.

Smirhhklar ve Oneriler

Ilk olarak, her ne kadar aragtirmanin rnekleminin
Tiirkiye’yi yansitmasi i¢in katilimcilarin, demografik
ozellikler, ideolojik yonelim ve bunun gibi birgok yon-
den heterojen ozellikler gdstermesine 6zen gostermis
olsak da &rneklemin Tiirkiye’yi temsil etme giiciiniin
yiiksek olmadigimin farkindayiz. Gelecek c¢aligmalar
farkli metotlar kullanarak (6rn. egilim agirliklandirma-
st kullanmak gibi) 6rnekleyecegi katilimcilar ile temsil
giicii yliksek ¢aligmalar iiretebilir.

Ikinci olarak, bu calismada Suriyeli miiltecilerin
temsillerine yonelik bulgulari derinlemesine goriisme-
ler ile elde ettik. Benzer diger ¢aligmalara kiyasla daha
cok kisiye ulagsak da bu siire¢ yogun emek ve zaman
gerektirdigi i¢in sosyal psikoloji ¢alismalar: baglamin-
da katilime1 sayimiz gorece azdi. Katilimeilar 6zbil-
dirimleri ile temsillerinin gii¢lerinin arasindaki iliskileri
inceledigimiz analizler icin yiiriittiigiimiiz post hoc gii¢
analizi testlerimiz ¢ogunlukla kabul edilebilir sinirlarin
igerisinde oldugumuzu isaret etse de gelecekteki calis-
malar daha fazla sayida katilimer ile yiiriitiilmelidir.
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Ucgiincii olarak, bu ¢alismada iki etnik grubu avan-
tajli ya da dezavantajli olarak siniflandirdik. Ancak bu
smiflandirmanin duragan bir yapiy1 isaret ettiginin, ice-
rik ve baglamdan kopuk oldugunun farkindayiz. Gele-
cek caligmalar, bu duragan smiflandirma yerine, daha
kapsayict olmak i¢in gruplart avantajli ve dezavantajl
ikilisi olarak ele almak yerine, gruplart tarihsel ve politik
baglamlarda degerlendirerek daha dinamik bir sistemle
smiflandirabilir (bkz., Leong ve Ward, 2011). Boylelikle
gruplarin farkli baglamlardaki ozellikleri ile temsilleri
iliskilendirilerek daha genis bir bakis agis1 sunan bulgu-
lar iretilebilir.

Gelecek caligmalar, Suriyeli miiltecilere yonelik
finansal tehdit ve kiiltiirel kirletici temsillerini, grup-
larmn tarihsel yasanti ve anlatilartyla iliskilendirerek,
toplumun sosyal temsillerine 151k tutabilir. Ayrica grup-
larm birbirlerinin temsillerine yonelik temsillerinin (me-
ta-temsiller) incelenmesi, gruplarin kendilerini digerle-
rinin gormesine olanak saglayarak, katilimcilara grup
diizeyinde bir 6z degerlendirme saglayabilir. Boylelikle
gruplar arasi iliskileri iyilestirmek i¢in temsilleri degis-
tirmeyi hedefleyen miidahale programlari igin yol goste-
rici bulgular iiretilebilir.

Ote yandan Rusya’nin Ukrayna’yt isgali ve Taliban
darbesi gibi kiiresel olaylar neticesinde Tiirkiye farkl
kimliklerden miiltecilere de ev sahipligi yapmaya basla-
mustir. Suriyeli miiltecilere kiyasla goériiniirliikleri ve sa-
yilar1 daha az olan Ukraynali, Rus ve Afgan miiltecilere
yonelik temsiller zaman igerisinde farklilasabilir. Ayrica
Ukraynal1 miiltecilerin Avrupa’dan geldikleri, diger bir
deyisle, diger miiltecilerden farkli bir cografi bolgeden
geliyor olmalar1 géz oniine alindiginda, tiim miiltecilere
yonelik sosyal temsillerin kapsamli bir sekilde arastiri-
larak karsilagtirilmasi, Tiirkiye toplumunu hedefleyecek
miiltecilerle uyum miidahalelerinde yol gosterici olabilir.

Sonuc¢

Bulgular hem Suriyeli miiltecilerin hem de yerel
halkin ekonomik refahini arttirmak i¢in finansal rekabe-
ti diizenleyici ve is birligini tesvik edici uygulamalarin
gelistirilmesi gerektigine isaret etmektedir. Bu tiir uygu-
lamalar gruplar arasi rekabeti diisiirerek, Suriyeli miil-
tecilere yonelik olumsuz finansal temsilleri azaltabilir.
Buna ek olarak, temas istegi olan iiyelerden olusacak
gruplar arasi kontrollii temaslarda yiiriitiilecek kimlikleri
ve degerleri tanimaya ve ¢ogulculugu kazanmaya yone-
lik miidahaleler, Suriyeli miilteciler hakkindaki olumsuz
kiiltiirel temsilleri degistirebilir. Suriyeli miiltecilerin
sosyal goriiniirliiklerine yonelik iyilestirici miidahaleler
de olumsuz temsilleri Suriyeli miilteciler lehine doniis-
tiirebilir.

Kaynaklar

Abrams, D. ve Hogg, M. A. (2000). Social identity and
social cognition. Oxford: Blackwell.

Abric, J. C. (2001). A structural approach to social rep-
resentations. K. Deaux ve G. Philogene (Edl.),
Representations of the social: Bridging theoretical
traditions iginde (42— 47). Blackwell Publishing.

Alan, S. (2021). Altindag’da Suriyelilere saldiri: Bize
gidin diyorlar, nereye gidelim? Gazete Duvar. ht-
tps://www.gazeteduvar.com.tr/altindagda-suriyeli-
lere-saldiri-bize-gidin-diyorlar-nereye-gidelim-ha-
ber-1531533

Amnesty (2014). Surug¢’ta hukuksuz bir sekilde goézal-
tina alinan Kobaneli miilteciler geri gonderilme
riski altinda. (01.04.2019 tarihinde https://www.
amnesty.org.tr/icerik/suructa-hukuksuz-bir-sekil-
de-goz-altina-alinan-kobaneli-multeciler-geri-gon-
derilme-riski-altinda adresinden alinmistir.)

Baser, B., & Ozerdem, A. (2021). Conflict transforma-
tion and asymmetric conflicts: A critique of the
failed Turkish-Kurdish peace process. Terrorism
and Political Violence, 33(8), 1775-1796. doi:
0.1080/09546553.2019.1657844

Bagci, S. C., Guvensoy, 1., Turner, R. N., White, F. A. ve
Piyale, Z. E. (2021). Investigating the role of E-con-
tact and self-disclosure on improving Turkish-Kur-
dish interethnic relations. Journal of Applied Social
Psychology. 51(6), 577-593. doi: 10.1111/jasp.12760

Bagci, S. C. ve Canpolat, E. (2019). Group efficacy as a
moderator on the associations between perceived
discrimination, acculturation orientations, and psy-
chological well-being. Journal of Community &
Applied Social Psychology, 30(1), 45-58. doi: doi.
org/10.1002/casp.2421

Bagci, S. C. ve Hiisnii Raman, S. (2020). I¢grup kimlik-
le 6zdeslesmenin diggrup tutumlar ve davranissal
egilimler {izerinde etkisi: Kibris ve Tiirkiye Orne-
&i Tiirk Psikoloji Dergisi, 35(0zel Say1), 133-155.
doi: 10.31828/tpd1300443320190525x000042

Bauer, M. W. ve Gaskell, G. (1999). Towards a paradigm
for research on social representations. Journal for
the Theory of Social Behaviour, 29(2), 163—186.
doi: https://doi.org/10.1111/1468-5914.00096

Becker, J. C., Wagner, U. ve Christ, O. (2011). Consequ-
ences of the 2008 financial crisis for intergroup re-
lations: The role of perceived threat and causal att-
ributions. Group Processes & Intergroup Relations,
14(6), 871-885. doi: 10.1177/1368430211407643

Bohm, R., Rusch, H. ve Baron, J. (2018). The psychology
of intergroup conflict: A review of theories and me-
asures. Journal of Economic Behavior & Organiza-
tion, 178, 947-962. doi: 10.1016/j.jebo.2018.01.020



Ortak Oteki Suriyeli 119

Breakwell, G. M. (1993). Social representations and
social identity. Papers on Social Representations,
2(3), 198-217.

Budge, ., Crewe, I. ve Farlie, D. (2010). Party identifi-
cation and beyond: Representations of voting and
party competition. UK: ECPR Press.

Burhan, O. K. ve Leeuwen, E. V. (2016). Altering per-
ceived cultural and economic threats can increase
immigrant helping. Journal of Social Issues, 72(3),
548-565. doi: 10.1111/josi.12181

Caglar, 1. ve Ozkir, Y. (2014). Suriyeli miiltecilerin Tiir-
kiye basininda temsili. K. Inat ve M. Ataman (Ed.),
Ortadogu yilligr iginde (487-501). Sakarya: A¢ilim

Cakal, H., Hewstone, M., Giiler, M. ve Heath, A. (2016)
Predicting support for collective action in the conf-
lict between Turks and Kurds: Perceived threats as
a mediator of intergroup contact and social iden-
tity. Group Processes & Intergroup Relations,
19(6), 732—752. doi: 10.1177/1368430216641303

Cakict, A., Yilmaz, $. ve Cakict, A. C. (2016). Miilteci
esnaf sorunlari: Mersin’deki Suriyeli esnaflar iize-
rinde bir arastirma. Balkan Sosyal Bilimler Dergisi,
5, 833-840.

Cohen, J. (1960). A coefficient of agreement for
nominal scales. Educational and Psycho-
logical ~ Measurement, 20(1), 37-46. doi:
10.1177/001316446002000104

Coksan, S. (2016). Sosyal kimlik ozdesimi ve i¢ grup
normunun i¢ grup yanlligi ile iligkisi. Yayinlanma-
mus yiiksek lisans tezi, Mersin Universitesi,. doi:
10.13140/RG.2.2.33748.45444

Coksan, S., & Cing6z-Ulu, B. (2021). Group norms mo-
derate the effect of identification on ingroup bias.
Current Psychology. doi: 10.1007/s12144-021-
02091-x

Coymak, A. (2009). Associations of religious identifi-
cation, secular identification, perceived discrimi-
nation, and political trust with ethnic and societal
(national) identification. Yaymnlanmamis yiiksek
lisans tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi, Ankara.

Coymak, A. (2018). Kimmis o ayrilik¢r: Tiirkiye’de
uzun siiredi devam eden Tiirk-Kiirt ¢atigmasinin
¢oklu sosyal kimlik dinamiklefini ¢6ziimlemek.
Tiirk Psikoloji Yazilari. 21(Ozel Say1), 38-56.

Coymak, A. (2020). Functions of social representations
in honour violence: The “Other East” as respon-
sible. Social Justice Research, 33, 284-307. doi:
10.1007/s11211-020-00349-6

Doganay, U. ve Kenes, H. C. (2016). Yazil basinda Su-
riyeli ‘miilteciler’: Ayrimer sdylemlerin rasyonel
ve duygusal gerekgelerinin insasi. Miilkiye Dergisi,
40(1), 143- 184.

Doosje, B., Ellemers, N. ve Spears, R. (1999). Group

commitment and intergroup behavior. N. Ellemers,
R. Spears ve B. Doosje (Ed.), Social identity: Con-
text, commitment, content iginde (84-105). Oxford,
United States of America: Blackwell Publishing
Limited.

Duckitt, J. ve Mphuthing, T. (1998). Group identificati-
on and intergroup attitudes: A longitudinal analy-
sis in South Africa. Journal of Personality and
Social Psychology, 74(1), 80. doi: 10.1037/0022-
3514.74.1.80

Echebarria-Echabe, A. ve Guede, E. F. (2003). Exten-
ding the theory of realistic conflict to competition
in institutional settings: Intergroup status and out-
come. The Journal of Social Psychology, 143(6),
763-782. doi: 10.1080/00224540309600429

Edge, S. ve Newbold, B. (2013). Discrimination and
the health of immigrants and refugees: Exploring
Canada’s evidence base and directions for future
research in newcomer receiving countries. Journal
of Immigrant and Minority Health, 15(1), 141-148.
doi: 10.1007/s10903-012-9640-4

Elcheroth, G., Doise, W. ve Reicher, S. (2011). On the
knowledge of politics and the politics of knowle-
dge: How a social representations approach helps
us rethink the subject of political psychology. Po-
litical Psychology, 32(5), 729-758. doi: 10.1111/
j.1467-9221.2011.00834.x

Erdogan, E. ve Semerci, P. U. (2018). Illegality in
the informal labour market: Findings from pi-
lot research on child labour in Istanbul. Rese-
arch and Policy on Turkey, 3, 2, 138- 154. doi:
10.1080/23760818.2018.1517448

Falomir-Pichastor, J. M. ve Frederic, N. S. (2013). The
dark side of heterogeneous ingroup identities: Na-
tional identification, perceived threat, and preju-
dice against immigrants. Journal of Experimental
Social Psychology, 49(1), 72-79. doi: 10.1016/].
jesp.2012.08.016

Gordils, J., Elliot, A. J., & Jamieson, J. P. (2021). The
effect of perceived interracial competition on
psychological outcomes. PloS one, 16(1). doi:
10.1371/journal.pone.0245671

Green, E., Fasel, N. ve Sarrasin, O. (2010). The more the
merrier? The effects of type of cultural diversity on
exclusionary immigration attitudes in Switzerland.
International Journal of Conflict and Violence.
4(2), 177-190. doi: 10.4119/ijcv-2824

Hadley, C. ve Patil, C. (2009). Perceived discriminati-
on among three groups of refugees resettled in
the USA: Associations with language, time in the
USA, and continent of origin. Journal of Immig-
rant and Minority Health, 11(6), 505-525. doi:
10.1007/5s10903-009-9227-x



120  Tiirk Psikoloji Dergisi

Haig, G. (2004). The invisibilisation of Kurdish: The
other side of language planning in Turkey. S. Co-
nermann ve G. Haig (Eds.) Die Kurden. Stu-dien zu
ihrer Sprache, Geschichte und Kultur iginde (121-
150). Hamburg: EB Verlag

Hanson-Easey, S. ve Moloney, G. (2009). Social represen-
tations of refugees: place of origin as a delineating
resource. Journal of Community & Applied Social
Psychology, 19(6), 506-514. doi: 10.1002/casp.1010

Hartley, L. ve Pedersen, A. (2015). Asylum seekers and
resettled refugees in Australia: Predicting soci-
al policy attitude from prejudice versus emotion.
Journal of Social and Political Psychology, 3(1),
142-160. doi: 10.5964/jspp.v3il.476

Howarth, C. (2006). A social representation is not
a quiet thing: Exploring the critical potential
of social representations theory. British Jour-
nal of Social Psychology, 45(1), 65-86. doi:
10.1348/014466605X43777

Hraba, J., Hagendoorn, L. ve Hagendoorn, R. (1989).
The ethnic hierarchy in the Netherlands: Social dis-
tance and social representation. British Journal of
Social Psychology, 28, 57-69. doi: 10.1111/j.2044-
8309.1989.tb00846.x

Human Right Watch. (2017). World Report 2017. USA:
Human Right Watch.

Insko, C. A., Schopler, J., Kennedy, J. F., Dahl, K. R.,
Graetz, K. A. ve Drigotas, S. M. (1992). Indivi-
dual-group discontinuity from the differing pers-
pectives of Campbell’s Realistic Group Conflict
Theory and Tajfel and Turner’s Social Identity
Theory. Social Psychology Quarterly, 272-291.
doi: 10.2307/2786796

Isaksen, J. V., Jakobsen, T. G., Filindra, A. ve Strabac,
Z. (2016). The return of prejudice in Europe’s
regions: The moderated relationship between
group threat and economic vulnerability. Natio-
nalism and Ethnic Politics, 22(3), 249-277. doi:
10.1080/13537113.2016.1203693

James, L. R., Demaree, R. G. ve Wolf, G. (1993). rwg:
An assessment of within-group interrater agree-
ment. Journal of Applied Psychology, 78(2), 306.
doi: 10.1037/0021- 9010.78.2.306

Jetten, J., Spears, R. ve Manstead, A. S. (1997). Strength of
identification and intergroup differentiation: The inf-
luenceofgroupnorms. EuropeanJournal of Social Ps-
vchology, 27(5), 603-609. doi: 10.1002/(SICI)1099-
0992(199709/10)27:5<603:: AID-EJSP816>3.0.
CO;2-B

Kenworthy, J. B., Barden, M. A., Diamond, S. ve del
Carmen, A. (2011). Ingroup identification as a mo-
derator of racial bias in a shoot-no shoot decisi-
on task. Group Processes & Intergroup Relations,

14(3), 311-318. doi: 10.1177/1368430210392932

Khawaja, N. G., White, K. M., Schweitzer, R. ve Gre-
enslade, J. (2008). Difficulties and coping strate-
gies of Sudanese refugees: A qualitative approach.
Transcultural Psychiatry, 45(3), 489-512. doi:
10.1177/1363461508094678

Kim, S. Y., Schwartz, S. J., Perreira, K. M. ve Juang, L.
P. (2018). Culture’s influence on stressors, parental
socialization, and developmental processes in the
mental health of children of immigrants. Annual
Review of Clinical Psychology, 14, 343-370. doi:
10.1146/annurev-clinpsy-050817-084925

Koc, Y. ve Anderson, J. R. (2018). Social distance toward
Syrian refugees: The role of intergroup anxiety in
facilitating positive relations. Journal of Social Is-
sues, 74(4), 790-811. doi: 10.1111/josi.12299

Kog, F. (2015). 1985-1995 Kiirt gocii ve Tiirkiye’nin
biiyiik proleterlesme siireci. Tiirkiye Devrimci Is¢i
Sendikalart Konfederasyonu Arastirma Enstitiisii
Biilteni, 4, 74-85.

KONDA (2011). Kiirt Meselesi’'nde algi ve beklentiler.
fletisim Yayinlari, Istanbul.

Konukoglu, K., Usten, E. ve Giingér, D. (2020). Suri-
yeli miiltecilerden algilanan tehditte kent kimligi
ve degerlerin rolii: Yerli gégmen perspektifi. Tiirk
Psikoloji Dergisi, 35(0zel Say1), 105-125. doi:
10.31828/tpd1300443320201122x000041

Korkmaz, E. E. (2018). Tiirkiye’de tekstil sanayisinin
sosyal taraflarinin miilteci is¢ilerin istihdamina ba-
kist. Calisma ve Toplum, 56(1), 93-120.

Kus, L., Liu, J. ve Ward, C. (2013). Relative deprivation
versus system justification: Polemical social repre-
sentations and identity positioning in a post-Soviet
society. European Journal of Social Psychology,
43(5), 423-437.doi: 10.1002/ejsp.1958

Kushner, A. R. (1999). Kosovo and the refugee crisis,
1999: The search for patterns amidst the preju-
dice. Patterns of Prejudice, 33(3), 73-86. doi:
10.1080/003132299128810641

Leach, M. (2003). “Disturbing practices”: Dehuma-
nizing asylum seekers in the refugee “Crisis” in
Australia, 2001-2002, Refuge, 21(3), 25-33. doi:
10.25071/1920-7336.21301

Leong, C. H. ve Ward, C. (2011). Intergroup perceptions
and attitudes toward immigrants in a culturally plu-
ral society. Applied Psychology, 60(1), 46—65. doi:
10.1111/j.1464- 0597.2010.00426.x

LeVine, R. A. ve Campbell, D. T. (1972). Ethnocent-
rism: Theories of conflict, ethnic attitudes, and
group behavior. New York: John Wiley & Sons.

Lyons, E. ve Sotirakopoulou, K. (1991). Images of Euro-
pean countries. British Psychological Society So-
cial Psychology Konferansi, University of Surrey.



Ortak Oteki Suriyeli 121

Meeusen, C., Abts, K. ve Meuleman, B. (2019). Between
solidarity and competitive threat?: The ambivalen-
ce of anti-immigrant attitudes among ethnic mino-
rities. International Journal of Intercultural Rela-
tions, 71, 1-13. doi: 10.1016/].ijintrel.2019.04.002

Moscovici, S. (1981). On social representations. J. P.
Forgas (Ed.), Social Cognition: Perspectives on
Everyday Understanding iginde (181-209). Aca-
demic Press, London

Moscovici, S. (1984). The phenomenon of social repre-
sentations. R. M. Farr ve J. S. Moscovici (Edl.),
Social representation iginde (3-69). Cambridge:
Cambridge University Press.

Moscovici, S. (2000). The phenomenon of social repre-
sentations. G. Duveen (Ed.), Social representati-
ons: Explorations in social psychology iginde (ss.
18-77). Polity Press.

Moscovici, S. ve Hewstone, M. (1983). Social represen-
tations and social explanations: From the ‘naive’
to the ‘amateur’ scientist. M. Hewstone (Ed.), Att-
ribution theory. Social and functional extensions
icinde (98-125). Oxford, United States of America:
Blackwell Publishing Limited.

Mutlu, S. (1996). Ethnic Kurds in Turkey: A demog-
raphic study. International Journal of Midd-
le East Studies, 28, 517-541. doi: 10.1017/
S0020743800063819

Nakashima, K. I, Isobe, C. ve Ura, M. (2012). In-group
representation and social value affect the use of
in-group identification for maintaining and en-
hancing self-evaluation. Asian Journal of Social
Psychology, 15(1), 49-59. doi: 10.1111/j.1467-
839X.2011.01361.x

Obaidi, M., Kunst, J. R., Kteily, N., Thomsen, L. ve Sidani-
us, J. (2018). Living under threat: Mutual threat per-
ception drives anti-Muslim and anti-Western hostility
in the age of terrorism. European Journal of Social
Psychology, 48(5), 567-584. doi: 10.1002/ejsp.2362

Otten, S. ve Epstude, K. (2006). Overlapping mental
representations of self, ingroup, and outgroup:
unraveling self-stereotyping and self-anchoring.
Personality and Social Psychology Bulletin, 32(7),
957-969. doi: 10.1177/0146167206287254

Ozdemir, F. ve Oner-Ozkan, B. (2016). Tiirkiye’de sos-
yal medya kullanicilarinin Suriyeli miiltecilere
iliskin sosyal temsilleri. Nesne Psikolojisi Dergisi,
4(8),227-245. doi: 10.7816/nesne-04-08-04

Pandir, M., Efe, I. ve Paksoy, A. F. (2015). Tiirk Ba-
siminda Suriyeli Siginmaci Temsili Uzerine Bir
Igerik Analizi/A Content Analysis on the Repre-
sentation of Syrian Asylum Seekers in the Turkish
Press. Marmara Iletisim Dergisi, (24), 1-26. doi:
10.17829/midr.20152419995

Pedersen, A. ve Hartley, L. K. (2015). Can we make a
difference? Prejudice towards asylum seekers in
Australia and the effectiveness of antiprejudice
interventions. Journal of Pacific Rim Psychology,
9(1), 1-14. doi: 10.1017/prp.2015.1

Pedersen, A., Griffiths, B., Contos, N., Bishop, B.
ve Walker, 1. (2000). Attitudes toward Abori-
ginal Australians in city and country settings.
Australian Psychologist, 35(2), 109-117. doi:
10.1080/00050060008260332

Pierse, C. (1997). Violation of cultural righ-
ts of Kurds in Turkey. Netherlands Quar-
terly of Human Rights, 15(3), 325-341. doi:
10.1177/092405199701500304

Rees, S. ve Silove, D. (2011). Sakit Hati: A state of chro-
nic mental distress related to resentment and anger
amongst West Papuan refugees exposed to perse-
cution. Social Science & Medicine, 73(1), 103-110.
doi: 10.1016/j.socscimed.2011.05.004

Renner, W., Thomas, A., Mikulajova, M. ve Newman,
D. (2018). Threat perception and modern racism
as possible predictors of attitudes towards asy-
lum seekers: Comparative findings from Austria,
Germany, and Slovakia. International Journal of
Business and Social Research, 7(12), 10-22. doi:
10.18533/ijbsr.v7112.1081

Riek, B. M., Mania, E. W. ve Gaertner, S. L. (2006).
Intergroup threat and outgroup attitudes: A me-
ta-analytic review. Personality and Social Psy-
chology Review, 10(4), 336-353. doi: 10.1207/
s15327957pspr1004_4

Rios, K., Sosa, N. ve Osborn, H. (2018). An expe-
rimental approach to intergroup threat theory:
Manipulations, moderators, and consequences
of realistic vs. symbolic threat. European Re-
view of Social Psychology, 29(1), 212-255. doi:
10.1080/10463283.2018.1537049

Rohmann, A., Florack, A. ve Piontkowski, U. (2006).
The role of discordant acculturation attitudes in
perceived threat: An analysis of host and immig-
rant attitudes in Germany. International Journal
of Intercultural Relations, 30(6), 683-702. doi:
10.1016/].1jintrel.2006.06.006

Romer, D., Jamieson, K. H., Riegner, C., Emori, M. ve
Rouson, B. (1997). Blame discourse versus rea-
listic conflict as explanations of ethnic tension in
urban neighborhoods.

Political ~ Communication, 14(3), 273-291. doi:
10.1080/105846097199326 Rumford, C. (2001).
Human rights and democratization in Tur-
key in the context of EU candidature. Journal
of European Area Studies, 9(1), 93-106. doi:
10.1080/14608460120061975



122 Tiirk Psikoloji Dergisi

Saatci, M. (2002). Nation-states and ethnic boundaries:
modern Turkish identity and Turkish- Kurdish
conflict. Nations and Nationalism, 8(4), 549-564.
doi:10.1111/1469- 8219.00065

Sarrasin, O., Green, E. G. T., Bolzman, C., Visintin, E.
P. ve Politi, E. (2018). Competition- and identit-
y-based roots of anti-immigration prejudice among
individuals with and without an immigrant ba-
ckground. International Review of Social Psycho-
logy, 31(1), 1-12. doi: 10.5334/irsp.155

Schiappa, E., Gregg, P. B. ve Hewes, D. E. (2005).
The parasocial contact hypothesis. Commu-
nication ~ Monographs, 72(1), 92-115. doi:
10.1080/0363775052000342544

Schneider, S. L. (2008). Anti-immigrant attitudes in
Europe: Outgroup size and perceived ethnic threat.
European Sociological Review, 24(1), 53-67. doi:
10.1093/esr/jcm034

Schweitzer, R., Perkoulidis, S., Krome, S., Ludlow, C.
ve Ryan, M. (2005). Attitudes towards refugees:
The dark side of prejudice in Australia. Australi-
an Journal of Psychology, 57(3), 170-179. doi:
10.1080/00049530500125199

Sherif, M. (1966). Group conflict and co-ope-
ration. London: Psychology Press, doi:
10.4324/9781315717005

Sherif, M. ve Sherif, C. W. (1953). Groups in harmony
and tension, an integration of studies of intergroup
relations. NY: Harper & Brothers.

Siegfried, K. (2020). The Refugee Brief — 11 March
2020. UN Refugee Agency. (03.09.2020 tarihinde
https://www.unhcr.org/refugeebrief/the-refuge-
e-brief-11-march-2020/ adresinden alinmustir.)

Somer, M. (2004). Turkey’s Kurdish conflict: Chan-
ging context, and domestic and regional implica-
tions. Middle East Journal, 58(2), 235-253. doi:
10.3751/58.2.1

Sommer, C. M. (1998). Social representations and media
communications. U. Flick (Ed.), The Psychology of the
Social iginde (186-195). Cambridge University Press.

Spiteri, D. (2013). Can my perceptions of the ‘other’c-
hange? Challenging prejudices against migrants
amongst adolescent boys in a school for low achie-
vers in Malta. Research in Education, 89(1), 41-60.
doi: 10.7227/RIE.89.1.4

Staerklé, C., Sidanius, J., Green, E. G. T. ve Molina, L.
(2005). Ethnic minority-majority asymmetry and
attitudes towards immigrants across 11 nations.
Psicologia Politica, 30, 7-26.

Stephan, W. G. ve Renftro, C. L. (2002). The role of thre-
ats in intergroup relations. D. Mackie & E. R. Smith
(Eds.), From prejudice to intergroup emotions igin-
de (ss. 191-208). New York: Psychology Press.

Stephan, W. G. ve Stephan, C. W. (2000). An integrated
threat theory of prejudice. S. Oskamp (Ed.), Redu-
cing prejudice and discrimination iginde (23-45).
Mahwah, NJ: Lawrence Erlbaum.

Stephan, W. G., Boniecki, K. A., Ybarra, O., Betten-
court, A., Ervin, K. S., Jackson, L. A., ... Renfro,
C. L. (2002). The role of threats in the racial atti-
tudes of Blacks and Whites. Personality and So-
cial Psychology Bulletin, 28(9), 1242—-1254. doi:
10.1177/01461672022812009

Stephan, W. G., Renfro, C. L., Esses, V. M., Stephan,
C.W. ve Martin, T. (2005). The effects of feeling th-
reatened on attitudes toward immigrants. Internati-
onal Journal of Intercultural Relations, 29, 1-19.
doi: 10.1016/].1jintrel.2005.04.011

Stephan, W. G., Ybarra, O. ve Morrison, K. R. (2009).
Intergroup threat theory. T. D. Nelson (Ed.), Hand-
book of prejudice, stereotyping, and discrimination
icinde (43-59). New York, NY, US: Psychology
Press.

Stephan, W. G., Ybarra, O. ve Rios, K. (2016). In-
tergroup threat theory. T. Nelson (Ed.), Handbook
of prejudice, stereotyping, and discrimination igin-
de (255-278). New York, NY: Taylor & Francis.

Sahinkaya Adar, A. (2018). Tiirkiye’de yeni prekarya
Suriyeli isglici mi?. Calisma ve Toplum, 1(56),
13-36.

Tajfel, H. (1982). Social psychology of intergroup rela-
tions. Annual Review of Psychology, 33, 1-39. doi:
10.1146/annurev.ps.33.020182.000245

Tajfel, H. ve Turner, J. C. (1979). An integrative theory
of intergroup conflict. W. G. Austin ve S. Worchel
(Ed.), The Social Psychology of Intergroup Rela-
tions i¢inde (33-37). Monterey, CA: Brooks/Cole.

Tasdelen, B. (2020). Twitter’da Suriyeli miiltecilere kar-
si ¢cevrimici nefret sdylemi:# suriyelileriistemiyo-
ruz. Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisii Elektronik Dergisi, 11(2), 562-575.

Tropp, L. R., Ulug, O. M. ve Uysal, M. S. (2021). How
intergroup contact and communication about
group differences predict collective action inten-
tions among advantaged groups. International
Journal of Intercultural Relations, 80, 7— 16. doi:
10.1016/j.1jintrel.2020.10.012

Turner, J. C. (1978). Social categorisation and social
discrimination in the minimal group paradigm. H.
Tajfel (Ed.), Differentiation between social groups:
Studies in the social psychology of intergroup re-
lations iginde (101-140), London and New York:
Academic Press.

Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlik (1961). 5 Eyliil 1961
giin ve 10898 Sayili Resmi Gazete 359 Sayili Onay
Kanunu.



Ortak Oteki Suriyeli

123

Ulug, O. M. ve Cohrs, J. C. (2016). An exploration of lay
people’s Kurdish conflict frames in Turkey. Peace
and Conflict: Journal of Peace Psychology, 22(2),
109-119. doi: 10.1037/pac0000165

United Nations High Commissioner for Refugees
(2017). Global trends - Forced displacement in
2016. (01.04.2019 tarihinde https://www.unhcr.
org/globaltrends2016/ adresinden alinmustir.)

United Nations High Commissioner for Refugees
(2019). Figures at a glance: Statistical yearbooks.
(01.04.2019 tarihinde https://www.unhcr.org/figu-
res-at-a-glance.html adresinden alinmistir.)

United Nations High Commissioner for Refugees
(2021). Registered Syrian refugees. (10.01.2020
tarihinde https://data2. unhcr.org/en/situations/sy-
ria/location/113 adresinden alinmistir.)

Unlii, O. (2016). Gogmen kadinlar ve devletsiz neslin
¢ocuklari: Hak mahrumiyetinden yoksulluga. KA4-
DEM Kadin Arastirmalart Dergisi, 2(1), 39-58.
doi: 10.21798/kadem.2016119796

Von Hermanni, H. ve Neumann, R. (2019). ‘Refugees
welcome?’ The interplay between perceived threats
and general concerns on the acceptance of refuge-
es—a factorial survey approach in Germany. Jour-
nal of Ethnic and Migration Studies, 45(3), 349-
374. doi: 10.1080/1369183X.2018.1459183

Watzlawik, M. ve de Luna, I. B. (2017). The self in mo-
vement: Being identified and identifying oneself
in the process of migration and asylum seeking.
Integrative Psychological and Behavioral Science,
51(2), 244-260. doi: 10.1007/s12124-017- 9386-6

Xiao, Y. J. ve Bavel, J. J. (2012). See your friends close
and your enemies closer: Social identity and iden-
tity threat shape the representation of physical dis-
tance. Personality and Social Psychology Bulletin,
38(7), 959-972. doi: 10.1177/01461672124422



Turkish Journal of Psychology, December 2023, 38(92), 124-128

DOI: 10.31828/turkpsikoloji. 1352225

Summary
The Common Other Syrian: Syrian Refugee Representations in
the Context of Social Identity and Realistic Conflict

Sami Coksan'

Erzurum Technical University

UNHCR claims the rate of forced displacement
worldwide is currently at its highest level in the history
of civilization. In this unprecedented chaos, Syrian ref-
ugees constitute the largest group among the displaced.
Today, the number of Syrian refugees has approached
7 million (Siegfried, 2020). Turkey is among the coun-
tries hosting the highest number of refugees (UNHCR,
2021). This compulsory encounter is associated with the
negative attitudes and behaviors of the hosts towards the
new arrivals (Cakici et al., 2016; Korkmaz, 2018; Unli,
2016). Recently, these negative attitudes have turned
into physical aggression (Alan, 2021).

This research aims to describe the Syrian refugee
representations of Turks and Kurds living in Turkey in
the context of social identity theory (Tajfel & Turner,
1979) and realistic conflict theory (Sherif, 1966; Sherif &
Sherif, 1953; LeVine & Campbell, 1972). In addition, we
aimed to examine the relationship between participants’
ingroup identification and their representations towards
Syrian refugees. We also aimed to describe the difference
between representations, if any, and discuss it regarding
participants’ being advantageous- disadvantaged.

The prejudices of the hosts towards newcomers
increase during the periods when contact with refugees
starts (Hartley & Pedersen, 2015; Pedersen et al., 2000).
Representations are also affected by this situation. In
such periods, hosts may have negative representations of
refugees (Hanson-Easey & Moloney, 2009; Schweitzer
et al., 2005). Such studies are crucial in order to deter-
mine the content of representation for refugees. Social
representations may be used to recognize and combat
ongoing prejudice and discrimination. It is considered
essential to reveal the representations of the advantaged
group, especially in the context of identity and conflict,
and to shed light on the intervention programs to be de-
veloped to increase intergroup harmony by differentiat-
ing these representations.

We have used social representation theory (Mos-
covici, 1981) as the main theoretical framework of our
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research due to its dynamic nature and flexibility in in-
terpreting how phenomena are represented and how they
are formed and differentiated. Social representations
are defined as information and views shared by groups
towards a goal (Moscovici, 2000). As group members
share representations, thoughts about that representation
become a core, shaping other thoughts. Although other
characteristics change in society, it takes time for essenc-
es to be affected by these changes (Abric, 2001; Bauer &
Gaskell, 1999; Moscovici, 1984).

While revealing the representations of individuals,
many theories other than the social representation theory
may be used (Howarth, 2006). Social identity theory is
one of the theories that will guide researchers, especially
for representation studies in which intergroup relations
will be examined due to its hypotheses about the eval-
uations of individuals towards their in and out groups
(Duckitt & Mphuthing, 1998; Elcheroth et al., 2011).
According to Breakwell (1993), social identity acts as an
anchor for information processing processes about the
outgroup and that members make sense of the world by
processing information about the outgroup in this per-
spective. Tajfel (1982), on the other hand, emphasizes
that social identities affect the production and transfor-
mation of representations and that representations in fa-
vor of the group also affect the ties of members to their
social identities. Studies examining the relationship be-
tween social identity and representation reveal that both
ingroup representations (Nakashima et al., 2012) and
outgroup representations may differ as the level of iden-
tification with the ingroup differs (Budge et al., 2010;
Otten & Epstude, 2000).

Competition between ingroup and outgroup also
shapes attitudes, behaviors, and representations between
groups, just like social identities (Insko et al., 1992). Ac-
cording to the realistic conflict theory (LeVine ve Camp-
bell, 1972; Sherif, 1966; Sherif ve Sherif, 1953), which fo-
cuses on intergroup competition, intergroup competition
for limited resources, territory, or welfare increases inter-
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group conflicts. Symbolic or realistic threats may feed the
perception of conflict between groups. Symbolic threat
primarily refers to the perceived threat to the ingroup’s
lifestyle, beliefs, and worldviews (Stephan & Renfro,
2002; Stephan & Stephan, 2000; Stephan et al., 2016).

Symbolic threat perception is also associated with
hostile attitudes towards the outgroup (Obaidi et al.,
2018). After the social migration movements, the pos-
sibility of encountering different values of the hosts’ in-
creases. As the hosts contact the newcomers, they clas-
sify the outgroup members by comparing the values and
norms between the groups. In particular, groups consid-
ered culturally incompatible and distant in terms of so-
cial distance are likely to be seen as a symbolic source of
threat (Green et al., 2010; Rohmann et al., 2006; Stephan
et al., 2009).

Hosts occasionally report that refugees threaten
their own values and dignity (Rios et al., 2018; Stephan
et al., 2005). Hosts living in Turkey often perceive sym-
bolic threats from Syrian refugees (Erdogan & Semerci,
2018). A similar situation also exists for the represen-
tations of hosts towards Syrian refugees. For instance,
Syrian refugees are represented as a symbolic source of
threat in the Turkish media (Doganay & Kenes, 2016;
Pandir et al., 2015). Describing which symbolic threats
from Syrian refugees underlie such representations is
crucial for improving intergroup relations. Current stud-
ies show that the representation of Syrian refugees as a
symbolic source of threat continues (Tagdelen, 2020).

On the other hand, realistic threat mainly includes
threats to existing political and economic power as
well as physical and subjective well-being (Stephan &
Stephan, 2000; Stephan & Renfro, 2002). Especially
groups that are thought to be a financial burden seem to
be perceived as realistic threats (Stephan et al., 2009).
This concept of realistic threat expressed by Stephan &
Stephan (2000) is closely related to the conflict caused
by the competition between groups in the realistic con-
flict theory.

There are signs of a similar situation in the rela-
tions between the hosts living in Tiirkiye and Syrian
refugees (Cakici et al., 2016; Korkmaz, 2018; Unlii,
2016). These findings indicate that a realistic perception
of threat is experienced between groups. For instance,
Ozdemir & Oner-Ozkan (2016) emphasize that internet
user participants have representations that Syrian refu-
gees harm the economy and do not pay taxes. Similar
representations are also found in the media (Caglar &
Ozkir, 2014; Doganay & Kenes, 2016; Erdogan & Se-
merci, 2018; Pandir et al., 2015).

As mentioned above, threats to people’s social
identities, associated values, and norms create a more
symbolic threat perception, while competition for a re-

source creates a more realistic threat perception. Based
on all this psychology literature, we predicted that in
our study, consistent with the findings, Syrian refugees
would be represented both as a source of economic bur-
den and financial threat as well as being a source of sym-
bolic threat.

Both threats to social identity and realistic conflicts
arising from the competition may affect socially advan-
taged or disadvantaged groups in different ways (Riek
et al., 2006; Stephan et al., 2002). The representation of
members from different status groups against the same
outgroup may also differ. Breakwell (1993) emphasizes
that two groups, whose access to resources and power
are asymmetrical in terms of social advantage, will have
different ways of making sense of the world and that
even the representations of this same event will be sig-
nificantly affected by the social advantage of the group.

A study conducted in Turkey portrayed that the rep-
resentations of advantaged group members for the same
behavior differed depending on whether the perpetrator
of the behavior was an ingroup or an outgroup member
(Coymak, 2020). On the other hand, the representations
of Syrian refugees according to the social advantage sta-
tus of the hosts have not yet been empirically tested to
the best of our knowledge. In this study, we aimed to
explore whether there will be a difference between Turks
and Kurds in terms of the representation power of Syri-
an refugees as a realistic or symbolic source of threat to
fill this gap. In our study, we considered Kurdish par-
ticipants as disadvantaged and Turkish participants as
advantageous group members. With such a conceptual-
ization, we aimed to describe how the different class, po-
litical and historical experiences and narratives between
Turkish and Kurdish groups may impact the representa-
tions of the groups.

Method

Thirty-four participants (16 females and 18 males;
21 Turks and 13 Kurds) between 22-78 ages (Mage =
39.09, SD = 16.1) participated in the study. Ingroup iden-
tification was measured using a five-point Likert-type ra-
cial identification scale (Cronbach’s a = .96) developed
by Kenworthy et al. (2011) and adapted to Turkish by
Coksan (2016). We prepared a semi-structured interview
form containing twenty questions to collect information
about the Syrian refugee representation of the hosts,
which are Turks or Kurds. After the approval of the Mid-
dle East Technical University Human Research Ethics
Committee, the call for study, including the purpose of
the research, was published on the website of the psy-
chology department of the same university in order to
reach the participants. Participants who wanted to par-
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ticipate in the research were reached with the snowball
sampling method, and the participants were visited at
their homes, and interviews were conducted. The inter-
views were conducted face-to-face in 7 different cities
in Tirkiye, which are Ankara, Bursa, Corum, Istanbul,
Izmir, Manisa, and Mersin, between April 6 and May 15,
2018, and lasted an average of 28 minutes.

Results

Analytic Approach

In order to obtain the findings regarding the Syri-
an refugee representations of the participants, 34 audio
recordings were verbatim transcribed by the authors.
The researchers independently read the participants’
transcripts and determine the most frequently repeated
statements in the answers. These statements were exam-
ined in the context of social identity theory and realistic
conflict theory, and similar statements were coded un-
der the same theme. The themes were sent to two social
psychologist raters along with the answers of the partic-
ipants. First, it was asked that determine which answers
that could be gathered under these themes. Cohen’s «
(Cohen, 1960) was calculated to obtain inter-rater con-
sistency.

Second, the raters were told what representations
were shared by more than three-quarters of the partici-
pants. They were asked to rate the extent to which each
participant’s responses fit these representations, between
0 and 4. For this process, the T coefficient (James et
al., 1993) was used to calculate the consistency between
the raters.

Findings on Syrian Refugee Representation

Content analysis results show that the qualitative
data obtained from the participants’ interviews point to
7 social representations, which are (1)economic burden
and financial threat Syrian (f'= 33), (2)cultural pollutant
Syrian (f=26), (3)societal destructive Syrian (f'=24), (4)
immigrant Syrian (f = 22), (5)Syrian who fled from own
homeland (f'= 17), (6)beggar and homeless Syrian (f' =
17), and (7)Syrian with many children (/= 15).

‘Economic Burden and Financial Threat Syrian’
Representation

In this representation, Syrian refugees are seen as
an economic burden to Turkey. Participants point to Syr-
ian refugees as the cause of one of the country’s eco-
nomic crises. In addition, it is stated that Syrian refugees
reduce the job opportunities of the local people. This
representation may be associated with a perceived real-
istic threat from Syrian refugees, indicating the presence
of a perceived realistic conflict (Cohen’s k = 1.00).

‘Cultural Pollutant Syrian’ Representation

It is thought that the culture and values of Syrian
refugees distort the hosts’ culture in this representation.
It is stated that the culture of Syrian refugees may neg-
atively affect the host culture. This representation also
indicates that the participants feel threatened to their
social identity and associated values and norms and in-
dicates that a symbolic threat is perceived from Syrian
refugees. Each pejorative assessment that states that the
culture and values of Syrian refugees are more negative
than the culture of the local community is included under
this representation (Cohen’s k = .72).

‘Societal destructive Syrian’ Representation

Syrian refugees are associated with various crim-
inal activities in this representation. It is stated that ref-
ugees disrupt the social order and harm the unity of the
hosts. In addition, it is highlighted that Syrian refugees
cause discomfort because they frequently exhibit be-
haviors that are not seen among the host society. This
representation indicates that participants perceive a re-
alistic threat to security and order from Syrian refugees
(Cohen’s x = .84).

‘Immigrant Syrian’ Representation

In this representation, Syrian refugees are described
as migrant victims who had to leave their country due to
the Syrian civil war (Cohen’s k = .87). Unlike other repre-
sentations, in this representation the participants identify
themselves with Syrian refugees in a common super-iden-
tity (belonging to the same religion). While negative ref-
erences are made towards Syrian refugees in other repre-
sentations, in this representation, participants make rela-
tively more positive references towards Syrian refugees,
owing to the shared common social identity brought about
by being recategorized into a common super-identity.

‘Syrian who Fled from Own Homeland’ Representation

This representation emphasizes that Syrian ref-
ugees do not prefer to defend their country and flee
from war because of their fear. In addition, it is stated
that refugees do not attach importance to values such as
homeland, nation, and flag. This representation, empha-
sizing the contrast to the lifestyle and worldviews of the
ingroup, which is Kurds or Turks, was associated with
participants’ perception of a symbolic threat from Syrian
refugees (Cohen’s k = .82).

‘Beggar and Homeless Syrian’ Representation
Participants who have this representation visualize
Syrian refugees as beggars or homeless. This represen-
tation towards Syrian refugees may be considered as a
form of symbolic threat perception (Cohen’s k = .65).
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‘Syrian with Many Children’ Representation

In this representation, it is criticized that Syrian ref-
ugees have too many children. Refugees are complain-
ing about the high birth rates, and it is stated that their
tendency to have children is a threat. Participants also
emphasize that having children for Syrian refugees may
harm the local culture. Furthermore, they state that their
advantageous positions can be taken away from them. In
this respect, the representation may be associated with a
realistic perception of threat to political power (Cohen’s
Kk =.82).

Findings on the Association between Ethnic Group
Identification and ‘Economic Burden and Financial
Threat Syrian’ and ‘Cultural Pollutant Syrian’
Representation

In order to evaluate the relationship between the
identification of the participants with their own ethnic
group and (a) the economic burden and financial threat
Syrian representation,

(b) cultural pollutant Syrian representation, the
relationship between the participants’ ingroup identi-
fication scores and the scores they got from 0 to 4 of
the themes in question were analyzed by simple linear
regression analysis. 7, _was .89 for economic burden and
financial threat Syrian representation, and .75 was cul-
tural pollutant Syrian representation.

Ingroup ethnic identification scores did not predict
to economic burden and financial threat Syrian represen-
tation scores, F(1,32)=1.77, p = .193. However, ingroup
identification (M = 3.79, SD = 1.13) significantly pre-
dicted to cultural pollutant Syrian representation scores,
F(1,32) = 10.01, R> = 24, B = 49, ¢t = 3.17, p = .003.
Moreover, economic burden and financial threat Syrian
representation scores (M = 2.72, SD = 1.12) significant-
ly higher than cultural pollutant Syrian representation
scores (M = 1.79, SD = 1.41), #(33) = 4.45, p < .001,
Cohen’s d = .764.

Findings on the Association between Societal
Advantages Status and ‘Economic Burden and
Financial Threat Syrian’ and ‘Cultural Pollutant
Syrian’ Representation

No significant difference was observed between
disadvantaged group members which are Kurds (M =
2.31, SD = .925) and Turks (M = 2.98, SD = 1.17) in
terms of economic burden and financial threat Syrian
representation scores #32) = 1.75, p = .090. Similarly, no
significant difference was observed between Kurds (M
= 1.87, SD = 1.33) and Turks (M = 2.12, SD = 1.28) in
terms of cultural pollutant Syrian representation scores,
1(32)=1.76, p = .088.

Discussion

Almost all of the participants share the economic
burden and financial threat Syrian representation. Based
on this representation, there may be a realistic percep-
tion of intergroup conflict over the distribution of limited
material resources, focused on survival. In the literature
on intergroup relations, it is frequently emphasized that
intergroup competition increases conflict (e.g., Bohm et
al., 2018; Echebarria-Echabe & Guede, 2003; Gordils et
al., 2021). Such a perception of competition for limited
resources may emerge as an economic threat and finan-
cial burden representation.

In addition, the participants establish a causal link
between Syrian refugees and the economic crisis in
Turkey on the individual level of responses. Blaming
the outgroup is quite common in times of financial cri-
sis (Becker et al., 2011). In the context of the outgroup
blame function, Syrian refugees may also be represent-
ed as a financial burden as perpetrators of the financial
crisis.

The increase in the number of refugees, especial-
ly in economically undeveloped regions, is considered
a threat by the hosts (Isaksen et al., 2016). Considered
together with the representation of Syrian refugees with
many children, the increase in the population of Syrian
refugees may have caused hosts to have a financial bur-
den representation of Syrian refugees. Moreover, the fact
that economic burden and financial threat Syrian repre-
sentation is shared by almost all participants and has
links with other representations may indicate that this is
a core social representation.

Cultural pollutant Syrian is another representation
highly shared by the hosts. Participants who have this
representation state that Syrian refugees can be consid-
ered as a disruptor of local culture. Those who contact
with refugees may see the culture of the new arrivals
as a threat (Hanson-Easey & Moloney; 2009; Pedersen
& Hartley, 2015). Relationships, especially when local
people do not demand contact, may cause refugees to
evaluate their culture as a threat (Schneider, 2008). The
fact that the newcomers have different values and norms
is related to the group members’ perception of the new-
comers as a threat (Stephan & Stephan, 2000).

The representation of Syrian refugees who took ref-
uge in Turkey as a cultural pollutant may also be related
to the fact that the hosts share the perception of refugees
having different values and norms. Participants with this
representation often used pejorative expressions towards
the Syrian refugees who are outgroup members. These
representations can also be evaluated as a function of un-
derestimating the outgroup. The expressions coded un-
der the representation of the socially destructive Syrian
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emphasize that the behavior of the refugees will disrupt
the social order. This finding is similar to the findings
of studies (e.g., Erdogan & Semerci, 2018; Korkmaz,
2018), pointing out negative attitudes and behaviors
towards Syrian refugees. When these findings are eval-
uated together with the hosts expressing that they and
Syrian refugees have different behaviors, it may reflect
the symbolic threat in the context of intergroup relations.

Syrian refugees are also represented by themes of
migrant, fleeing, beggar, and with many children. These
representations may be associated with the social visi-
bility of Syrian refugees. In the Turkish media, Syrian
refugees are often visualized as communities migrating
from one place to another and begging masses (Pandir et
al., 2015). On social media, Syrian refugees were crit-
icized for preferring to flee instead of defending their
country (Ozdemir & Oner-Ozkan, 2016). Such visual-
izations may directly affect individuals’ representations
(Sommer, 1998). In this study, these representations may
be based on the mentioned media definitions.

The identification of the participants with their
ethnic group predicts their score to represent Syrian
refugees as cultural pollutants. In the psychology liter-
ature, it is known that as identification increases, indi-
viduals perceive more threats from outgroup members
(Falomir-Pichastor & Frederic, 2013). As stated in the
introduction, the source of this threat may be the behav-
iors of the outgroup or symbols such as cultural values
(Stephan & Stephan, 2000). In line with this finding, the
participants may have evaluated the values and norms
of Syrian refugees as more threatening as their ingroup
identification increased.

Advantageous group members and disadvantaged
group members have similarly scored representations
of economic threats to Syrian refugees. The psycholo-
gy literature states that the group with economic power
reacts more rigorous than the disadvantaged when their
resources feel threatened (Riek et al., 2006). This finding
may be associated with the higher susceptibility to sus-
tained power loss than the threat to relatively low power.
However, in this research, the group members with more
economic power (Turks) did not consider Syrian refu-
gees as an economic threat more intensely. The reason
for this difference may be that Syrian refugees threaten
the advantaged group in terms of capital and the dis-
advantaged group (Kurds) in terms of labor. As stated
under the introduction heading, Turks state that Syrian
refugees reduce their employment access.

On the other hand, this threat may be taking place
in a different context for the Kurds. It has been argued
that the Kurds have constituted the cheap labor force in
the Turkish market for the last thirty years (Kog, 2015).
The cheap labor supply of Syrian refugees with their ar-

rival in Turkey (Korkmaz, 2018; Sahankaya Adar, 2018)
may have caused Kurds to feel more financially vulnera-
ble. For this reason, Kurds may have represented Syrian
refugees as a source of financial threat as much as Turks.

In conclusion, findings indicate that practices that
regulate financial competition and encourage cooper-
ation should be developed to increase the economic
well-being of Syrian refugees and hosts. Such practices
can reduce intergroup competition and reduce negative
financial representations for Syrian refugees. In addition,
interventions aimed at recognizing identities and values
and gaining pluralism, which will be carried out in con-
trolled intergroup contacts consisting of members with
a desire for contact, may change negative cultural rep-
resentations about Syrian refugees. Remedial interven-
tions for the social visibility of Syrian refugees can also
turn negative representations in favor of Syrian refugees.



