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Al-AzharT’s "Kitabii Me ‘anT al-Kira’at" emphasises that language should be taken directly from the
speakers. This principle helps linguists understand the structure and functioning of language. It is
noteworthy that al-Azhar identifies six different methods for the correct transmission of language
in his book. In addition, the diversity of the language and the interpretations of the imams of Qiraat
are also discussed with the explanations of the wajihs of Qiraat. These examples emphasise the
importance of the Sema principle in linguistics. "Syllogism", one of al-Azhari’s linguistic principles,
is important for understanding the concepts and structures in language. According to this principle,
the basic judgement of one subject can be applied to another subject or a feature defines something
in general. In order to make a syllogism, four elements are needed: the main subject (asl), the
subsidiary subject (furu’), the connection (illet) and the result (judgement). Arabic linguists have
defined syllogism as the judgement of something similar to a word, usage, or sentence element. Al-
Azhar uses this principle to guide readings involving topics such as sound, language, or grammar.
Al-AzharT uses ijma‘a as evidence, especially to explain the diversity of gira‘a. As the examples
show, differences in gira’at sometimes do not affect the meaning but can change the emphasis on the
text.
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Ezher?’nin "Kitdbi Me‘ani’l-Kira’at" adli eserinde, dilin dogrudan konusanlardan alinmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Bu ilke, dil bilimcilerin dilin yapisin1 ve isleyisini anlamalarina yardimci
olmaktadir. Ezheri’nin kitabinda, dilin dogru aktarimi igin alt1 farkli yontem belirlemesi dikkat
¢cekmektedir. Ayrica, kiraat vecihlerinin agiklamalariyla dilin ¢esitliligi ve kiraat imamlarmin
yorumlari da ele alinmaktadir. Bu drnekler, Sema, icma ve kiyas iizerinden agiklanmugtir. Ayrica ilk
olarak sema ilkesi Ornekler iizerinden aciklanmaya calisilmistir. Bdylece sema ilkesinin dil
bilimindeki 6nemi vurgulanmustir. Ezheri’nin dil bilimsel prensiplerinden digeri olan "kiyas", dildeki
kavramlari ve yapilart anlamak icin 6nemlidir. Bu prensibe gore, bir konunun temel hitkkmii bagka
bir konuya uygulanabilir. Kiyaslama yapabilmek i¢in asil konu (asl), yan konu (furu’), baglanti (illet)
ve sonug (hiikiim) gibi dort unsura ihtiyag vardir. Arap dil bilimcileri kiyasa, bir kelime, kullanim
veya ciimle 0gesi gibi bir seyin benzerinin hiikmiinii verme olarak tanimlamislardir. Ezheri, bu
prensibi, ses, dil veya gramer gibi konular1 igeren kiraatleri agiklamak i¢in kullanmaktadir. Ezherd,
ticlincii olarak dil bilimsel prensiplerden icmayi delil olarak kullanmaktadir. Bu delili 6zellikle kiraat
gesitliligini agiklamak igin kullanmaktadir. Orneklerde de griildiigii gibi, kiraat farkliliklar1 bazen
anlam etkilemez ancak metin iizerindeki vurguyu degistirebilmektedir
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Giris

Dil olgusu, insanlik tarihinde 6nemli bir yer isgal etmis
ve insanoglunu var oldugu siirece varligin siirdiirecektir.
Dil iizerine yapilan ¢aligmalar, dilin hem sozlii hem de
yazili donemlerinin oldugunu ve dilin gramerinin
kaydedilmesi gerektigini belirlemistir. Konusulan diller
arasinda Tiirkge, Ingilizce, Fransizca, Almanca gibi diller
bulunurken, Arapca da bu dillerden biridir. Arapga,
cogunlukla sozlii olarak aktarilan bir dildir ve Islam &ncesi
dénemde yazili hale gelmistir. Islam’m kutsal kitab1 olan
Kur’an’in Arapca olmasi, bu dile olan ilgiyi artirmig ve
Arap dil bilimcileri, dilin gramerini belirlemek amaciyla
erken donemlerde ¢alismalara baglamiglardir.

Arapga dil arastirmalari, dilin gramerini belirlemek i¢in
baslatilmig ve nahiv ilmi adi altinda birgok c¢alisma
yapilmigtir. Nahiv terimi, ilk donemlerde sarf, nahiv,
delélet gibi alt disiplinlerin tamamini kapsamaktaydi. Bu
makalede ise nahiv terimi genel anlamda kullanilmistir.
Nahiv ilminin tespitinde, klasik eserlerde ‘“Nahiv Ustli”
adi altinda belirli bir yontem izlenmistir. Bu makalede,
nahiv ilminin belirlenmesine katki saglayan sema, icma,
kiyas ve 1stishab terimleri incelenecek ve tanitilacaktir.

Arapca Dil bilgisi Calismalarimin Tarihi Seyri

Islam 6ncesi Arap dilinde yapilan ¢alismalara iliskin
cok fazla bilgi bulunmamakla birlikte,*bu donemde Arap
dilinde driinlerin genellikle sozlii olarak ortaya c¢iktigi
bilinmektedir.? Bu déneme ait edebi eserler, Arap dilinin
gelisimi hakkinda &nemli ipuclari vermektedir.® Ayrica,
yeni dogan ¢ocuklarin sehirlerden almip diizgiin Arapga
ogrenmeleri amaciyla ¢oldeki yetenekli kabilelerin veya
edip ve sairlerin yanmna verilmesi, Arap dilinin ilk
niivelerini  olusturan bir faktdor olarak goz ardi
edilmemelidir.* Ayrica, Cahiliye donemi sairlerinin yani
sira onlar1 aktaran kisilerin varligi, siirlerin kaybolmasini
onlemis ve bu eserler, sonraki donemde dil bilgisi
calismalarma biiyilk katki saglamustir.’ Bu cabalar,
Islam’in ortaya ¢ikist ve yayimasiyla yeni bir calisma
alanina doniismiistiir.

! Furat, Ahmed Subhi, Arap Edebiyati Tarihi,
(Baslangigtan XVI. Asra Kadar), Edebiyat Fakiiltesi
Basimevi, Istanbul 1996, 1, 45.

2 Cetin, “Arap” DIA, III, 283; Cetin, Nihat M. Eski Arap
Siiri, Kap1 Yay. Istanbul 2011, 22-23.

3 Bakirci, Selami, Demirayak, Kenan, Arap Dili Grameri
Tarihi (Baslangictan Giiniimiize) Atatiirk Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Yayini, Erzurum 2001, 1.

4 Bakirci, Demirayak, Arap Dili Grameri, 2.

% Cetin, Eski Arap Siiri, 23-24; Bakirci, Demirayak, Arap
Dili Grameri, 2; Furat, Arap Edebiyat1 Tarihi I, 65.

6 Bakirci, Demirayak, Arap Dili Grameri, 2; Karagoz,
Mustafa, Dilbilimsel Tefsir ve Kur’an’1t Anlamaya Katkisi,
Ankara okulu yayinlari, Ankara 2010, 73-75; Cetin,
“Arap”, DIA, III, 279-303; Aksan, Her Yéniiyle Dil, Ana
Cizgileriyle Dilbilim, 19; Demirayak, Arap Edebiyati
Tarihi-I (Cahiliye Donemi) 36.

7 Bakarci, Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi, 2; Cetin,
“Arap”, DIA, III, 279-303; Demirayak, Arap Edebiyati
Tarihi-I (Cahiliye Dénemi), 36-37; Furat, Arap Edebiyati
Tarihi, s. 111.

Islam’in ilk dénemlerinden itibaren yazili kayitlarin
onemsendigi, Kur’an’m  ve  hadislerin  yaziya
dokiilmesinden anlasilmaktadir. Bu durum, daha o6nce
sozIii olan c¢abalardan yazili bir forma gecisin ilk
isaretleridir.5 Kur’an’in yazilmasi aym zamanda Arap
dilinin korunmas1 anlamia gelmistir. Bu baglamda, Arap
diinyasinda dil bilgisi calismalarinin  islam’in erken
donemlerine kadar dayandirilmas1 miimkiindiir. Arapga dil
bilgisinin olugumunda ve gelisiminde Kur’an’in biiyiik
etkisi oldugu séylenebilir.”

Hicri 2. ile 4. yiizyillar arasinda yapilan yogun
caligmalar sonucunda Arapga dil bilgisinin sekillendigi
kabul edilmektedir® . Bu calismalar, dzellikle Basra ve
Kife sehirlerindeki alimler tarafindan yiiriitiilmis ve Basra
ile Kiife dil ekolleri adim almustir.® Bu alandaki ilk sistemli
calismanin Basra ekolii tarafindan baslatildigi kabul
edilirken, Kufe ekolii genellikle Basra ekolii alimlerinin
dgrencilerinden olusmaktadir.'

Basra, Arap Yarimadasi’nin kuzeyinde, bugiinkii Irak
sinirlar1  i¢inde bulunan bir sehirdir. Bu sehrin
digerlerinden farki, hatasiz Arapca konusan bedevilerin
burada yasamasi ve kiiltiirel etkinliklerin diizenlendigi
Mirbed panayirinin burada olmasidir. Bu dzellikler, dil
bilgisi ¢alismalarinda Basra ekoliine titizlik kazandirmis ve
Arapca dil bilgisi ¢aligmalarinda daha muhafazakar bir
yaklagim benimsemelerine neden olmustur.!

Kife, Giiney Irak’ta kurulmus ve Arap ve Arap
olmayan niifusun yasadig1 bir sehirdir. Kafe’deki dil bilgisi
calismalari, genellikle Basra’dan yaklasik bir asir sonra
baglamistir ve burada da kendi dil ekoli kurulmustur.
Kufe’deki dilciler, Arap olmayan unsurlarin etkisiyle daha
esnek bir tutum sergilemislerdir.?

Kife ekoliiniin daha esnek olmasi, bagimsiz bir dil
ekolii olma cabasi olabilecegi gibi, cevrenin karmasikligi
da etkili olabilir. Sonraki donemlerde, Bagdat’ta Basra ve
Kuife ekollerini uzlastirma amaciyla Bagdat dil ekolii
olusmustur.’® Daha sonraki donemlerde, Endiiliis ve
Misir’daki dil bilimeileri, farkli agilardan mevcut dil bilgisi
materyallerini ele alarak gesitli yorumlar yapmuslardur.*

8 Bakirci, Demirayak, Arap Dili Grameri, s. 4; Cetin,
“Arap”, DIA, 111, 296; Furat, Arap Edebiyat1 Tarihi, I, 242-
43; Karagoz, Dilbilimsel Tefsir ve Kur’an’t Anlamaya
Katkisi, s. 76.
9 Bakir, Abdiilhalik, “Basra”, DIA, V, 111; Kilig, Hulisi,
“Basriyyn”, DIA, Istanbul 1991, V,117-118; Bakirci,
Demirayak, Arap Dili Grameri, 33-43, 45-50; Karagoz,
Dilbilimsel Tefsir ve Kur’an’t Anlamaya Katkisi, 76-77.
10 Bakirci, Demirayak, Arap Dili Grameri, 45; Kuilig,
“Basriyy(in”, DIA, V,118.
11 Furat, Arap Edebiyat: Tarihi, 242-243; Kilig, Hulisi,
“Basriyyin”, DIA, V, 118-119
2 Ozdemir, Sevim, “Gramer Ekollerinin Dogusu ve Basra
ve Kife Ekollerinin Temel Prensipleri”, Nisha, yil: 14,
say1: 39, 2014/11, 51-52
13 Bakirci, Demirayak, Arap Dili Grameri, 75; Furat, Arap
Edebiyati1 Tarihi, I, 43; Karagdz, Dilbilimsel Tefsir ve
Kur’an’1 Anlamaya Katkisi, 77; Ozaydin, Kerim, “Bagdat”
DIA, Istanbul 1991, IV,440.
14 Cetin, “Arap”, DIA, 111, 297; Bakirci, Demirayak, Arap
Dili Grameri, 75.
46
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Hicri 2. asirdan 7. asra kadar Arapga dil bilgisi
caligmalarinda  6nemli  gelismeler ve ilerlemeler
goriilmistiir. Ancak, Hicri 7. asirda Mogol saldirilar1 ve
Bagdat’in Mogollarin eline gegmesi, dil bilgisi
calismalarinda gerilemeye neden olmustur. Bu donemde,
orijinal eserler yerine agiklamalar, 6zetler ve ansiklopedik
eserler verilmistir.*® Dil bilgisi ¢aligmalarinin baslangicta,
sarf, nahiv ve tefsir gibi alanlar1 i¢eren bir biitiin oldugu
goriilmektedir. Bu durum, el-Ferra’nin “Meéni’l-Kur’an”
adl eserinde de gozlemlenebilir. 6

Dil ilkeleri

Dil bilimcilerin; nahiv, sarf ve diger anlamlarla ilgili dil
konularini ¢ikardiklart ilkeler vardir. Bu ilkeler arasinda
sema’, tesbih, icma, kiyas ve zarflarin kullanimi vardir.
Ezheri de Kur’an’1n dilini agiklarken bu gibi liigavi ilkeleri
belirlemis ve belirli 6rnekler t{izerinden bunlari
aciklamstir.

Ezheri’nin Arap Dilinden Yararlandig ilkeler

Dil bilgisi temel prensipleri, dilin yapilarini, gramerini
ve anlamini anlamak ve agiklamak ig¢in kullanilan
kavramlar ve kurallardir. Bu temel prensipler, dil
bilimcilerin dildeki diizeni ve igleyisi daha iyi anlamalarina
yardimet olur. Dil bilimsel prensipler, dilin nasil isledigini
ve insanlarin nasil iletisim kurdugunu anlamak igin temel
bir ¢ergeve sunar. Dil bilimciler, bu prensipleri kullanarak
dillerin yapisini, isleyisini ve evrimini inceleyebilirler.

Liigat alimleri, dil konularinda usullerden tiiretilmis
meselelere, nahiv, sarf, istikak ve diger anlam
baglamlarma dair temel konulara dair usulleri
belirlemislerdir. Bu usuller arasinda, sema, kiyas, icma ve
istishab-1 hal gibi temel prensipler bulunmaktadir. Bu
kurallar1 sirasiyla agsagida agiklamaya calisacagiz.

Sema

Dil bilimde, “¢ <. (Sema) terimi, dilin ve dil 6gelerinin
dogrudan konuganlardan alinmasi anlamma gelir.t” Bu,
dilin kaynagina ve 6ziine dair 6nemli bir ilkedir. Bu ilkeye

5 Giirkan, Nejdet, Mogollar/Memliikliiler Dénemi Arap
Edebiyati, (Basilmamis doktora tezi), Isparta 2000, 21-
25; Karagéz, Dilbilimsel Tefsir ve Kur’an’t Anlamaya
Katkisi, 78.

16 Ayrmtih bilgi i¢in bkz. Arslan, Kiyasettin, el-Ferrd 'nin
“Medni’l-Kur’dn” Adli Eserinin Dil Bilim Ac¢isindan
Incelenmesi, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Isparta
2014.

" Mer‘1b. Yasuf b. Ebi Bekr b. Ahmed el-Makdisi Mer‘1
el-Kermi, Delilu’t-Tdlibin li-Keldmi’l-Nahviyyin (Kaveyt:
y.y., 1430/2009), 81.

18 imru'v’l-Kays b. Hucr b. el-Haris el-Kindi Imru'v’l-
Kays, Divianu Imri’i’l-Kays, thk. ‘Abdurrahman el-
Mustavi (Beyrut: y.y., 1425/2004), 1/12; Ebx ‘Amr Tarafe
b. el-*‘Abd bel-Bekri Tarafe b. el-'Abd, Divanu Tarafe b.
el-‘Abd, thk. thk. Mehdi Muhammed Nasiruddin (b.y.:
Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 2002), 23; Ebi ‘Abdurrahman
el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi el-Halil b. Ahmed, Kitdbu 'I-
‘Ayn, thk. Mehdi el-Mahz(imi - Ibrahim es-Samerra’i
(Beyrut: Mektebetu’l-Hilal, 1988),
1/348,2/16,2/279,4/330.

gore, dili inceleyenler, o dili konusanlardan dogrudan
alinan verilere dayanmalidir.

Daha ¢ok 6zel bir tanim olarak, “g'si” (Sema) veya
“cLl” (es-Sema) terimi, dil bilimde dili ve gramerini
anlamak ve aciklamak i¢in dilin dogal konusulan
formundan verilerin toplanmasini ifade eder. Bu, dil
bilimcilerin dilin dogru ve etkili bir sekilde nasil
kullanildigini anlamalarina yardimer olur.*8

Dil bilimde Sema ilkesi, dilin nasil isledigini ve
insanlarin nasil iletisim kurdugunu anlamak i¢in 6nemlidir.
Dilin ses yapist, sozciiklerin yapisi ve anlami gibi ¢esitli dil
bilimsel o6geler, Sema ilkesi araciligiyla incelenir ve
anlasilir. Bu ilke, dil bilimcilerin dilin yapisini ve igleyisini
anlamak igin kullandig1 temel bir prensiptir.°

Kitabd Me ani’l-Kira’at adli kitap, Islam alimi el-
Ezheri tarafindan yazilmis ve Kur’an okuma kurallar
hakkindaki konular ele almaktadir. Kitapta, el-Ezheri ‘nin
bizzat Bedevilerden bilgi toplamak veya onlardan duymak
icin ¢ole gitmis oldugunu kesin bir sekilde gosteren
ifadeler yer almamaktadir. Bunun yerine, bu bilgileri temel
olarak mevcut bilgisine ve diger kaynaklara dayali olarak
derlemis olmas1 muhtemeldir.?°

Ezheri’nin Me ani’l-Kird atte kullandigi rivayetler ve
isnatlar, giivenilir ve uzman kisilere dayandig gibi, Arap
dilinde otorite Sivebeyh, Ahfes ve Ebu Amr gibi alimler
tarafindan da onaylanmistir. Bu kisilerin hepsi, Arap
dilinin bilgisine ve kullanimma sahip giivenilir kisiler
olarak tammmuglardir. Ezheri, hocalarindan ve diger
alimlerden aldig: bilgilere dayanarak kitabini yazmustir.

Ibnii’l-Enbari (577 H) sema prensibine “Jsli” (nakil)
adin1 vermis ve bunu “Cogunluktan azliga kadar olan
konusmanin saglam nakliyle aktarilan, 6zgiin Arapca
konusma” olarak tanimlamigtir. Sonra, es-Suyiti onu
“Fasih bir zatin konusmasiyla ilgili, Allah’in kelami1 olan
Kur’an, Peygamber’in sozleri ve onun zamaninda
Araplarin sozleri dahil olmak {izere, giivenilir sekilde
nakledilen konusma” olarak agiklamistir. Yahya es-Savi
(1096 H) ise onu “Allah’in, peygamberinin ve Araplarin
konugmalarint  igeren  konusma, diizgiinliigiiyle
anlasildiginda kabul géren” olarak tanimlamistir.?!

19 Ebi Ishak Ibrahim b. ishak el-Bagdadi Ibrahim el-Harbi,
Garibu’l-Hadis, thk. Suleyman Ibrahim Muhammed el-
Ayid (Mekke: Cami‘atu  Ummi’l-Kura, 1405),
1/165,1/264,1/580.
20 Ebu’l-Bekda’ ‘Abdullah b. el-Huseyn el-Bagdadi el-
‘Ukberi, Mesdilu Hildfiyye fi’n-Nahv, thk. Muhammed
Hayr el-Helvani (Beyrut: y.y., 1412/1992), 47; Ebu’l-
Beka’ ‘Abdullah b. el-Huseyn el-Bagdadi el-‘Ukberd, el-
Lubab fi ‘Ileli’l-Bind i ve’I-I ‘rab, thk. Dr. ‘ Abdu’l-ilah en-
Nebhan  (Dimagk:  Daru’l-Fikr, 1416/1995), 36;
Muhammed b. ‘Abdulldh b. el-‘Abbas Ebi el-Hasen
ibnu’l-Varrak, ‘flelu’n-Nahv, thk. Mahmad Casim
Muhammed ed-Dervis (Riyad: y.y., 1420/1999), 41;
Muhammed b. Yasuf b. ‘All b. Yasuf b. Hayyan el-
Endeliisi Eba Hayyan, Irtisdfi'd-Darb min Lisdni’l- ‘Arab,
thk. Receb ‘Osman Muhammed (Kabhire: y.y., 1418/1998),
47,
2l Eb0’l-Berakat ‘Abdurrahman b. Muhammed b.
‘Ubeydillah el-Ensari Kemaluddin Ebia’l-Berakat el-
"Enbari, el-Insdf fi Mesaili’l-Hilaf beyne 'n-Nahviyyine'l-
Basriyyin ve’l-Kiifiyyin (b.y.: el-Mektebetu’l-Asriyye,
1424/2003), 81; Ebii’l-Fazl Celaliiddin ‘Abdurrahman b.
47
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Bazi aragtirmacilar, sema ile rivayet arasinda bir ayrim
yapmiglardir. Sema, “Dil materyalinin konusanlardan
dogrudan alinmasi” anlamina gelir. Digeri ise, “Rivayet
eden ve isiten arasina baska bir rivayet¢i veya yazili bir
eser girmesi ve bunu o kimseden ya da kitaptan nakletmesi
durumunda, bu rivayet olarak kabul edilir.” Semada bizzat
kulaklar1 ile bilgiyi nakledenin isitmesi gerekirken
rivayette ise bizzat kisiden nakletse de kitap vb.
materyallerden aktarilabilir. ikisi arasindaki ayrim bu
sekilde tarif edilmektedir. %

Miiellifin kitabinda, az da olsa, ¢ole ¢ikip Araplarla
bulustuguna dair kesin ve agik isaretler bulunmamaktadir.
Sadece, Arap dilini bu sekilde duymus olabilecegini
diisiindiirebilecek baz1 basit isaretler vardir. Ornegin, “Bir
bedevi bana su siiri sdyledi” veya “Araplarin su sekilde
dedigini duydum” gibi ifadeler kullanmas1 bu duruma delil
olabilir.?

Miiellifin kitabindaki rivayetlerine gelince, giivenilir ve
uzman Arapca bilgileri olan alimlerden aktarmistir.
Ezheri’nin zikrettigi alimler, dilin dogrulugunu, acikligini
ve Arapga bilimlerindeki hakimiyetlerini zaman iginde
kanitlamiglardir. Bu alimler arasinda, EbGi’l-Abbas Ahmed
b. Yahya, Ebd Hatim, Yinus, el-Ferra, Ebl Zeyd el-Ensari,
Mucahid ve Ibnii’s-Sikkit gibi isimler bulunmaktadir.
Ezheri, bu alimlerden duydugu bilgileri, dil bilimcilerin
belirledigi alt1 farkli yol iizerinden aktarmistir. Bu yollar
dnem sirasina gore su sekilde siralanmaktadir:?

1. Seyhin?® ya da Arap’in Lafzim Duyarak: Bu,
dil materyalini konusanlardan dogrudan duymaktir?

2. Seyhin Okumasi®’: Bir kiraat iistadinmn veya
seyhin Kur’an tilaveti yapmasini ifade eder.?

Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiyati, el-Iktirdh fi
Usili’n-Nahv, thk. ‘Abdulhakim ‘Atiyye (Dimask: y.y.,
1427/2006), 36; Metin Yurdagiir, “Sem*”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2009);
Semih Ceyhan, “Sema”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009).

22 Ali Eb0’l-Mekarim, Usilii't-tefkivi 'n-nahvi (Kahire:
daru garib, 2007), 21.

2 EbG Mansir Muhammed b. Ahmed b. el-Herevi el-
Ezheri, Me ‘dni’l-Kira’at (Suudi Arabistan: Cami‘atu’l-
Melik Su‘td, 1412/1991), 56,103.

2 Ebii’l-Fazl Celaliilddin ‘Abdurrahméan b. Ebi Bekr b.
Muhammed el-Hudayri es-Siiyati, ed-Dibdc ‘ald Sahih
Muslim b. el-Haccdc, thk. Ebl Ishak el-Huveyni el-Eseri
(Suudi Arabistan: Daru ibn ‘Affin, 1416/1996), 1/144-
167; Ebii’l-Fazl Celaliiddin ‘Abdurrahman b. Ebi Bekr b.
Muhammed el-Hudayri es-SiyGti, Bugyetu’l-Vu'dt fi
Tabakati’l-Lugaviyyin ve 'n-Nuhdt, thk. Muhammed Ebi’1-
Fadl ibrahim (Beyrut: el-Mektebetu’l- Asriyye, ts.), 91,92.
3 Cesitli ilim dallarinda otorite kabul edilmis 4limlere seyh
denir. Burada Arap dilinde otorite kabul edilmis bir zat
anlaminda kullanilmaktadir. Detayl1 bilgi i¢in bkz. TDV
“seyh” maddesi Casim Avc1 39/49

% Tevfik Riistii Topuzoglu, “Kiraat ve Sema Kaydi”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yaymlari, 2002); Ceyhan, “Sema”; Abdullah Aydinl,
“Sema”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlar1, 2009).

27 Kiraat ilmi agisindan, seyhin okuyusu, belirli bir kiraat
imaminin (6rnegin, Hafs, Vers, Kalun kiraatleri gibi)

3. Bagskasinmmin Okuma Yaparken  Seyhin
Dinlemesi: Seyh, baska bir kisiyi okuma yaparken dinler.?

4. lcazet: Bu, seyhin talebeye Ggretme ve rivayet
etme izni vermesidir.*

5. Kitabet: Bilgiyi iletmek i¢in yazili olarak bir eser
birakmak.3!

6. Vicade: Hadis terimi olarak “bir rdvinin bizzat
ulasamadigr yahut ulasmis olsa da kendisinden hadis semad
etmedigi, ayrica icdzet vb. yetkiler de almadigi bir hocanin
hattiyla yazilmis hadislerin kaydedildigi metinleri bulmasi
veya bunlari satin alma gibi yollarla elde etmesi”
demektir. Arap dilcileri agisindan vicade; Arap diliyle
ilgili bilgileri sema etmedigi, ulasmadig1 ve icazet almadigi
bir hocanm bilgileri kaydettigi eseri bulmasi demektir.
Ayrica bir miiellifin bu alanla ilgili diger alimler hakkinda
bilgi sahibi olma ve miizakere yetenegi anlamina
gelmektedir.32

Miiellif kiraatle ve Arapga ile ilgili verdigi bilgileri
aktarirken bu metotlarla aktarmistir. Dilcilerin bu bilgileri
aktarirken kullandiklar1 kelimeleri su sekildedir;

a) ‘oM e dd S ople L “Bana bu rivayeti
yazdird1” ya da “falanca bana bu rivayeti yazdirdi”

b) “lmes ” “ondan su sekilde duydum" ya da
“rivayeti ondan igittim”

C)  “Uds 4 ¥ ” “bana su rivayeti bildirdi” veya
“bize su rivayeti bildirdi”

d)  “boual sl 530 ” “bana su haber verdi” veya “bize
su haber verdi”

e)  cod Ja 4 o3 I JE “falan kimse bana dedi”
veya “falan kimse dedi”

f) o« o Lasl “bize siir okudu” veya “bana siir
okudu” %

rivayetini ya da kiraat vecihlerinden birini igerebilir.
Dinleyenler, seyhin sesli olarak gergeklestirdigi bu
okumadan kiraat vecihlerinin farkliliklarin1 = &grenir;
harflerin ¢ikarilis noktalar1 (mahregler), harflerin sifatlari,
medd (uzatma) ve idgam (birlestirme) gibi tecvid kurallart
da bu tilavet esnasinda gosterilir. Bu okumayi dinleyenler,
bu farkli okuyus sekillerini 6grenir ve hatalardan kaginarak
dogru kiraatle tilavet etmeye calisir. Bu nedenle, seyhin
kiraati, hem dinleyenlerin Kur'an't dogru okuyabilmesini
saglamak hem de kiraat ilminde derinlesmeleri igin bir
egitim niteligindedir.
2 Ebii’l-Fazl Celaliiddin ‘Abdurrahméan b. Ebi Bekr b.
Muhammed el-Hudayri es-Siiyati, el-Muzhir fi ‘Ulimi’l-
Luga ve Enva ‘ihd, thk. Fuad ‘All Mansir (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1418/1998), 144-155.
B Siiy(ti, el-Muzhir fi ‘Ulimi’l-Luga ve Envd ‘ihd, 144-
155; Ceyhan, “Sema”.
% Mehmet Ali Sari, “Icazet (Kiraat)”, Tiirkive Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2000);
Cemil Akpmar, “Icazet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000).
8 Ahmet Yiicel, “Kitabet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002).
% Halit Ozkan, “Vicade”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013).
3 ‘Ebll ‘Amr Takiyyiiddin ‘Osmén b. ‘Abdurrahmén
Ibnii’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis = Mukaddimetii Ibni’s-
Saldh, thk. Nareddin ‘Itr (Dimask; Beyrut: Daru’l-Fikr;
Darw’l-Fikri’l-Mu'‘asir, 1406/1986), 20-25; Ebd’l-Fida’
Ismail b. ‘Omer b. Kesir ed-Dimeski Ibn Kesir, fhtisdru
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Miiellifin  eserinde, yukarida maddeler halinde
verdigimiz ifadeler yer almaktadir. Bu ifadeler, dil
bilimcilerin seyhlerden Ogrenme ve bilgi aktarimi

sirasindaki ¢esitli diizeylerini belirlemede kullandiklari en
onemli kavramlardan bazilaridir.

Ezheri’nin  Kitdbu Meéani’l-Kirddtta yer alan
metinlerinde, sema prensibine dayanarak agikladigi bircok
kiraat vecihleri vardir. Bu vecihlerden sadece bir kagini
aciklayarak konunun daha iyi anlasilmasini saglayacagiz.
Bu drnekler sirasiyla soyledir;

Ornek 1:

Miielllif, Fatiha suresindeki “1) 5all(sirat) kelimesinin
okunusunu su sekilde ele almaktadir. Ayette gegen Ul
emwﬂ\ LIyl “Bizi dosdogru yola ilet”*ifadesinde,
“%a) ,all kelimesini ibn Kesir’in ravisi olan el-Bezzi “sad”
seklinde okumustur. Diger kiraat imamlarimin ¢ogunlugu
da bu kelimenin “sl=” harfiyle okunacagim ifade
etmektedirler. Ezheri de bu okuyus vechini tercih etmistir.
Ebu Hatim, Ebu Bekir Osman’dan naklettigi bilgide “:
aaliadl LG—..‘XQJ ol A“.\ POAA(] B;\)E” “gogunlugun kiraati <\’
(sad)seklindedir ve Kur’an Mushaflarina bu sekilde
yazilmistir.” Ancak Kufe kiraat imamu Hamza bu
kelimedeki “sal” (sad) harfini “w)>” (ze)’ye igmam
ederek okumustur. Diger bir okuyusa gore ise, Yakub el-
Hadrami ve ibn Kesir’in ravisi olan Kunbiil “klall »
kelimesindeki “sl=”(sad) harfini “0s” (sin) seklinde
okumay tercih etmistir,®

Ezheri, bu ayette bulunan kiraat farkliliklarin
Araplarin kelaminda mevcut oldugunu ve bu sekilde
kullanildigini zikretmistir. Kiraatler ilk déonemden diger
tabakaya aktarilirken sema yoluyla aktartlmistir.

Ornek 2:

Kitabu Meiani’1-Kiraat’te, Nafi’nin “d 57
kelimesindeki ~ okuyus  vechine dair bir drnek
bulunmaktadir. Ayette kelime, « bl ah 058 a a8 EIAT 285
G ,3 G&» “Oysa onlardan énce de daha varlikli ve daha
gosterisli olan nice nesiller heldk ettik. " seklindedir. Nafi
ve ravisi Kalun, Ibn Amir ve Ibn Zekvan bu ayetin
ortasindaki hemzeyi hazf ederek  “G)5” seklinde

‘Ulimi’l-Hadis, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut:
y.y., ts.), 45-40.

3 Fatiha Suresi 1/6

% Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. ‘Abdu’l-Gani ed-
Dimyati ¢<Sihabu’d-Din es-Sehir bi’l-Bennai el-Benna’,
Ithéfu Fudaldi’l-Beser fi’l-Kird dti’l-Erbe ‘ate ‘Aser, thk.
Enes Mihre (Beyrut: y.y., 1427/2006), 1/123; EbG Bekr b.
Ahmed b. Misa ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a fi'l-kwrdat,
thk. Sevki Dayf (Misir: Daru’l-Mearif, 1972), 105,106;
Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii 't-tebsira fi 'l-kirddti’s-seb , thk.
Muhammed Gavs en-Nedvi (Hindistan: ed-Daru’s-
Selefiyye, 1982), 55; Ebli ‘Amr ‘Osméan b. Sa‘id ed-Dani,
et-Teysir fi’l-Kird'dti’s-Seb‘, ed. Halef Mahmid Salim
(Hail: y.y., 1436), 18; Ebii’l-Hayr Semsiiddin b. el-Cezeri
Muhammed  ibnii’l-Cezeri,  Tayyibetu n-Nesr — fi’l-
Kird’ ati’l-‘Asr, ed. Muhammed Temim ez-Zagbi (Cidde:
y.y., 1414), 1/171,172.

36 Meryem Suresi 19/74

37 ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 411,412; Mekki b. Ebi
Talip, Kitabii’'t-tebsira, 256; Dani, et-Teysir fi’l-Kird 'ati’s-
Seb ‘, 149; Ebii’l-Hayr Semsiiddin b. el-Cezeri Muhammed
Ibnii’l-Cezeri, Tayyibetu'n-Nesr fi’l-Kiwrd dti’l-‘Asr, ed.

okumuslardir. Ancak Nafi’nin bu kelimede bagka bir kiraat
vechi bulunmaktadir. Nafi’nin ravisi olan Vers, Ibn
Amir’in ravisi Hisam ve geri kalan diger kiraat imamlari
bu vechi hemzeli olarak “Us,3” seklinde okumustur.
Imamlarin okuyus vecihlerinde kelime “gériiniis olarak
yani gosteris” anlaminda kullanilmistir. Miiellif bu konuda
sunlart  sdylemektedir: “Munzeri, Ibnii’l-Yezidi en-
Nahvi’den o da Ebli Zeyd’den naklettigi bir bilgide sunlari
ifade etmistir; “cul 5 e N 550 yani “20: ziynet, siis,
gordiigiin sey” demektir.”%’

Ornek 3:

Ezheri Meani’l-Kiraatta, bizi farkli agizlardaki ses
sorunlari ile ilgili bagka bir meseleyle kars1 kargiya birakir,
bu da lehgelerin gesitliligi ile ilgilidir. Bu, hareke ve siikiin
(cezm) ile ilgili bir mesele olup, bunun 6rnegi Allah’in san
ve yiiceligiyle 1fade ettigi su ayettek1 kiraattir;

u-“u“:‘? L\u\\gdu‘)luamwhm‘guw\ uuyLu.\l .\ASJ}
M\ 6‘9@\11.‘5."}‘9«.4)@591;1.&2\ u:..\.ﬂ\ CJJ"°1"""‘~9"'1"§"‘{"¢“~B)‘
{M&ﬁjﬁuﬁmﬂ‘ﬁﬂl

“Andolsun biz Miisdya kitab verdik. Ondan sonra da
ardarda peygamberler gonderdik. Meryem Oglu Isd’ya da
actk kanmitlar verdik ve onu Rithulkudiis ile destekledik.
Ama ne zaman size bir peygamber nefislerinizin
hoslanmadigr bir sey getirdiyse biiyiiklendiniz, kimini
yalanladiniz, kimini de oldiirdiiniiz, dogru degil mi? "%

Milellif “uial) csx Yy “ve onu Ruhulkudiis ile
destekledik” ayetinde gegen “w=¥” kelimesine sema
delilinden misal getirmistir. Ibn Kesir bu kelimeyi
Kur’an’in tamaminda, “w38” “dal” “J\>” harfini sikunlu
olarak okumustur. Diger kiraat imamlari ise “w=3I” “dal”
harfini dammeli olarak okumuslardir.®® Miiellif bu durumu
su sekilde a¢iklamaktadir:

Ol il Sl g (audanl) ‘w.mjw.‘a skl b g

“Bu kelimenin okunusuna dair, iki ligat vardir: ‘ i
ve “G%” Hafifletme (okuyusta dilin zorlanmadan
telaffuzu) ve agirlagtirma (telaffuzun biraz zorlagmasi yani
damme de dudaklarin 6n tarafa meyletmesi okuyusu
agirlastirir) her ikisi de miimkiindiir.*° Miiellif daha sonra

Muhammed Temim ez-Zagbi (Cidde: y.y., 1414), 1/394;
Eb( Mansir Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Me ‘dni’l-
Kwa’at (Suudi Arabistan: Cami‘atu’l-Melik Su‘ld,
1412/1991), 286; Ebl Zur‘a ‘Abdurrahman b. Muhammed
b. Zencele ibn Zencele, Huccetu'I-Kird’at (b.y.: y.y., ts.),
447; Ebi’l-Kasim Mahmdd b. Omer b. Muhammed el-
Harizmi ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an Hakd 'iki Gavdmizi't-
tenzil ve ‘wyiini’l-ekavil fi viiciihi’t-te vil (Beyrut: Daru’l-
Kitabi’l-Arabi, 1407), 16/645; Eb&i Muhammed Ibn
Atiyye, el-Muharreru’l-veciz fi tefsiri’I-Kitdbi 'l-Aziz, thk.
Abdusselam Abdussdfi Muhammed (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, 2001), 1239; Eba ‘Abdillah Fahriiddin
Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefitihu’I-Gayb
(Beyrut: Daru Thyai’t-Turési’l-Arabi, 1420), 21/561.
3 Bakara 2/87
% Tbn Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 164; Mekki b. Ebi Talip,
Kitabii 't-tebsira, 151; Dani, et-Teysir fi’'l-Kird 'dti’s-Seb ',
74; Tbnii’l-Cezeri, Tayyibetu'n-Nesr fi’l-Kird dti’l- ‘Asr,
1414, 2/216.
40 EbGi Manstr Muhammed b. Ahmed b. el-Herevi el-
Ezheri, Tehzibu’l-Luga, thk. Muhammed ‘Avd Mir‘ab
(Beyrut: Daru Ihyai’t-Turasi’l-‘Arabi, 2001), 8/303-
306;9/291; Halil b. Ahmed, Kitdbu'l- ‘Ayn, 5/73.
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bir Arap (bedevi) sairinden su sekilde isittigini ifade
etmigtir;”
Qe gl uh-%-’w-’-ey‘i
oy pla R G 0
“Udus bolgesine(diyarina) inene ve Kudiis’lin en giizel
suyundan igene kadar uyku yok.” 4! Sair burada telaffuzu
zor olan veghi(ayni kelimede iki harf damme seklinde iist
iste gelmesi) tercih etmektedir. Miiellifimiz yukarida
zikredilen kiraat vecihlerinden herhangi birini tercih
etmemistir. Araplarin siirinden delil getirerek konunun
daha agik bir sekilde anlasilmasini saglamaktadir.
Sivebeyh, bu konuda kendi el-Kitap adli eserinde
bagimsiz bir bolim olusturarak ona bunun i¢in kendi
kitabinda ‘“Hafifletilmis(cezimli) Olarak Kullanilan ve
Temelde Harekeli Olan Kelimeler” olarak adlandirdig:
bagimsiz bir bolim olusturmustur. Ayni zamanda, ibn
Kuteybe (H.276) de hareke ve iskan olgusuna dair su dil
kuralin1 koyarak konuyu ele almistir: “Eger ayn1 kelimede
iki harf damme geklinde {ist {iiste gelirse, bunu
hafifletebilecegini ifade etmistir. Ornegin: belirttigi kurala
gore, ayn1 kelimede gelen harfler {izerinde iki damme
() iist iiste geldiginde, “du)” kelimesini “Ju’” seklinde
dammeli olani hafifleterek okunabilecegini ifade etmistir.
Ay kural “&8” ve “i&” gibi kelimelerde de mevcuttur.*2
Miiellif, bu 6rneklerle Arap dilindeki farkli agiz ve
okuma pratiklerini ortaya koymaktadir. Arapca’da lehge
farkliliklari, kelimenin telaffuzunda ve okumasinda
¢esitliliklere neden olabilir. Dil bilimde, Sema terimi, dilin
ve dil ogelerinin dogrudan konusanlardan alinmasi
anlamina geldiginden biz burada bazi ornekler vererek
konuyu agiklamaya ¢aligtik.

Kiyas

Nahivcilerin agiklamasina gore kiyas, temeli olan bir
seyin furuuna tasimnmasi, asil hikminin furGuna
uygulanmasidir. Kiyas ya temelin hikkmiiniin furiiya
uygulanmasidir ya da bir furiun asla eklenmesi, bir seyi bir
seyle genellemedir. Her kiyasta dort seyin bulunmasi
gerekir: asl, furu’, illet ve hiikiim.*3

Arap dil alimleri kiyasi, “aralarinda bulunan ortak
ozellik, benzerlik, sebep gibi ilgiden dolayr bir seye
(kelimeye, kullamima, ciimle oOgesine ...) benzerinin
hiikmiinii vermek” manasinda kullanmuslardir. 44

Ezheri’nin dikkatini ¢eken dil bilimsel prensiplerden
biri olan “w<& (kiyas)”, onun kitabinin iginde énemli bir
yer bulmustur. Miiellif, bu prensibi, ses, dil veya gramer
gibi konular1 igeren okumalar1 yonlendirmek icin
kullanmaktadir. Simdi ornekler vererek kiyas konusunu
daha anlasilir hale getirebiliriz.

4 Ebt’1-Fadl Muhammed b. Mukerrem b. “Ali Cemaluddin
b. Manzir er-Ruveyfit Ibn Manzir, Lisdn’l-‘Arab
(Beyrut: Daru Sadir, 1414/1993), 6/169.

42 Ezheri, Me ‘ani’l-Kird dt; Eba Zur‘a ‘Abdurrahman b.
Muhammed b. Zencele Ibn Zencele, Huccetu I-Kird dt
(b.y.: y.y., ts.), 85; Ebl “Abdilldh Fahriiddin Muhammed
b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefitihu’l-Gayb (Beyrut:
Daru Ihyai’t-Turasi’l-* Arabi, 1420), 3/596.

3 Siiyati, el-Muzhir fi ‘Ulimi’l-Luga ve Enva ‘ihd, 93.

4 Ziilfikar Tiiccar, “Kiyas (Arap Dili)”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2002).

Ornek 1:

Miiellif Meani’l-Kiraatta kiyasa ornek olarak Nahl
stiresi 27. ayete dikkat ¢cekmektedir. Ayrica bu 6rnekte
kiyasta yapilan hatay1 agik¢a ifade etmektedir. Yiice
Allah’ n su ayetlnde .

6 b (il eus ud-ﬂ\ e85 Gl dﬁu e«-ua-' dal) #3 ea}
(u.:)slSJlL;s c.j....d\je}.d\g);l\u\ebd\ \y}\u.ml\

“Sonra klyamet giintinde Allah onlart rezil eder ve der
ki: “Ugruna miicadele ettiginiz ortaklarim hani nerede?”
Kendilerine ilim verilmis olanlar, “Stiphesiz bugiin rezillik
ve kétiiliik inkdar edenlerin basina!” derler.”*®

Ezherd, “585%” (ortaklarim) kelimesinin kiyasla boyle
okunmasinin hatalt oldugunu ifade etmlstlr

{ped & A S Gl 85 (U5 ag i Aaall a3 &)

"Sonra kiyamet giinii, Allah onlari rezil eder ve der ki:
'Hani nerede Benim ortaklarim oldugunu iddia ettiginiz,
ugrunda birbirinize karst diismanlik ettiginiz (putlar veya
varliklar)?™

Ayette gecen kelimeyi ibn Kesir’in ravisi el-Bezzi
“&55 seklinde okumustur. Burada “S” harfini agik
birakarak (yani uzatarak) ve hemze harfini hazf ederek
okumustur. Bu kiraati de “glw* “slac” Kkelimelerine
benzemesi sebebiyle kasr seklinde bir kiyas yapmaktadir.
Diger kiraat imamlar1 ise bu kelimeyi hemzeli olarak
okumaktadir.*® Bu okuyus seklini Miiellif;

Las <dally el all)) 1(Lad 5) Blans (bl (g 48 50 Llh (58 Y1 8

s3¢ll 5 Lanlly 2 5ana slS AN (Y 28 5 568 yeaill g (s 31 (555

£l sm Canll g ) ) sacaia

“Ezheri Vehm admi verdigi kiyasla ilgili
degerlendirmesini syle yapmaktadir: Kiraat medlidir. Ibn
Kesir’in  ravisi Bezzi kasr seklinde rivayette
bulunmamistir. Bu sekildeki kiraat hatalidir. Ciinki
memdud isimle maksur isim birbirinden farkli isimlerdir.
Arap dilinde kelimenin sonunda yer alan ve Oncesinde
fetha olan elife “maksir elif”, bu harfle sona eren isim ve
sifatlara da “maks(r isimler” denilmektedir. Maksur “elif”
a” seklinde

“ An

33 EEINT3

ya” “uzatan elif” ya da “Onili fetha olan ya
yazilir. Maksidr elifin bazen uzun elif, bazen de
seklinde yazilmasit belli kurallara bagldir. Kehme
sonundaki elif-hemzeye (s)) “memdid elif”, boyle isim ve
sifatlara da “memdad isimler” denir. S50 kelimesi bu
sekilde okundugunda memdud isimdir. “& % seklindeki
kiraat vechinde ise maksur isim olarak okunur. Miiellif bu
kelimenin memdud isim oldugundan bu kiraat vechinin
hatali oldugunu belirtmigtir. ©2¢!) Laall kelimelerine
benzetilerek yapilan kiyas uygun degildir.”*

Miiellif buradaki okuyusun sahih olmadigimn
delilleriyle beraber agiklamistir. Zaten Bezzi bu okuyusu
kabul etse de diger kurralar bu okuyus vechini eserlerine
almislar ve hatali oldugunu ifade etmislerdir. Bezzi’nin bu

45 Nahl Suresi 16/27
4% Ahmed b. Miisa b. el-‘Abbas et-Temimi Ebd Bekir el-
Bagdadi Ibn Mucahid, Kitdbu's-Seb‘a fi’l-Kird dt, thk.
Sevki Dayf (Misir: y.y., 1400), 371; Mekki b. Ebi Talip,
Kitabii 't-tebsira, 241; Dani, et-Teysir fi’'l-Kird 'ati’s-Seb °,
137; Ibnii’l-Cezeri, Tayyibetu n-Nesr fi’l-Kird dti’l- ‘Asr,
1414, 2/303.
47 Ezheri, Me ‘Gni’l-Kwrd dat, 246; Zemahseri, el-Kessdf,
2/36; Eb(’l-Kasim Mahmid b. ‘Amr ez-Zemahseri, el-
Mufassal fi Swina‘ati’l-I'rab, ed. ‘Ali ba-Mulahham
(Beyrut: y.y., 1993), 217.
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okuyus vechini Cezeri, Dani ve Satibi gibi kiraat alimleri
miitevatir rivayetler arasinda yer vermemistir.
4 T Y G die Gila) Jegll 54l ) e il b 1)
Ed-Dani (6. 444 H.) et-Teysir’de, hemzeyi terk ederek
okumaya muhalefet etmis ve bunun zayif bir rivayet
oldugunu, bu sekilde okunmamasi gerektigini ifade
etmektedir.*®
Jela 14 iy ddeia I sl s
Es-Satibi, su sozle bu okuyusun zayifligmma dikkat
cekmistir. Cok siddetli bir sekilde elestirmistir.”
s o A 5l o3 o Gall (833 (o all ol Rl JB
- Al (LS 5y e Y5 Apalal 5 il (2 sk e (531 2
L\JJY@LSA@L\.“DJSJ%}}A}
“Ibnii’l-Cezeri (6. 833 H.), burada el-Bezzi’nin
kiraatiyle ilgili bir rivayetin giivenilir olmadigmni ifade
etmektedir. Bu baglamda, Ibnii’l-Cezeri, el-Bezzi
tarafindan aktarilan bu rivayetin “et-Teysir” ve “es-
Satibiyye” gibi temel kiraat kaynaklarindan gelmedigini ve
kendi eseri “en-Nesr’’de de boyle bir rivayetin gegmedigini
acikca belirtmistir.> Burada, Ibnii’1-Cezeri’nin
vurgulamak istedigi husus, el-Bezzi kiraati hakkindaki bu
rivayetin giivenilirliginin zayif oldugudur. Bu goriigiiyle
Ibnii’l-Cezeri, bu rivayetin ilimle degil, sadece bir aktarma
veya hikaye seklinde zikredildigini dile getirmektedir. ed-
Dani’nin bu rivayeti herhangi bir tahlile tabi tutmadan
yalnizca bir nakil olarak ele almasi da bu durumu
desteklemektedir.

Ornek 2:

Ezheri’nin kiyaslama orneklerinden biri de kelimenin
yapisindaki harekelerin degisimine dayali olarak bazi
lehgelere gore okuyustur. Allah’in su ayetinde;

QAJY\UAUHUW\J&!JMGAU}AM‘}AM 9\).“15)

wu\ujh\lwe@)uuﬂ\w;m‘&hﬂé@u&
(5 4y (B JA (pa ) R La AT

“Kendilerini Allah yoluna adadiklarindan seyahat ve
ticarete imkdn bulamayan  yoksullara verin.
Yoksulluklarimi gizli tuttuklar: igin bilmeyen onlari zengin
sanir. Kendilerini simalarindan tanirsin. Onlar insanlara
asla el agmazilar. Hayrr, igin yaptiginiz her harcamayt
Allah hakkiyla bilmektedir. >

Ayette gecen “péay” kelimenin okunus veghine dair
bir kiyastir. Ayete gore bu kelime genis ve gelecek zamam
ifade eden bir fiildir. Ibn Amir, Hamza ve Asim “aéisdy”
ifadesindeki “u+”(sin) harfini fethali olarak, digerleri ise
“u”(sin) harfini kesra ile okudular.2

(Jas o) (e cnl) G 5 pre Glia Lan)) s 0 5 6
‘%M) “,:\ASR.&JC:\AM} U’@;J\JA\R.&J)“SJ\} TENENREWES
s Gty (s pgmny 31 )5 caay aa sl Ol (e bl o2 ols

8 Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b.
Muhammed b. Ali b. Yisuf ibnii’l-Cezeri, en-Nesr fi’'l-
kara’ati’l- ‘asr, thk. Ali Muhammed Dabbag (Beyrut:

Darw’l- Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2009), 2/303; Ebu’l-Hayr
Semsiiddin b. el-Cezeri Muhammed Ibnii’l-Cezerd,
Gayetu’n-Nihdye fi Tabakdti’l-Kurrd® (Bergstraesser:

Mektebetu T_bn Teymiyye, 1351), 270; Abdulfettah Palavi,
Ziibdetii’l- Irfan (Istanbul: el-Mektebetu’l-Hanifiyye, ts.),
178.

# bnii’l-Cezeri, Tayyibetun-Nesr fi’l-Kird dti’l-‘Asr,
1414, 2/303; Ezheri, Me ‘ani’l-Kird dt, 246.

% [bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/303.

Ezheri s6yle dedi: Bu, Araplar arasinda bilinen iki
lehgedir. (=2 J=3) babindan olan “&wds Gwa” kesral
olarak okunan fiil, Hicaz lehgesine aittir, fethali olarak
Gudy qwd”  seklindeki kiraat ise Temim lehgesine aittir.
“Cuidy Qud” seklindeki Hicaz lehgesi Arap dilinde nadiren
kullamlir. Ornegi: “aa-u eﬂ-ﬂ” seklinde gelmesidir. Arap
dilcilerin bazilari ise “waby g (uin ouk” seklinde mazi fiilin
miizarisinin kesra veya fethali olarak gelebilecegini ifade
etmislerdir Gwids Gua :(Jadi Jad) babmdan gelen fiildir.
Hicaz lehgesinde kesreli olarak “cway”  seklinde
¢ekimlenen bu fiil "zannetmek, tahmin etmek" anlamina
gelmektedir. Temim lehgesinde s Guud (fethal olarak)
"zannetmek, tahmin etmek" anlaminda kullanilir. Bu
lehgede fiilin kullanimi, bir seyi dogru kabul etme veya
olacagina inanma anlamini tasir ancak Hicaz lehgesindeki
kadar kesin bir anlam wvurgusu icermez. Temim
lehgesindeki kullanim daha esnek bir yapiya sahiptir ve bu
fiilin anlaminda gerceklesmesi kesin olmayan bir tahmin
ya da degerlendirme anlamini 6n planda tutmaktadir.3

Mekki b. Ebi Talib, durumu agiklamak i¢in asagidaki
soziiyle, fiildeki “sin”harfinin fethali olarak okunmasi
gerektigini ifade etmektir.

M.&Smu.ﬂ.ah.a\ umhdluﬁ(daﬁ) oy q_bmwuﬁ@"ﬁ\ il

bl (e b ARt A )y  ASY) b il (dady) e

“Mekki b. Ebi Talib el-Kesf adli eserinde, fiilin
muzarisini fethali okumanin daha kuvvetli oldugunu ifade
etmistir. Ciinkii fiilin 0= babi gegmis zamanda geldiginde
muzarisinin ¢ogunlukla fethali olarak (da-h) seklinde
oldugunu zikretmektedir. Kiyasa gore ise kesrali olarak
okunmasi liigatte sazdir.”

Sivebeyh, kesrali olarak okunmasi ile ilgili el-Kitab
adl eserinde bu sekilde gelen dort fiilin meveut oldugunu
ifade etmistir. Ibn Haleveyh Sivebeyh gibi Jady (e
babindan gelen dort “(mi Gui ,”aal a2l Pwdl Gud? «
ve “Cuan Guw” fiilleri drnek olarak vermistir. Miiellif Arap
dil alimlerinin so6zlerinden delil getirerek bu iki kiraat
vechine kiyas etmistir. Bu kiyas sonucu ise iki
kullaniminda mevcut oldugu ve Araplar arasinda
kullamldigim bdylece ortaya koymaktadir.>

Ornek 3:

{uahhuhuwﬂﬁn\gbkuéhaub\d&huﬁu&ﬁ}

“Cok gecmeden hiidhiid gelip dedi ki: “Ben, senin
bilmedigin bir seyi 6grendim. Sebe’ halkindan sana kesin
bir bilgi getirdim. ™

Ayette gecen <84 kelimesi yukarida verdigimiz kiyasa
bir baska 6rnektir. Bu ayette gecen <84 kelimesini kiraat
imamlarindan Asim “kaf” harfini fethali olarak okumustur.
Bu rivayeti Astm Ebu Amr’dan rivayet eden Ca’fi’den
almistir. Diger kiraat imamlari ise “kaf ” harfini dammeli

51 Bakara Suresi 2/273
52 Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii't-tebsira, 165; Dani, et-
Teysir fi’'l-Kird 'dti’s-Seb *, 84; bnii’1-Cezeri, Tayyibetu n-
Nesr fi’l-Kird dati’l- ‘Asr, 1414, 2/236.
%8 Ezheri, Me ‘ani’l-Kwrd'dat, 89; Zemahseri, el-Kessdf,
1/318; Ebl Bisr ‘Amr b. ‘Osman b. Kanber el-Harisi
Sibeveyh, el-Kitdb, thk. ‘Abdusselam Muhammed Harln
(Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1408/1988), 4/38,39.
5 Ebti Muhammed Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi Mekki b.
Ebi Talib, Miiskilii i rabi’l-Kur’dn, thk. Hatim Salih ed-
Damin (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1405/1984), 175.
%5 Neml Suresi ,27/22
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olarak okumustur. Miiellifimiz bu kiraat vecihleri ile ilgili
goriisiinii su sozlerle ifade etmektedir.>®
?)LSQA’JSS\ d&‘@&j.&‘g& (Oliad Laa ;éﬁj‘ﬂd@
20U 4l (g 8 Y1 oA pad) (il AdY qualll U alla gl (IS5 el
Eua 18 Y g ESa ggd
Ezheri, burada ¢&& 5 &&s seklinde iki lehge vardir
demistir.  Araplarin  konusmasinda Qogunluklaiﬁé
seklindedir. Bagka bir dil alimi olan EbG Hatim fethali
olarak okumayi se¢mistir. Ciinkii bu durum Araplarin
kiyasidir. Miiellifin buradaki kiyasin &Sl kelimesini ¢Sa
seklinde okumadiklarindan dolay1 da yukaridaki kelimenin
fethal1 olarak okunmas1 gerektigini ifade etmistir. Burada
miellif iki durumu da kiyas ederek agiklamaya galigmistir.
Bu iki kiraat vechi miitevatir kiraatler arasinda yer alir.%’

Icma

Sema ve kiyas ilkelerini Arap dili agisindan ele aldiktan
sonra icma ilkesine gecmek, Arapca dil yapisi ve dilbilgisel
kurallar baglaminda konuyu biitiinciil bir sekilde kavramak
icin Onem arz etmektedir. Arap dilinde sema, 6zellikle dilin
tarihi kullanimlarma, Arap siirine ve nesir Orneklerine
dayanan bir istishad metodudur. Sema, dilin otantik
yapisini ortaya ¢ikaran ve lafizlarin anlamlarini tespit eden
onemli bir kaynaktir. Kiyas ise, semadan ¢ikarilan bu
anlamlar temelinde yeni durumlara uygulanabilen
kurallarin tiretilmesini saglar.

Bu baglamda icma, Arap dili agisindan kiyas ile
belirlenen hiikiimlerin timmetin dil alimleri tarafindan
kabul gorerek bir kural olarak yerlesmesini saglayan bir
ilkedir. fcma, dilbilgisi acisindan, kiyas ve sema yoluyla
ulagilan kurallarin, dilin genel kabulleri dogrultusunda
yaygin bir uzlastya dayanarak kabul gérmesini saglar. Bu
acidan icma, Arap dilinde bir anlamda kiyasa dayali
¢ikarimlarin toplum nezdinde muteber ve uygulanabilir bir
norm haline gelmesini saglar ve dil kurallarinin nesilden
nesile aktarimini pekistirir.

Icma, Arapca bir kelime olup, ¢esitli anlamlara
gelmektedir. Icmi, koken olarak ae> kok fiilinden
tiiretilmis olan siilasi mezid fiili sl kelimesinin ifal
kalibindan mastardir. Kelime “azmetmek, onda karar

% Ahmed b. Mfisa b. el-‘Abbas et-Temimi Ebf Bekir el-
Bagdadi Ibn Mucahid, Kitdbu's-Seb‘a fi’l-Kird’dt, ed.
Sevki Dayf (Misir: y.y., 1400), 480; Dani, et-Teysir fi’l-
Kurd dti’s-Seb ‘, 167; Ibnii’l-Cezeri, Tayyibetu n-Negsr fi’l-
Kwra'ati’l-‘Asr, 1414, 2/337; Ezheri, Me ‘ani’l-Kird dt,
354; Ebl Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu’l-
beyin an te’vili dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b.
Abdulmuhsin et-Tirki (Daru Hicr, 2001), 13/121;
Zemabhseri, el-Kegsdf, 2/155.

57 Ezheri, Me ‘ani’[-Kird 'dt, 354.

8 Siiyati, el-Iktirah fi Usili’'n-Nahv, 66; Ebi’l-Kasim
‘Abdurrahman b. ishak en-Nihavendi ez-Zeccaci, el-Iddh
fi ‘Ieli’n-Nahv, thk. Mazin el-Mubarek (Beyrut: y.y.,
1986/1406), 41,51,61; Ebl Ca‘fer Ahmed b. Muhammed
el-Murddi en-Nehhas, ‘Umdetu’l-Kuttdb, thk. Bessim
‘Abdu’l-Vehhab el-Cabi (b.y.: y.y., 1425/2004), 141;
Sibeveyh, el-Kitdb, 51; ibnu’l-Varrak, Tlelu’n-Nahv, 305.
%9 Ebii Bekr Muhammed b. es-Seri en-Nahvi Ibnu’s-Serric,
el-Usil fi’n-Nahv, thk. ‘Abdulhuseyn el-Fetli (Beyrut:
Mu’essesetu’r-Risale, ts.), 2/367; Zeccaci, el-Idih fi
‘[leli 'n-Nahv, 41,51,61,77; Ebi’1-Kasim ‘Abdurrahman b.
Ishak en-Nihavendi ez-Zeccaci, el-Ldmadt, thk. Mazin el-

kilmak, hiikiim vermek, saglam kilmak, goriis birligine
varmak, bir araya gelmek/getirmek, bir seyi
toplamak/toplamak” gibi anlamlara gelmektedir.5®

Ozellikle, fcma kelimesi bir fikih terimi olarak
kullanilmaktadir. Arap dilcileri de bu kelimeyi fikih
alimlerinin kullandigi anlamda kullanmislardir. Bu
kullanima gore kelime “fikih¢ilarin fikih usulii ilminde
kendisine dayandiklar1 delil ve bir asildir.” Nahivcilere
gore icmanin tarifi ise “Kufe ve Basra dil alimlerinin dil
konular1 ve meseleleri izerine ittifak etmesidir.” Bu ittifak,
nahiv veya sarf ilimlerinin konular1 hakkimdadir.5°

fbn Hani’nin (392 H.) icma konusundaki gbriisii ise, iki
beldedeki Islam alimlerinin bir konuda ittifak etmesine
icma denir. Fakat bu ittifaki bir taraf onaylamadiginda bir
hiikiim ifade etmez. Ibn Hani’ye gore, icma tek basina bir
delil olabilir, ancak her alimin onaymi almazsa tam
anlamiyla baglayici olmaz. Ciircani icmayi istilahi olarak
sOyle tanimlamugtir: Hz. Muhammed(s.a.v.)’in
immetinden, miigtehitlerin bir devirde dini bir mesele
lizerinde ittifak etmeleri, ¢6ziim ve sdzlesme ehlinin bir
mesele {iizerinde tam olarak karar kilmasidir. Islam
hukukgularina gore icma, Miisliman miictehidlerin dini bir
mesele {izerinde ittifak etmeleridir.%

Suyuti’nin ifadesine gore, ibn Hani’nin bahsettigi “iki
belde alimleri” ifadesi, Basra ve Kife gibi onemli islam
sehirlerindeki Aalimlerin ittifakin1 ifade eder. Icmanin
hiiccet olmadigin1 ifade edenlere Suyuti, Araplar
arasindaki icmanin da hiikiim olabilecegini ifade
etmektedir.5!

Ezheri, eserinde “icma” delilinden de yararlanmustir.
Bu delili kiraat vecihlerini agiklamak ve ispatlamak icin

kullanmaktadir. Icmayr ise {i¢ ana bashiga gore
incelemektedir. Bunlar; nahivcilerin  icmasi,  dil
bilimcilerin icmasi ve kiraat alimlerinin icmasidir.

Miiellifin icma ile ilgili ele aldig1 ayetlerden birkagini
asagida aciklayacagiz.

Mubarek (Dimask: y.y., 1405/1985), 48; Nehhas,
‘Umdetu’l-Kuttdb, 141; Ebl Sa‘id el-Hasan b. ‘Abdullah
b. el-Merzuban Ebi Sa‘id es-Sirafi, Serhu Kitdbi Sibeveyh,
thk. Ahmed Hasen Mehdeli - ‘Ali Seyyid ‘Ali (Beyrut:
y.y., 2008), 3/51.

0 Eb’l-Feth ‘Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi ibn
Cinni, el-Hasdis, thk. Heyet (b.y.: el-Hey etu’l-Misriyye,
ts.), 1/19,91,90,95,190; Ebid’l-Kasim ‘Abdurrahman b.
‘Abdullah b. Ahmed es-Suheyli, Netdic 'ul-Fikr fi 'n-Nahv
(Beyrut: y.y., 1992), 36,34,148,320; Eb{ el- ' Abbas Ahmed
b. ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Mada’ el-Lahmi el-
Kurtubi Ibn Mada’, er-Redd ale’n-Nuhdt (b.y.: y.y.,
1399/1979), 74; Siiyati, el-Iktirdh fi Usili'n-Nahv,
27,66,73,74,75,77,159,163,165,171.

61 Ebi Muhammed Ydasuf b. Ebi Sa‘id el-Hasan b.
‘Abdullah b. el-Merzuban EbG Muhammed es-Seyrafi,
Serhu Ebydti Sibeveyh, thk. Dr. Muhammed ‘Ali er-Rih
Hagim  (Kahire:  Mektebetu’l-Kulliyyati’l-Ezheriyye;
Daru’l-Fikr  1i’t-Taba‘ati  ve’n-Nesri  ve’t-Tevzi‘i,
1394/1974), 1/241,5/250; Ibnu’s-Serrac, el-Usil fi'n-
Nahv, 166-170.
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Ornek 1:

Wia (3185 Baaly (pudli (ya S tsﬁ\e&u‘ w‘-ﬁﬂe-'\b}
Mu\,sﬁl-uu d.ﬂ\&\ ‘333\39@3\)445“&)%.&«.\4‘5%3‘)
(MJPS.\.‘E ulS&ﬂu\PLa‘)\ﬂj

“Ey insanlar! Sizi bir tek nefisten yaratan ve ondan da
esini yaratan, ikisinden bir¢ok erkek ve kadn iiretip yayan
rabbinize itaatsizlikten sakinin. Adint anarak birbirinizden
dilek ve istekte bulundugunuz Allah’a saygisizliktan ve
akrabalik haklarina riayetsizlikten de sakinin. Siiphesiz
Allah sizin iizerinizde gézetleyicidir. ”®

Nisa Suresi’nin 1. ayetinde gegen "3 33" kelimesi,
farkli kiraat tarzlarina gore degisik sekillerde okunmustur
ve bu farklilik, anlamda da baz1 ince degisikliklere yol
acmaktadir. Kiraat imamlarinin ¢ogu bu kelimedeki "mim"
harfini fethali olarak okurken, Kife kiraat imami1 Hamza,
kelimeyi kesrali olarak okumusgtur. Bu iki kiraat arasindaki
anlam farki ise su sekildedir:

Fethali olarak (a5 ¥3) seklinde okunan kiraate gére
bu kelimeni anlami su sekilde ifade edilebilir. Cogunluk
tarafindan tercih edilen bu okuma, “akrabalik baglarini
koruyun ve onlart koparmaktan sakimin” anlamim
vurgular. Fethali olarak okundugunda "a= ¥5" kelimesi,

kendinden 6nceki “lg&” (sakimin) fiiline dogrudan
baglanir ve ayet, insanlara akrabalik iliskilerini

gozetmeleri, bu baglar1 korumalar1 gerektigi uyarisinda
bulunur. Bu kiraatin daha dogru oldugu ve Arap dil
yapisina uygunlugu sebebiyle dil bilimciler tarafindan
tercih edildigi belirtilmistir.

Kesrali olarak (s %13) seklinde okunan kiraate gore bu
kelimeni anlami su sekilde ifade edilebilir. Imam
Hamza’nin tercih ettigi kesrali kiraat ise kelimeyi “Allah’a
and olsun ve akrabalik baglarina and olsun” anlamina
getirir. Bu kiraat tarzinda “aa ¥ kelimesi, ayette gecen
“4” (O’na yemin ederek) ifadesine atfedilir ve burada
sanki “akrabalik baglar1” ile Allah’a yemin edilmis olur.
Miiellif, Araplarin giinliik dilinde kendinden 6nceki zamire
bagli bir ismi cer (mecrur) yaparak kullanmadiklarini,
boyle bir kullanimin dil kurallarina aykiri oldugunu ifade

etmigtir. Bu tir bir ifadenin yalmizca siirsel dilde
orneklerine  rastlanmakta ve ancak siirde caiz
sayilabilmektedir.

Miiellif, bu iki kiraat arasindaki anlam farkina dikkat
cekerek, fethali okunan kiraatin dil agisindan daha saglam
oldugunu belirtmistir. Ferrd bu duruma aciklik getirmek
amactyla su beyiti 6rnek gosterm1$t1r

il da g8 sl g g ey L8 gl (501 sl (i (B (35

“Kiliglarimiz, siis kemerlerinde asilidir; aralarinda ve

topuklar arasinda bir mesafe vardir.”

52 Nisa Suresi 4/1

83 Bzheri, Me ‘Gni’l-Kird at, 1/289-290; Ebl ‘Abdullah el-
Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh ibn Haleveyh, el-Huccetu
fi'l-Kird dti’s-Seb ‘a, thk. ‘Abdu’l-‘Al Salim Mekrem
(Beyrut: y.y., 1401), 118; Ebl Ca‘fer Muhammed b. Cerir
b. Yezid el-Amili et-Taberi, Cdami u’l-Beyin ‘an Te vili
’/fyi "I-Kur’dn, thk. ‘Abdullah b. ‘Abdulmuhsin et-Turki
(b.y.: Daru Hicr, 1422/2001), 3/1003; Ebi’l-Hasen ‘Ali b.
Ahmed b. Muhammed b. ‘Ali en-Nisaburi el-Vahidi, el-
Vasit fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Mecid, thk. Heyet (Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1415/1994), 351; Ebt’l-Hasen
‘Ali b. Ahmed b. Muhammed b. ‘Ali en-Nisabiri el-
Vahidi, et-Tefsiru’l-Basit (b.y.: y.y., 1430), 1/9,6273/,

n

Bu beyitte, siirsel gereklilikten dolayr "vav" atif
harfinden sonra "¢x" (beyne) edati hazf edilmistir ve bu

edatin, anlami doldurdugu vurgulanmistir. Bu tarz
eksiltmelerin Arapga’nin nesir formunda tercih edilmedigi
belirtilmistir.®*

Ezheri, burada Hamza’'min kiraatindeki "‘ala)¥3"

(kesrali) okunusunun, ancak siir gibi sanatsal bir dil
kullanimi i¢inde anlamli olabilecegini, dini bir metinde ise
gecerli bir kiraat olarak kabul edilmemesi gerektigini ifade
etmistir. Bu goriig, Hz. Peygamber’in (sav) “Babalariniza
yemin etmeyin” hadisiyle de desteklenmistir. Cahiliye
doneminde Araplarin siklikla babalarima yemin ettigi,
ancak Peygamberimizin (sav) yalmzca Allah’a yemin
edilmesini emrederek diger tiim yeminlerin yasaklandigim
bildirmistir. Yemin etme konusunda yiicelik yalnizca
Allah’a ait oldugu igin, Arap dilinde ve Islam kiiltiiriinde
bagka bir unsura yemin etmek dogru goriilmemektedir. Bu
nedenle Hamza’'nmin "a&¥3" kiraatinin dini baglamda
dogru olmadig1 ifade edilmistir. Ancak, Ibn Zencele,
"aa ¥ kelimesinin kesrali okunmasmi dil kurallarina
uygun gormiis ve kiraatin dilin yapisina uygun oldugunu
savunmustur. Zencele, burada 4" zamirinden sonra " 5"
atif harfiyle gelen “ala 51 kellmesmln “<” harf-i cerlnln
varligimi varsayarak anlam kazandiginm ileri siirmiis ve
Yiice Allah’in ismine yapilan bir atif olarak
degerlendirilmesi gerektigini savunmustur. Bu yorum,
Kur’an’in Arapca nazil olmasi ve Arap dilindeki
kullanimlara uygun olmasi nedeniyle, kiraatin gegerli bir
kiraat olarak kabul edilmesi gerektigini ifade eder.%

Sonug olarak, kiraat farkliliklarinin anlamda yarattigt
bu ince degisimler, dil acisindan detayli bir sekilde ele
alindiginda, Hamza’nin kiraati zayif kabul edilmekte ve
fethali kiraatin tercih edilmesi gerektigi sonucuna
vartlmaktadir. Bu 6rnek, kiraat ve dil agisindan dogru olani
belirlemede dil kurallar1 ve peygamberin hadislerinin ne
kadar belirleyici bir rol oynadigini gostermektedir.

Ornek 2
)5 G il G55 1l (il t—'Uﬂ‘-vdU uﬁﬂ‘-vﬁ‘ Jska)
@MLLJ&JLJU);M*.\.\Q}AB\J \}m‘unﬁ?s;\))\)u)\dﬁ
gu\wmwww}m)ﬂ
“O giin miinafik erkekler ve miinafik kadinlar iman
edenlere soyle diyecekler: “Bizi bekleyin de yetisip
nurunuzdan bir parca alalim.” Séyle denecek: “Geriye
doniin de baska bir nur arayin!” Ve hemen aralarina
kapist da olan bir duvar c¢ekilir; duvarin i¢ tarafinda
rahmet, kendilerine bakan dis tarafinda ise azap vardir. %
Nisa Suresi’nin 4. ayetinde gegen "Gl kelimesi,
farkli kiraat vecihlerine gore okunmus ve bu farkliliklar

Eb(’l-Kasim el-Huseyn b. Muhammed er-Ragib el-
Isfehani, et-Tefsir (Mekke: Cami‘atu Ummi’l-Kura,
1424/2003), 3/1071-1079.

B4 o3l saall padll o plaiald ¢ (aSU (g e Lag) A3 2201,

% Nizdmuddin el-Hasan b. Muhammed b. Huseyn el-
Kummi en-Nisabri, Gardibu’l-Kur’dn ve Regaibu’l-
Furkan, thk. Zekeriyyd ‘Umeyrat (Beyrut: y.y., 1416),
1/279-280; el-Huseyn b. Mes‘td b. Muhammed b. el-
Ferra’ Ebi Muhammed el-Begavi, Me ‘dlimu’t-Tenzil fi
Tefsiri’l-Kur dn, thk. ‘Abdurrezzak el-Mehdi (b.y.: Daru
Ihyai’t-Turasi’l-* Arabi, 1420), 2/108-109.

% Hadid Suresi 57/13
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anlamda bazi niianslara yol agmustir. imam Hamza,
kelimeyi "G kil seklinde, "elif"i kat’t hemzesi ve '
harfini kesral1 olarak okumustur. Diger kiraat 1mamlar1 ise
kelimeyi "Gskii" seklinde, "elif'i vasl hemzesi ve "za"
harfini dammeli olarak okumaktadir. .

imam Hamza’mn okudugu vecih *"Gg 55" kelimesinin
"elif" harfini kat’1 hemzesi olarak okumasin igerir. Bu
kiraat, "bize miihlet verin, bizi bekletin" anlamina gelir. Bu
anlam, dil bilimcileri ve Arap sairleri tarafindan da
kullanilmakta ve “beklemek” veya “siire tanimak”
anlaminda bir talep olarak anlasilmaktadir. Bu okuma,
dilin anlamli bir sekilde evrildigi ve genisletildigi
durumlart yansitmaktadir. Sair Amr b. Kilsim’un su
beyitindeki kullanim drnegini verebiliriz:

a3 el Gomliy . Luhdu.umml.:\"

(“Ey Hind, acele etme tizerimize, bizlere miihlet ver,
sana gercegi haber verelim.”)

Bu beyitte gegen U3l (bize miihlet ver) ifadesi,
kelimenin Hamza tarafindan okunan sekliyle uyum
gostermektedir. "

Diger kiraat imamlari ise "Usil"™  geklinde
okumuslardir. Bu okuma, kelimenin “elif" harfini vasl
hemzesi olarak okumakta ve "za" harfini dammeli
yapmaktadir. Bu okuma, kelimenin anlamimi "bizi
gozleyin, bakin" olarak ifade eder. Liigatcilar arasinda bu
anlamda bir farklilik bulunmamakta ve yaygin olarak “bizi
bekleyin” anlaminda kabul edilmistir. Bu okuma, daha
yaygin ve dildeki kullanim kaidelerine daha uygundur.

Ezheri, Imam Hamza'mn "Ug3&i" seklindeki
okuyusunun "mihlet vermek, siire tamimak" anlamina
geldigini belirterek, bu okumanin belirli bir anlanu ifade
etmek icin kullanildiginmi ifade etmistir. Ayrica, " g sl
kiraati ise dilciler arasinda herhangi bir ihtilafa yol
agmadigini ve icma ile kabul edilen bir okuma oldugunu
belirtmistir. Dolayisiyla, "G g okumasi, dil kurallar
agisindan daha saglam kabul edilmistir

fmam Hamza’nin "Gk seklindeki kiraati, daha az
kullanilan ve anlamda bir "miihlet tanima" talebini ifade
eden bir kiraatken, diger kiraat imamlarimn "G 53" kiraati
ise daha yaygin olup, dilde "bizi gozleyin" anlamina gelir.
Bu iki farkli okuma arasindaki anlam farki, kelimenin
kullanildig1 baglama gore farkliliklar yaratmakta, ancak
her iki okuma da Arap dilinde ve Kur’an’daki anlamin
dogasina uygun kabul edilmektedir. Miiellif, ozelhkle
"5 553" kiraatini daha dogru olarak degerlendirmistir.5

Sonuc¢

Makalemizde, sema prensibine dayali olarak dil
bilimcilerin dilin dogru ve etkili bir sekilde kullanilmasini
anlamak i¢in dilin dogal konusulan formundan
degerlendirmelerin ~ toplanmasimin  dnemine  vurgu
yapilmaktadir. Ayrica, sema ilkesinin dil bilimindeki
onemi ve uygulanisi iizerine [bnii’l-Enbari (328 / 940), es-
Suyiti (911 /1505) ve Yahya es-Savi(1096 /1685) gibi
onemli alimlerin goriisleri de aktarilmaktadir. Sema ile

57 Ebi’l-Haccac Mucahid b. Cebr el-Kuresi Mucahid b.
Cebr, Tefsiru Mucdhid, thk. Muhammed ‘Abdu’s-Selam
Ebi’n-Nil (Misir: y.y., 1410/1989), 648; Ebi’l-Hasen
Mukatil b. Suleyméan el-Belhi Mukatil b. Suleyman,
Tefsiru Mukatil b. Suleymadn, thk. ‘Abdullah Mahmad
Sehate (Beyrut: y.y., 1423/2002), 4/229,-239; Ebu
‘Abdillah Muhammed b. idris b. ‘ Abbas es-Safii, Tefsiru 'I-

rivayet arasindaki fark da ele alinmig, bu farkin dil
bilimciler tarafindan nasil tanimlandigi ag¢iklanmistir.
Sema, dil materyalinin konusanlardan dogrudan alinmasi
anlamma gelirken, rivayet, bilgiyi nakleden kisinin
kendisinden veya yazili bir eserden aliabilir. Bu ayrim, dil
bilimcilerin dil materyalini nasil ele aldiklarin1 ve
aktardiklarini agiklamaktadir.

Miiellifin Meéni’l-Kiraat adli eserinde sema ilkesine
dayali olarak verdigi ornekler, dilin yapist ve isleyisi
hakkinda derinlemesine bir anlayis sunmaktadir. Ornegin,
Fatiha suresinde gecen "Ll all" kelimesinin farkli kiraat
imamlar: tarafindan nasil okundugu ve bu okumalarin nasil
yorumlandig: gibi konular ele alinmaktadir. Bu drnekler,
dilin farkli okunuslar1 ve anlamlar1 {izerine yapilan
derinlemesine incelemelerin bir yansimasidir. Sema ilkesi,
dil bilimeilerin dilin yapisim1 ve isleyisini anlamak i¢in
kullandiklar1 temel bir prensip olup, miellifin kitabindaki
sema ilkesine dayali ornekler dilin dogru kullanimi ve
anlami hakkinda 6nemli bir perspektif sunmaktadir.

Netice itibariyle, kiyas ve icma ile ilgili yapilan detayli
incelemeler, Arap dilinin temel prensiplerini anlama
konusunda 6nemli bir kavrayis saglamaktadir. Kiyasa dair
aciklamalar, temel kavramlar ve 6rneklerle desteklenen
yanlis okumalar iizerinden yapilan agiklamalarla kiyasin
dogru anlasiimasina katki sunmaktadir. Icma konusunda
ise, kavramin kdkeni ve farkli yorumlar: ele alinmig, icma
ve kiyasin yalnizca fikih alaniyla sinirli olmadigi, dil ve
kiraat gibi alanlarda da etkili oldugu vurgulanmistir.
Ayrica, farkli kiraat imamlarmin goriislerinin detayli bir
sekilde incelenmesi, konunun daha iyi anlasilmasina
olanak saglamustir.

Tim bu incelemeler, Arap dilinin karmasikligint ve
zenginligini ortaya koymaktadir. Kiyasa ve icmaya dair
yapilan derinlemesine aragtirmalar, bu 6nemli kavramlarin
dogru bir sekilde anlasilmasina katki saglamakta ve ilgili
alanlarda daha derinlemesine arastirmalar yapilmasina
zemin olusturmaktadir. Bu baglamda, gelecekteki
calismalarda bu konularin daha ayrintili bir sekilde ele
alinmasi gerektigi soylenebilir.
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