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Horas#n Valisi Kuteybe b. Miislim el-Bahilf Ile {liskilendirilen
Katliam ve Zuliim {ddialar

0z: Kuteybe b. Miislim el-Bhill (8. 96/715), Emeviler déneminin 6nde gelen asker-
biirokratlarindandir. O, Horasin valili§i boyunca Tohiristdin ve MAveraiinnehir
topraklarindaki Emevi hakimiyetini saglamlastirmis, Kasgar’t da alarak devletin siirlarini
Gin’e kadar genisletmistir. Fethettigi topraklarda yiiriittiigii Islamlastirma faaliyetleri ise
biiyiik énem arz eder. Ciinkii Tiirklerin islam dini ile yogun iliskileri onun dénemine
rastlamaktadir. Denilebilir ki Kuteybe, Tiirklerin Islamiyet’i yakindan taniyip miisliiman
olmalarinda 6nemli bir paya sahiptir. Hatta Cin imparatoruna bir davet heyeti gonderdigi de
bilinir. Ancak biitiin bu basarilarina ragmen Kuteybe hakkinda iilkemizde yapilan akademik
calismalarin bir elin parmagini gegmedigi goriiliir. Son dénemlerde yapilan bazi ¢alismalarda
ise onun askeri faaliyetleri esnasinda cesitli katliamlar gerceklestirdigi, halka zulmettigi,
sehirleri yakip-yiktigi, sahtekar, hilekar ve giivenilmez bir kisi oldugu ydniinde iddialar 6n
plandadir. Calismada temel kaynaklar esas alinarak, yoneltilen ithamlarin haklihk payimmn
olup-olmadig arastirilacaktir. Ashinda her alanda oldugu gibi bu hususta da yapic1 tenkitlerin
konunun aydinlatilip anlasilmasinda olumlu katki saglamasi beklenir. Fakat birtakim
miilahazalarla Kuteybe iizerinden Emeviler dénemi fetih hareketlerinin manipiile edilmek
istenmis olabilecegi akildan ¢ikarilmamalidir.

Anahtar Kelimeler: islam Tarihi, Kuteybe b. Miislim, Katliam, Nizek Tarhan, Talekan.

Claims of Massacre and Persecution Attributed to Khurasan Governor
Qutayba Ibn Muslim al-Bahili
Abstract: Qutayba ibn Muslim al-Bahili is one of the leading soldier-bureaucrats of the
Umayyads period. During the time he served as the governor of Khurasan, he consolidated the
Umayyad’s rule in Tokharistan and Transoxiana provinces, and expanded the borders of the
state to China by conquering the Kashgar region. His activities for conversion of the people of
the conquered regions have great importance in the history of Islam since the intense relations
of the Turkish people with Islam fell upon the time of his governorship. It is possible to argue
that by introducing the religion to these people Qutayba had played an important role in their
conversion to Islam. It is also known that he had sent a delegation to the emperor of China for
the same purpose. However, despite all his achievements, it is seen that the academic studies
about Qutayba in our country are very rare. Besides, some of the recent studies about him claim
that he was a fraud, a trickster, and an untrustworthy person in his military activities; and had
committed mass murders and massacres, persecuted innocent people, destroyed and burned
the cities of conquered lands. In this article, it is examined that whether these claims and
accusations have their justifications or not by consulting the main sources. In fact, what is
expected from constructive criticism in this subject and every other area is to clarify the
matter and make it more comprehensible of its context. However, it should not be forgotten
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that some conclusions over Qutayba in these studies might have been drawn to quickly in order
to manipulate the conquest movements of the Umayyad period.

Keywords: History of Islam, Qutayba ibn Muslim, Massacres, Nizek Tarkhan, Taloqan.

SUMMARY

The religious interaction and change taken place in the Arabian Peninsula with the
emergence of Islam and with the political, military and cultural activities of the Muslims
performed during the periods of Prophet Muhammad and the Rashidin (rightly guided) Caliphs
had significant effects upon the lands of Iraq, Syria, Egypt and Khurasan where the ancient
civilizations located.

The success made by the Muslim-Arabs in such a short time is accepted of course as
one of the important events of world history. The message of Islam spread rapidly with their
extraordinary efforts, and reached quickly in the early days of Islam to the Amu Darya/Oxus
River, which is considered to be the natural border between the Iranians and the Turks (Iran
and Turan).

Although the Turks who had been struggling to dominate the region for centuries
gained an opportunity with the disappearance of the Sasanian Empire from history, they could
not take advantage of this new situation because of their lack of political unity and a strong
state, and the power held by the regional Turkish Sultans were not enough to make their
dominance happen. In this conjuncture, the Muslim-Arabs who appeared in the stage of history
in a relatively late period but had the ideal of being a regional and a global power had rapidly
realised their political and military activities called “conquest” in the Islamic historical
sources.

When it comes to the period of Caliph ‘Uthman, it is seen that the conditions were very
suitable for passing to the east of the Oxus River where the Turkish elements lived intensively.
At the time, the absence of a strong Turkish state in the region, and China’s occupation with
its own internal problems made an important contribution for the Muslim-Arab capture of the
region. In this region, which is called as “Transoxiana” in the Arabic sources, it is seen that the
Turks organized their political structures as city-states and regional sultanates. In the north-
eastern parts of this region, there was a strong Turkish State called the Turgish State and it
provided political and military support to the people of the region who rebelled occasionally
the Umayyads.

After solving the internal problems of the state largely and suppressing some
dangerous revolts, the Umayyad Caliph ‘Abd al-Malik ibn Marwan became capable of initiating
military activities beyond the borders of the state. Nevertheless, the period when the actual
conquests were made was the period of his son Walid (86/705-96/715). It is seen that the
conquests made in his time were permanent, and the people who lived in the conquered lands
accepted Islam to a large extent.
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The conquest made during Walid’s time which extended from Kashgar to the Pyrenees,
realised at an unprecedented pace. The most important name for the eastern side of the
conquests is undoubtedly Al-Hajjaj ibn YUsuf. Hajjaj (75/694-95/714) who acted as the supreme
governor of Iraq for nearly twenty years, had achieved important successes in the regions of
Transoxiana and Sindh located in the eastern part of the country by the hands of his appointed
governors. However, many governors appointed by him to Khurasan from 75/694 to 86/705
with the hope of reaching his goals in the east could not meet his expectations because of the
political, social and economic problems that existed throughout the country, and because of
the resulting rebellions in the regions that these problems caused.

These unwanted conditions continued to be seen in the region until he appointed
Qutayba ibn Muslim as the governor of Khurasan (86 / 705-96 / 715) who was one of the young
commanders and administrators educated by Hajjaj personally. Qutayba known as having a
close relationship with Hajjaj and consulting him when taking important decisions acted in
this direction throughout the time he stayed in this position.

It is known that the internal conlflicts in the region continued during the time when
Qutayba was appointed as the governor of Khurasan. However, he had brought together
northern and southern Arabian tribes living in the region with religious, political and
economical suggestions and had succeeded in persuading them for military activities that he
decided to operate beyond the Oxus. For the Umayyads, these military operations were
justified, because the regional sultans who ruled in the western and eastern sides of the Oxus
repeatedly violated the agreements they had made before. The tendency of the people of
Turkic, Iranian, and Tajik origin who were the real owner of these lands and lived in both sides
of the rich Oxus basin for many centuries to violate these agreements was in fact result of a
great concern. They now realized that the Muslim-Arabs who followed a systematic settlement
policy in the region came to their lands this time without any intention of going back. Even
though Qutayba followed a fair and reasonable policy towards them, they violated their
agreements with him, formed alliances among themselves and waged military campaigns
against Qutayba not to be the subjects of any change in their religion, worldview, and
perception of existence.

Qutayba, who is believed to have spent his its utmost efforts to make the religion of
Islam and the Umayyad political cause permanent in the region under these unfavourable
conditions, has been recently criticized by some researchers. The criticisms intensify around
the claims that he persecuted people, committed massacres, and behaved unfaithfully by
breaking his promises that he made with people. From the perspective of our own times, it is
possible to think that sometimes he had taken extreme measures in punishing the sultans and
the persons who raised armed struggles against him and caused riots by violating the
agreements. However, when the period is compared with the others, it can be easily said that
the Umayyads showed in these and other remote areas a considerable amount of tolerance that
they had never shown it in their internal conflicts. It is a known fact that he generally clashed
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with the ones who disrupted agreements, sought help from external forces, established
alliances against them, and refused to pay taxes. Based on historical sources, it does not seem
to be possible to say that while doing these activities in the region, Qutabya did not behave
entirely in a way that his behaviour could be classified as massacres committed against
innocent civilians.

On the contrary, it is known that Qutayba had given many chances to the people of the
region in administrative and military affairs. As a matter of fact, he ruled the city of Bukhara
for 20 years with a Turkish ruler whom he appointed and supported, and he included in his
army a union of twenty thousand cosmopolitan soldiers assembled from the people of Bukhara,
Baykend, Chach and Samarkand and paid a regular salary to them.

The fact that his grave known as the “Imam Shaykh Qutayba Tomb” was turned later
into a shrine and visited by the people even today despite the passage of long centuries after
his death shows that he has been loved by the people of the region and that they have always
considered him as a conqueror-bureaucrat who spent his life for the ideals of his religion.

GIRIS

Arastirmanin basinda “katliam” kavramina deginmek yerinde olur. Katliam; toptan
dldiirme, toplu oldiirme, kilictan gecirme, kirim, soykirim gibi manalara gelir.' Buna gére bir
hadiseye katliam diyebilmek icin tarafli-tarafsiz, suclu-sucsuz, kadin-erkek, ¢cocuk-geng ve
ihtiyar ayrimi gdzetmeksizin bir toplulugu biitiniiyle ortadan kaldirma ve imha etme
eyleminin s6z konusu olmasi gerekir.

Calismada Ceyhtin’un dogusunu (Maveraiinnehir) Cin sinirina kadar fetheden Horasan
valisi Kuteybe b. Miislim el-Bahili’nin kavramsal olarak bir katliam eylemi icerisine girip
girmedigi irdelenecektir. Clinkii onun bolgede katliam yaptigina?, Bazegis hiikiimdar: Nizek
Tarhan’1 haksiz yere oldiirdiigline ve bazi yerlesim birimlerini yakip yiktigina iliskin birtakim
iddialar s6z konusudur.?

Islam tarihi kaynaklarinda zimmi statiisiine sahip herhangi bir gayri miislim
toplulugun devlet eliyle cebren islamlastirildigina® ya da katliam kavramiyla birebir &rtiisen
Mogol Iistilasi benzeri® insanhk disi uygulamalarda bulunulduguna dair malumat yer

! Mehmet Dogan, “Katliam”, Biiyiik Tiirkce Sézliik (Istanbul: Ekim 1996), 618.

Buna iliskin bk. Zekeriya Kitapgl, Tiirkistanin Miisliiman Araplar Tarafindan Fethi (Konya: Yedi Kubbe
Yayinlari, 2014), 207-208, 210-212, 233-234.

Bu konuda bk. Zekeriya Kitapgi, flk Miisliiman Tiirk Hiikiimdarlar: (Istanbul: Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1
Vakfi, 1988), 32; Zekeriya Kitapei, Isldm Hidayet Giinesi Doju Tiran Yurdunda (Konya: Yedi Kubbe Yay.,
2016), 284; Arezou Azad, “The Beginnings of Islam in Afghanistan”, Afghanistan’s Islam: From conversion
to the Taliban, ed. Nile Green (California: U of California Press, 2017), 48.

Saksonlarin hiristiyanlastilmasiyla ilgili bk. Sinasi Giindiiz, Hiristiyanlik (Istanbul: ISAM, 2015), 44.
Dénemin meshur tarihgisi ibnii’l-Esir, katliam1 “Keske annem beni dogurmasayd: ve yine bu istila olmadan
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almamaktadir. Arastirmaya konu olan Kuteybe b. Miislim’in bazi uygulamalarini bu kavram
lizerinden okumak muhtemelen baks agisiyla alakalidir,

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ilk halife Hz. Eblbekir ile baslatilan fetih
hareketleri Hz. Omer déneminde Sasini imparatorlugunun yikilmasiyla sonuclanmis,
hilafetinin son demlerinde (23/643-644) islam ordular1 Sasaniler ile Tiirkler (iran ile Turan)
arasinda sinir kabul edilen Amu-Dery4’ya (Ceyh{in Nehri) dayanmigt1.°

Sonraki dénemde Ceyhlin’'un dogusu (Maveraiinnehir) ile olan miinasebetin artarak
devam ettigi goriiliir. Buna gdre Halife Osman bslge halkiyla bir s6zlesme akdetmis, Basra valisi
Abdullah b. ‘Amir Ceyhtin'un dogusunda baz: fetihlerde bulunmus, bu haber Maveraiinnehir
halkina ulasinca onunla sulh yapmak istemisler, o da bunu uygun gérmiistiir.” Horasn valisi
‘Umeyr b. Osman ise Fergana'ya kadar ilerleyerek bolgenin mahalli hiikiimdarlariyla
anlagmalar imzalamistir.® Hz. Ali déneminde Tiirklerin yogun olarak yasadigi Ceyhlin'un
dogusu ile ilgili herhangi bir malumat olmasa da Horasan’daki iliskilerin normal seyrettigi
soylenebilir.’

Emeviler Devleti, kurucusu Muéviye b. Ebi Siifydn’in ardindan i¢ ve dis gelismelere
bagh olarak 6nemli tehlikelerle karsi karsiya kalmistir. Zor da olsa isyanlari bastiran
Abdiilmelik b. Mervin zamaninda fetihlerde bir canlhlik yasandiysa da dogu ve batidaki asil
kapsaml fetihler oglu Velid dénemine tekabiil eder. Fetihlerin dogu ayagini Tiirkistan'in
giiney-batisi olusturur ki burada Baykend, Buhar ve Semerkand gibi 5nemli yerlesim birimleri
bulunmaktadir. Ancak Tiirklerin yogun olarak yasadig1 bu cografyanin fethedilmesi ve elde
tutulmasi kolay olmamustir.

Méveraiinnehir fetihleri Emevi tarihinin kuskusuz en kudretli eyalet valisi olan EbQi
Muhammed el-HaccAc b. Y{isuf b. el-Hakem es-Sakafi'nin (75/694-95/714) sadik valisi Kuteybe
b. Miislim el-Bahili eliyle gerceklesmistir. Haccic doguda hedefledigi fetihleri gerceklestirmek

dnce dlseydim de unutulup gitseydim! Muhakkak ki insanlik Allah’in Adem’i yarattijindan su zamana kadar
bunun benzeri bir katliamla karsilasmamustir.” sozleriyle tavsif eder. Bk. Ebii’l-Hasen ‘Izziiddin ‘Ali b.
Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezerd, el-Kamil fi't-tarih, thk. Omer Abdiisselam Tedmur?
(Beyriit: Daru’l-Kitabi’'l-‘Arabiyyi, 1417/1997), 10: 333. Cengiz’in Buhar4 katliamu icin bk. ibnii’l-Esir, el-
Kamil, 10: 339-340. Merv ve diger sehirlerdeki katliamlari igin bk. ibnii’l-Esir, el-Kamil, 10: 358-360.

®  Ebf Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taber?, Tarihu'r-rustl ve'l-miilik, thk. Muhammed
Ebu’l-Fadl ibrahim (Beyr(t: Daru’t-Turas, 1387/1967), 4: 168; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 2: 415; Ebii’l-Abbas
Sihabiiddin Ahmed b. Abdilvehhab b. Muhammed el-Bekr et-Teym{ el-Kuresi en-Niiveyri, Nihdyetii'l-
ereb fi fiintini’l-edeb, thk. Muhammed Cabir ‘Abdu’l-An el-Hin? (Kahire: Daru’l-Kiitiib ve'l-Vesa'ik el-
Kavmiyye, 1423/2002), 19: 272; Ebii’l-Fid4’ ‘imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omerb. Kesirb. Dav’ b. Kesir
el-Kaysi el-Kures? el-Busravi ed-Dimagki es-$afii, el-Biddye ve'n-nihdye. thk. ‘Abdullah b. Abdilmuhsin
et-Tiirki, (Misir: Daru Hicr, 1418/1997), 10: 166.

7 Ebi'l-Hasen Ahmed b. Yahyd b. Clbir b. Divlid el-Beldzuri, Fiitdhul-biildan (Beyr(t: Dirun ve
Mektebetu’l-Hilal, 1408/1988), 394-395.

8 Taberi, Tdrih, 4: 264; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, 2: 473; Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb, 19: 433;

°  Belazuri, Fiittih, 395.
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lizere Horasin valisi Mufaddal’1 azletmis ve yerine yetenekli, dirAyetli ve ¢éziim odakli bir
idareci olan Kuteybe b. Miislim el-Bahili’yi, Amu-Dery3 ile Hindikus arasindaki topraklara vali
olarak atamistir (86,/705).°

Kays kabilesinin siyasette iddias1 bulunmayan Béhile koluna mensup olan Kuteybe'’,
demografik yapida Tiirklerin agirlikli oldugu Ceyhiin'un dogusunda kalici fetihlerde
bulunmus™, Emevi idaresini burada dini, siyasi, kiiltiirel ve kurumsal temeller iizerine
oturtmustur.”

Bu ddnemde bdlgede giiclii bir devletin bulunmamasi kuskusuz basarisinin altinda
yatan 6nemli bir dis faktdrdiir. Maveraiinnehir’e hakim olan Kutluk devleti, Tiirgisler (699-711
savaslar1) ve birgok Tiirk boyuyla miicadele ettiginden zor bir dénem geciriyor", Cin
imparatorlugu ise i¢ problemler ve miicadeleler sebebiyle bdlgeye miidahil olamiyordu.”

1 Sem‘dnl’ye gére bu atama Haccic'in talebi dogrultusunda Abdiilmelik b. Mervin déneminde

gerceklesmistir. Bk. Eb(i Sa‘d Abdiilkerim b. Muhammed b. Mans{ir es-Sem‘4ni, el-Ensdb, thk.
Abdurrahman b. Yahya el-Muallim? (Beyr{it: Meclis-i Dairati’l-Ma‘arifi’l-‘Osmaniyye, 1382/1962), 2: 71.
Ancak ¢ogunluga gore Kuteybe yine Haccic'in tavsiyesiyle Velid b. Abdilmelik dsneminde atanmustir.
Bk. Beldzuri, Fiitiih, 405; Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ebi Ya'kub ishak b. Ca‘fer b. Vehb b. Vazih, Tarihu’l-
Ya'kabi. thk. M. T. Houtsma (Leiden: Brill Baskisi, 1883), 2: 342; Taberd, Tarth, 6: 424; ibni'l-Esir, el-Kamil,
4: 6; Eb{l ‘Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. ‘Osmén ez-Zeheb? et-Tiirkman{ el-Fariki ed-
Dimaski, Tarthu'l-Isldm ve vefeydtii'l-mesahiri ve'l-a'lam, thk. Omer Abdiisseldim et-Tedmiiri (Beyr(it:
Daru’l-Kitabi’l-‘Arabiyyi, 1413/1993), 6: 24; Julius Wellhausen, Arap Devleti ve Siikiitu, trc. Fikret Isiltan
(Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1963), 204; Carl Brockelmann, Islim Milletleri ve Devletleri Tarihi,
trc. Neset Cagatay (Ankara: Ornek Matbaasi, 1954), 84; Hamilton A.R. Gibb, The Arab Conquests in Central
Asia (London: The Royal Asiatic Society, 1923), 29. Kuteybe b. Miislim el-B&hili “Haccdc okulunun
yetistirdigi” geng valiler arasinda yer alir. Bk. M.A. Shaban, Islamic History (London: Cambridge
University Press, 1971), 105. Makdis?ise onun Yezid b. Miihelleb’ten sonra HaccAc tarafindan Horasan’a
vali olarak atandigini kaydeder. Bk. Eb{i Nasr el-Mutahhar b. Tahir el-Makdis?, el-Bed’ ve't-tdrih (K&hire:
Mektebetii’s-Sekafeti’d-Diniyye, ts.), 6: 37.

Eb{i ‘Amr Halife b. Hayyat b. Halife es-Seybant el-Basri, Tarthu Halife b. Hayydt, thk. Ekrem Ziy4 el-Umeri
(Beyriit: Daru’l-Kalem, 1397/1977), 291; Belazurd, Biilddn, 387; Eb(i Hanife Ahmed b. Daviid b. Venend
ed-Dineveri, Ahbaru’t-tvdl, thk. Abdiilmiin‘im ‘Amir (Kahire: Daru ihyai’l-Kiitiibi’l-‘Arabiyyi,
1380/1960), 327; Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. ibrahim b. Ebi Bekr b. Hallik4n el-
Bermeki el-irbill, Vefeydtii'l-a‘ydn ve en-bd’ii ebnd’i'’z-zamdn mimmd sebete bi'n-nakl evi’s-semad’ ev esbetehii’l-
‘aydn, thk. Thsan Abbas (Beyr(it: Daru Sadir, 1415/1994), 3: 267; Zehebi, Tarfhu'l-Isldm, 6: 454; Hasan
ibrahim Hasan, Islim Tarihi, trc. ismail Yigit-Sadrettin Giimiis (istanbul: Kayihan Yayinlari, 1996), 1:
379; Ismail Yigit, “Kuteybe b. Miislim b. Amr el-B&hili”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yaynlari, 2002), 26: 490-491.

Sem‘an, el-Ensdb, 2: 71; Wellhausen, Arap Devleti, 204.

3 Bernard Lewis, Tarihte Araplar, trc. Hakki Dursun Yildiz (istanbul: Anka Yayinlari, 2000), 105.

" Wellhausen, Arap Devleti, 205-206; Hiiseyin Salman, Tiirgisler (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1, 1998), 22.
Hasan Kurt, Orta Asya’min Islamlasma Siireci (Buhara Ornegi) (Ankara: Fecr Yayinevi, 1998), 159. Dénemin
Gin imparatoru, T'ang hanedam (618-906) nde gelenlerinden Hiuan-tsang (713-755) idi. Bk. Hakk
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Bu baglamda Kuteybe, 6ncelikle valisi (ya da HaccAc'm Merv ve Horasan niibi’®) oldugu
Horasin’da huzur ve istikrar1 saglamayi, sonraki adimda ise artik bir devlet politikasi haline
gelen fetihleri stirdiirmeyi amaglamistir. Merv’'de irat ettigi bir hutbede sarf ettigi “Muhakkak

"7 seklindeki sozleri bununla alakal

ki Allah, dininin izzeti icin bu topraklart size helal kildi
olmalidir. Onun bélgedeki askeri ve siyasi faaliyetlerinde muarizlarini ikaz etme, onlari
korkutma, savas yerine sulhu gézetme, savas sonrasi kdrli bir anlasma yapma, baz siyasi
rakiplerini muhaliflerine karsi destekleme, hileye bagvurma, verdigi teminati (eman) geri

¢ekme gibi farkli metotlar kullandigin goriiliir.

Bu kisa degerlendirmenin ardindan konu, katliam yaptig1 iddia edilen seferleri de d4hil
olmak iizere gerceklestirdigi askerd faaliyetler {izerinden kronolojik olarak ele alinacaktir.

1. TALEKAN SEFERI (87/706)

Horasin’da asabiyet miicadelesini siirdiiren Yemenli ve Mudarli kabileleri ikna ederek
onlar1 Haccdc'in planladigi fiituhat programina déhil eden Kuteybe, ilk etapta Ceyhlin'un
dogusuna diizenlemeyi diisiindiigii seferler i¢in stratejik dneme sahip TohAristan’in en dnemli
sehri olan Talekan' iizerine yiiriidii. Sefer esnasinda Belh bdlgesi dihkdnlarinin® onunla
hareket ettikleri gdriiliir. Sonraki adimda Ceyh(in'u asan Kuteybe'yi, Aherfin ve Sliman
hiikiimdarlarinin kendisine zulmettigi Saganiydn® hiikiimdar1 gesitli hediyeler ve altin
anahtarlarla karsilams, iilkesini ona teslim etmistir. Sonrasinda Ahertin ve S$iman iizerine
yiirliyen Kuteybe, Toh4ristin hiikkiimdarinin fidye teklifini kabul etmis ardindan da Merv’e
dénmiistiir.”* Anlagilan o, bélgesinde gii¢-kudret sahibi bir vali ve siginilacak bir hAmi olarak
algilaniyordu.

2. NIZEK TARHAN iLE SULH YAPMASI (87/706)

Kuteybe, Bazegis hiikiimdar: Nizek Tarhan’a tehdit icerikli bir mektup yazarak elindeki
miisliiman esirleri serbest birakmasini istedi. Ondan cekinen Nizek bu talebi kabul etti ve

Dursun Yildiz, Isldmiyet ve Tiirkler (istanbul: istanbul U. Edebiyat Fakiiltesi, 1976), 32.

¢ ibn Keslr, el-Biddye, 12: 375.

7 Taberd, Tarih, 6: 424; Ebll Muhammed Ahmed b. A‘sem el-Kafi el-Ahbari, Kitabiil-fiitdh, thk. Ali $iri

(Beyr(it: Darw’l-Edv4’, 1411/1991), 7: 143; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 6.

Télekan, ilerleyen yillarda onun katliam yaptig1 iddia edilen yerlerdendir. Bk. Wellhausen, Arap Devleti,

208-209; Kitapgt, Tiirkistan'in Fethi, 191, 194, 268.

Sasaniler ile bazi Ortacag islam devletlerinin idari teskilatlarinda kdy reisi, sehir ve ydre beyi

manasinda kullanilan kavram. Bk. Faruk Siimer, “Dihk&n”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi

(Ankara: TDV Yayinlari, 1994), 9: 289.

% Saganiyan'in konumu igin bk. Eb{l ‘Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Benna el-
Makdis? es-SAmi el-Bessari, Ahsenii’t-tekasim fi ma‘rifetil-ekalim (Kahire: Mektebetii Medbdli,
1411/1991), 344-345.

2 Belazurd, Fiitith, 405; ibn A‘sem, Kitabiil-fiitdh, 7: 143-144; [bni’l-Esir, el-Kamil, 4: 9-11.
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esirleri kendisine gonderdi. Kuteybe daha sonra Siileym en-Nésih ile bir mektup génderip
Nizek’i eméni altina girmeye davet etti. Aksi takdirde {izerine yiiriiyecegini ve ne pahasina
olursa olsun onu yakalayacagini bildirdi. Nizek, bir hiikiimdara boyle yaklasilmasini hos
karsilamadiysa da Siileym’in tavsiyesine uyarak Kuteybe'nin yanina gitti ve Bizegis'e
girmemesi sartiyla onunla anlagmaya vardi.”

Kuteybe'nin bu sert tavri kaynaklardan anlasilabilir, ibn A‘sem el-Ktufi’'ye (8. 320/932)*
gbre Nizek Tarhin* bazi Horasan valileri vasitasiyla miisliiman olan ancak “serli, vefasiz, hain,

sadakatsiz ve sahtekar™

olarak taninan bir kimsedir. Yine o Kuteybe'nin ¢ekindigi iki kisiden
biridir. Digeri ise Osman b. Mes‘(id et-Temimi olup o da serli ve savas¢ kisiligiyle tanimnr,
Kuteybe’ye bu ikisi disinda, Horasin’daki biitiin hiikiimdarlar itaat arz etmislerdi. Osman
olumsuz tavrim siirdiirdilyse de Nizek daha sonra Kuteybe'nin yanina giderek onunla
anlasmaya vardi. Hatta samimiyetini ilerleterek Kuteybe'nin askeri faaliyetlerinde onunla
birlikte hareket etmeye basladi”® Anlasilan Nizek’in baslangictaki bu tutumu Kuteybe'yi

kizdirmis ve ona karsi sert bir tavir takinmasina neden olmustur.

Nizek’e gésterilen muamele onun sabik Horasan valilerinden Yezid b. el-Miihelleb ile
yaptig1 anlagsmayi ihlal etmesiyle de alakali olmaldir.”” Buna gore kaynaklarda ona atfen
kullanilan “vefasiz” kelimesi bilingli olarak secilmistir. Muhtemelen Kuteybe bu ve benzeri
sebeplerden 6tiirii onu derhal itaate ¢cagirmis, tekrar ihanet etmemesi icin de en iist perdeden
uyarmistir.

2 Taberi, Tarih, 6: 428-429; bnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 9-10; Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb, 21: 284; ibn Kesir, el-
Biddye, 12: 406-407. Zehebi, Nizek’in Kuteybe'ye gelerek onunla anlasma yaptigim ve elindeki
miisliiman esirleri serbest biraktigini kaydeder. Bk. Zehebi, Tarihu'l-Islam, 6: 28.

»  Ebi Muhammed Ahmedb. A‘sem el-Kufi el-Ahbard, sif egilimlidir ve hadisciler nazarinda zayifbirisidir.

Bk. Ebi ‘Abdillah Sihabiiddin Yakat b. Abdillah el-Bagdadi er-Rimi el-Hamevi, Mu‘cemu’l-iidebd, thk.

ihsan Abbas (Beyr(t: Daru’l-Garbi’l-islami, 1414/1993), 1: 202.

*  Nizek Tarhan, bu bélge hiikiimdarlarina verilen genel bir isimdir. Nitekim kaynaklarda hicri 31

hadiseleri zikredilirken bélge hiikiimdar: yine “Nizek Tarhan” olarak gecer. Bk. {bnii’l-Esir, el-Kamil, 2:

492; Eb(i Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahmén b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Hasen el-

Hadram?i el-Magribi et-Tlnisi, Kitdbii'l-‘iber ve divanii’l-miibtede’ ve'l-haber fi tdrihi’l-‘Arab ve'l-Berber ve

men-‘dsarahiim min-zevi’s-se'ni’l-ekber, thk. Halil Sehhade (Beyriit: Daru’l-Fikr, 1408/1988), 2: 584.

»  Nizek igin kullanilan s kelimesi ,uc kékiinden gelir. ibn Side der ki: “ ,uc kelimesi, ahde vefa gdstermenin

ziddi” anlaminda kullanilir. Bazilari ise kelimeye “vefanin terk edilmesi” anlamim verir. Birinin ahde

vefasi nakis ise o kisiye jsae « yic ¢ yl3e « s denilir. Bk. Ebii’l-Fazl CemAliiddin Muhammed er-Riiveyfii,

Lisinu’l-‘Arab (Beyr(it: DAru Sadir, 1414/1993), 5: 8.

% fbn A‘sem, Kitabii'l-fiitdh, 7: 142.

? Horasan valisi Yezid b. el-Miihelleb, Nizek’in kalesini fethetmisti (84/703). Yezid kaleyi gozetlemeleri
icin casuslar vazifelendirdi. Anlasmay1 bozduklar1 haberi kendisine ulasinca da igerisinde gesitli
emvalin ve mithimmatin bulundugu bélgenin bu en korunakli ve giivenilir kalesini bir kez daha
kusatarak aldi. Bk. ibnii’l-Esir, el-Kamil, 3: 516; Niiveyri, Nihdyetiil-ereb, 21: 203.
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Ya'kbi®®, ibn A‘sem gibi Nizek’in miisliiman olup Abdullah ismini aldigini kaydetse de®
bu bilgi diger kaynaklarda sarahaten gegmemektedir. Oysa Nizek bdlgenin en taninmis Tiirk
hitkiimdaridir. Dolayisiyla misliiman oldugunun diger tarihgiler tarafindan bilinmemesi
neredeyse imkansizdir. Baz1 kaynaklar ise onun miisliiman olduguna sadece isaret etmistir.”’
Yaptig1 anlagmalar1 bozarak iki Emevi valisine (Yezld ve Kuteybe) baskaldirmasi miisliman
olusu hususunda kaynaklarin siik(it etmesine yol agmistir, denilebilir. Yalmzca iki kaynak
Nizek’in miisliiman oldugunu kaydetse de* yakalandiktan sonra Kuteybe’nin etrafindakilere
nasil birisi oldugunu sormasi iizerine onun kafir, fasik, miirtet ve hain olarak nitelendirilmesi*
diistindiiriiciidiir. Nizek’in miisliiman olsa bile Islam’la ve miisliimanlikla bagdasmayan
birtakim s6z, tutum ve eylem igerisine girdigi icin miisliimanlar nazarinda bu vasfini kaybettigi
soylenebilir. Kaldi ki o, ilerleyen siirecte her biri birer gayr-i miislim olan Belh
asbahbezini/hiikiimdarini, Merv er-Rliz hiikiimdar1 Bazini, Talekan, Farydb ve Ciizcan
hitkiimdarlarini Kuteybe aleyhine silahli miicadeleye ¢agirmis, onlar da buna muvafakat
etmislerdir.”® Bu durum ise Nizek hakkinda kaynaklarda gecen bilgileri dogrular mahiyettedir.

3. BAYKEND'IN FETHi VE KATLiAM IDDiASI (87/706)

Kuteybe, Nizek ve diger hiikiimdarlar itaat altina aldiktan sonra Sogdlulardan yardim
talebinde bulunarak Emevilerle yaptig1 anlasmayi ihlal eden Buh4r4 sehirlerinden Ceyhiin’aen
yakin mesafedeki** Baykend® iizerine sefere ¢ikti. Ceyhlin'un dogusunda, zengin Sogd
bolgesinde® yer alan Baykend, Buhira ve Semerkand’in kapilarini agacak stratejik bir noktada
yer aliyordu. Ancak yardima gelen Sogdlular ve bélgede yasayan diger unsurlar Emevi
ordusunu arkadan kusattilar. HaccAc bir tiirlii haber alamadig1 Kuteybe ve askerleri igin iki ay
boyunca mescitlerde dua edilmesini emretti. Bu 6liim-kalim savaginin sonunda hérici diismani
bozguna ugratan Kuteybe, onlardan bir kismini §ldiiriip bir kismini da esir aldi, kagabilenler
ise Baykend’e sigind1. Emevi birlikleri surlari yikmak tizere harekete gecince Baykendliler baris

% Murat Agar1, “Ya‘’kabi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yay., 2013), 43: 287.

2 ya'kibi, Tarihu'l-Ya'kabi. 2: 342.

“Kuteybe’den izin alan Nizek hizla yol alarak Nevbahar denilen yerde namaz kilmak ve bereketlenmek icin
konaklad.” Bk. Taberi, Tarih, 6: 446; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 24. idami éncesinde Kuteybe ile aralarinda
gecen diyalog icin bk. Ibn A‘sem, Kitabirl-fiitdh, 7: 150-151.

3 ya'kabi, Tarthu'l-Ya'kibi, 2: 342; Ibn A‘sem, Kitabii'l-fiitdh, 7: 142.

32 fbn A‘sem, Kitabii'l-fiitdh, 7: 150.

* Belazuri, Fiittih, 405; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 24-25.

*  Belazuri, Fiittih, 406.

Baykend, Ubeydullah b. Ziyad tarafindan fethedilmesine ragmen (35/656) elde tutulamamus, fitne
déneminde bagimsizligina kavusmustur. Bk. Belazurd, Fiitdh, 397; Taberd, Tdrih, 5: 297; Eb(i ‘Abdillah
SihAbliddin Yakat b. Abdilldh el-Bagdadi er-Rimi el-Hamevi, Mu‘cemu’l-biilddn (Beyr(t: Daru Sadur,
1416/1995), 1: 355; Niiveyri, Nihdyetiil-ereb, 20: 271, 346; [bn Kesir, el-Biddye, 11: 271.

Sogd, Polytimetus/Zerefsan Nehri’nin her iki sahiline verilen isimdir. Buhara ve Semerkand Sogd’da
yer alir. Bk. Wellhausen, Arap Devleti, 205.
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istemek zorunda kaldilar. Teklifi kabul eden Kuteybe sehre bir &mil*” atayarak geri dondii.*®
Bel4zuri, bu kusatmada Nizek’in de onun yaninda yer aldigini kaydeder.*

Anlagilan Kuteybe yaklasik iki ay boyunca iki ates arasinda kalmasina ragmen diismarni
bozguna ugrattiktan sonra sag kalanlarini esir alabilecek kadar sogukkanl birisidir. Ustelik
biitiin bu olanlardan sonra bir adim daha atarak Baykendlilerin baris teklifini kabul etmis,
dahasi kendisine iki ay boyunca zor anlar yasatan ve sonunda kacarak sehre siginan Sogdlu
askerlere kars1 olumsuz bir tavir takinmamigtir. Yine tiirlii zorluklarla aldig1 sehre ve halkina
hukukiagidan sulh ile alinmis gibi muamelede bulundugu anlasilmaktadir. Kaynaklarda buraya
kadar ne ganimetten, ne esirden ne de bir katliam ve zuliimden bahsedilir. O halde Baykendle
ilgili katliam iddialar1 ne anlama gelmektedir? Bunun i¢in hadisenin devamina géz atmak icap
eder.

Kuteybe sehirde birtakim idari, hukuki ve askeri diizenlemelerde bulunduktan sonra
buradan ayrilmisti. Ancak heniiz bes fersah ilerlemisti ki Baykendliler anlasmay1 bozarak
atadig1 amili/valiyi ve yakinlarini 6ldiirdiiler, kulak ve burunlarini kestiler. Bunun iizerine
Kuteybe geri dondii ve sehri yeniden kusatti. Bir ay siiren kusatmanin ardindan surlari yikmay1
bagardi. Baykendliler sulh ¢agrisi yaptilarsa da bu kez kabul etmeyerek sehre girdi ve
savascilar1 6ldiirdii. Baykend'de daha dnce Horasan'in hicbir yerinde olmadig1 kadar ganimet
elde edildi. Kuteybe buradaki isini bitirdikten sonra Merv’e déndii.*

Narsahi, hadiseyi farkli kaydeder. Buna gére Kuteybe sehirden ayrildiktan sonra halk
isyan ederek vali Verkd’ b. Nasr ile savasti. Giinki vali, halktan birisinin iki kizin1 elinden
almugt1. Babalari buna karsi ¢ikti ve valiyi bigagi ile yaraladi. Bunun {izerine isyan patlak verdi.*'
Fakat bu rivayet diger kaynaklarda yer almamaktadir. Taninmis oryantalist Hamilton A.R. Gibb
bu bilgiyi “ehemmiyetsiz ve inandiriciliktan uzak” olarak niteler.*”

fbn A‘sem, Baykend ganimetlerini tafsilatiyla anlatmasina ragmen Baykendlilerin
anlagsmay1 bozup ihanet ettiklerine ve Kuteybe’'nin geri dénerek onlari cezalandirdiina dair
en ufak bir bilgiye yer vermez. Bu hususta sadece halkin sehri imar icin Kuteybe’den izin
aldigini kaydeder.*

7 Amil kelimesi Emeviler ile Abbasilerde vali ve daha cok vergi tahsildar: anlaminda kullanilir. Bk.
Mehmet Erkal, “Amil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 1991), 3: 59.

% Belazurd, Fiitith, 405-406; Taberd, Tdrih, 6: 431; ibn A‘sem, Kitdbii'l-fiitiih, 7: 144-146; ibnii’l-Esir, el-Kamil,
4: 10-11. Zehebi, tek ciimleyle Baykend'in Kuteybe tarafindan fethedildigini kaydeder. Bk. Zehebi,
Tarihu’l-Islam, 6: 27.

¥ Belazuri, Fiitih, 405-406.

0 Taberi, Tdrih, 6: 431-432; ibnii'l-Esir, el-Kamil, 4: 10-11; ibn Hald{in, Kitdbii’l-‘iber, 3: 75.

‘' EbQ Bekir Muhammed b. Ca‘fer en-Narsahi, Tdrihu Buhdrd, thk. Emin Abdiilmecid Bedevi (Kahire:
Daru’l-Ma‘arif, ts.), 74.

2 Bk. Gibb, The Arab Conquests, 33.

 ibn A‘sem, Kitdbii'l-fiitdh, 7: 145-146.
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Gibb ise Kuteybe'nin Baykendlilerden korkung bir intikam aldigini, Ortacag’da mutat
oldugu iizere anlasmaya ihanet eden sehir halkinin kovuldugunu, savascilarin 6ldiiriildiigiind,
kadin ve ¢ocuklarin kéle yapildigin, silah ve zirh agirlikli olaganiistii bir ganimet elde
edildigini kaydeder.** Fakat kaynaklardan sadece Narsahi'de savascilarin oldiiriilerek geriye
kalanlarin esir alindig1 ve bu esirlerin Cin’den dénen Baykendli tiiccar tarafindan Araplardan
satin alindigi® ve Ibn Hald(in'da altin-giimiis esya ve silah disinda halktan esir alindigi*
gecerken, erken déneme ait diger kaynaklar esirler hususunda siikiit etmektedir.”

Baykendlilerin anlagmay1 bozup Kuteybe’nin 4mil, memur ve asayisi saglamakla gérevli
birligini katledip kulak ve burunlarini kestikten, sehri bir ay boyunca tekrar savunduktan ve
nihayet surlar1 yikildig1 igin baris istemek zorunda kaldiktan sonra béyle bir muameleye maruz
kaldiklar1 anlasilmaktadir. Aralarindan esir alinip alinmadig tam olarak bilinemeyen halka
yonelik bir katliamdan s6z edilmesi ise eldeki verilere gére miimkiin degildir.

Kaynaklarda “astael g ls oS ge Jiis ... Oradaki savascilar: oldiirdii” ibaresi yer alir ki bu
uygulama genel savas hukukuyla értiisen bir durumdur, islam tarihinde benzer hadiseler
yasanmistir, Mesela Halid b. Velid’in, Enbar'in fethinden sonra ‘Aynii’'t-temr’de ve Dlimetii’l-
cendel’de yaptiklari*® g6z 6niine alindiginda Kuteybe'nin ¢ok daha fazla sebebi varken Baykend
halkini cezalandirma hususunda ileri gitmedigi anlasilmaktadur.

4, NiZEK TARHAN'IN KUTEYBE'YE DESTEK VERMESI
4.1. Nlmegkes ve Rimisene Seferinde Bulunmasi (88/707)

And9

Kuteybe tarafindan haksiz yere ldiiriildiigii iddia edilen Nizek Tarhan*® pek ¢ok askeri
operasyonda ona destek vermistir. 88/707'de diizenlenen N{imeskes ve Rimisene seferleri
bunlar arasinda yer alir. Bu iki sehir {izerine yiiriiyen Kuteybe gelen baris teklifi iizerine
anlasma yaparak geri ¢ekilmistir. Seferde orantisiz gii¢ kullanimi, zuliim, katliam, yagma vb.
durumlar s6z konusu olmamustir. Bu olaydan kisa siire sonra bdlgenin Tiirk hiikkiimdarlars,
Tiirgislerden Giir Boga et-Tiirki’nin komutasinda iki yiiz bin kisilik bir ordu hazirladi. Sogd ve
Fergana kuvvetlerinin de destek verdigi miittefik kuvvetler Tarab, Hunblin ve Rimisene
arasinda, Merv istikametinde hareket halinde olan Abdurrahman b. Miislim komutasindaki
Emevi ordusunun art¢i birliklerine saldirdi. Ancak Kuteybe derhal oraya yetisti ve durumu

* Gibb, The Arab Conquests, 33-34.

* Narsahti, Tarihu Buhdrd, 74.

¢ fbn Haldln, Kitdbii'l-iber, 3: 75.

7 Taberi, Tdrih, 6: 431-432; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 10-11. Konu hakkinda ayrintili bilgi bk. Ali Dadan, Islam
Tarihi Kaynaklarinda Tiirkler (Cahiliye Dneminden Emevilerin Sonuna Kadar) (Doktora Tezi, Necmettin
Erbakan Universitesi, 2013), 132-135.

* Konu hakkinda bk. Beldzuri, Fiitdh, 245; Taberd, Tarth, 3: 376-370; ibnii'l-Esir, el-Kamil, 2: 242-243;

Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb, 19: 113-114.

Bk. Kitapgt, Isldm Hidayet Giinesi, 284.
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lehine ¢evirmeyi basardi. Bolgenin kaderini etkileyecek nitelikteki bu savasta Nizek Tarhén,
Kuteybe'nin yaninda yer almis ve biiytk yararliliklar gostermistir.>

Seferin Nlmeskes’e yapildigini, ardindan da miittefik kuvvetlerle savasildigini
kaydeden ibn A‘sem, Nizek’in bu sefere katildigina dair herhangi bir bilgi vermez.”

4.2, Buhérf'nin Fethinde Bulunmasi (90/709)

Kuteybe Sogd, Kis ve Neseflilerle savasarak onlar1 yenmis (89/708), ardindan Buhara'y:
kusatmis fakat alamamisti, Bunun iizerine Haccic ona bir mektup gonderdi. Mektubunda
Buhar’yi tasvir eden bir harita cizerek kendisine géndermesini istedi. Ayrica Kis, Nesef ve
Verdan hakkinda da ayrintih emirler verdi.** Anlasilan Haccic, Ceyhiin'un dogusunda kalici
fetihler yapmayi planliyordu. Bslgenin dini ve kiiltiirel merkezi olan Buh4ra ise bu noktada
biiyiik 6nem arz etmekteydi. Bu baglamda 90/709’da Kuteybe'ye yazdigi mektubunda ona tevbe
etmesini ve Buharf’yi tekrar kusatmasini emretti. Hazirliklarini tamamlayan Kuteybe’nin
harekete gecmesi {izerine Buhird hikkiimdar1 Verdin Huzih; Sogdlular, Tiirkler ve gevre
kavimlerden yardim istedi. Ancak Kuteybe onlardan énce gelerek sehri kusatmisti. Buharalilar
miittefik kuvvetlerden cesaret alarak zaman zaman Emevi birliklerine zor anlar yasattilarsa da
daha fazla direnemeyerek teslim oldular. Boylece Buhird Araplar tarafindan kalici olarak
fethedildi. Kusatma esnasinda Verdan ve oglu yaralanmisti.”® fbn A‘sem ayrintilara yer
vermezken sadece sehrin kusatildigimi ve buna dayanamayan Buhiralilarin baris talebine
Kuteybe'nin olumlu yanit verdigini kaydeder.* Fetihten sonra sehirde herhangi bir katliam
veya zulim hadisesine ya da zorla din degistirme gibi bir uygulamaya dair kaynaklarda
herhangi bir bilgi yer almamaktadir.

Buharililara yardima gelen Semerkandlilar fetih sonrasi korkmus olmahlar ki
hiikiimdarlar1 Tarhun, Kuteybe’nin karargdhina gelerek kendisine baris teklifinde bulundu.
Teklifi olumlu karsilayan Kuteybe daha sonra Nizek ile birlikte Merv’e dondii.* Taberd farkli
olarak Kuteybe'nin Buhird’'min fethinden sonra Tarhun ile daha dnce akdettigi anlasmay1
yeniledigini kaydeder.’® Buraya kadar Kuteybe'nin, diismanina yardim etmis olsa bile sulh
isteyeni geri cevirmedigi agik¢a goriilmektedir.

Kuteybe, bélgenin dint merkezi olarak bilinen Buhard’da isldmlastirma politikas
glitmiistiir. Boylece Miisliiman-Araplar tarafindan daha énce {i¢ kez ele gegirilen Buh4r4 onun

0 Taberd, Tdrih, 6: 436-437; Ibn A'sem, Kitabii'l-fiitdh, 7: 146-147; ibnii’'l-Esir, el-Kamil, 4: 14-15; Niiveyrd,
Nihdyetii'l-ereb, 21: 285-286; Zehebi, Tarthu'l-Islam, 6: 30; ibn Kesir, el-Biddye, 12: 415.
8 fbn A‘sem, Kitabii'l-fiitdh, 7: 147.
2 fbni’l-Esir, el-Kamil, 4: 17; ibn Hald{in, Kitabiil-iber, 3: 77.
3 Taberi, Tdrih, 6: 442-444; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 23-24; Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb, XXI, 288
**  fbn A‘sem, Kitabii'l-fiitdh, 7: 147.
> [bniV'l-Eslr, el-Kamil, 4: 24; Niiveyrd, Nihdyetii'l-ereb, 21: 288; {bn Hald{in, Kitdbii'l-‘iber, 3: 77.
¢ Taberi, Tdrih, 6: 445; ibn Hald{in, Kitabii'l-‘iber, 3: 77.
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kararhi fakat zorlama, baski ve zulme varmayan uygulamalar1 sayesinde Isldmlasmaya
baglamistir.”’

Belazuri, Buhdr&'nin fethini {i¢ satira sigdirmistir. Buna gére Kuteybe sehre namaz
kilma bahanesiyle girmis, sonrasinda sakladig1 bir boliik askeri kapiy1 tutarak ordunun sehre
girmesini saglamistir. Bol miktarda ganimet elde eden Kuteybe, halka zulmetmistir.*® Fakat bu
bilgiler hicbir kaynakta gecmemektedir. Muhtemelen Belazurl bu olayr namaz kilma
bahanesiyle sehre girmesi kismina kadar, Semerkand’in fethi hadisesi ile karistirmistir.

5. NIZEK’'IN [HANETi, TALEKAN'IN ELE GEGIRILMESi VE KATLIAM IDDIALARI
(90/709)

Kitapgi, Nizek Tarhan'in Kuteybe ile olan ve kaynaklarda “ e jaz / Nizek'in Thaneti”®

basghigiyla verilen miicadelesine farkli bir bakis agis1 getirir. Buna gore o, Nizek’in miisliiman
olduktan sonra samimi olamamasini donemin hizli siyasi gelismelerine ve Emevi idarecileri ile
Arap valilerinin dini heyecan tasimamalarina baglar. Yine Kitapg1'ya gére Kuteybe, Nizek’in iyi
bir miisliman olabilecegine inanmazken Nizek de Kuteybe'nin savaslarda mertlik ve
diiriistliikle bagdasmayan davraniglarini tasvip etmemektedir. Giinkii o, ¢ogunlukla verdigi
sozden donen, mahalll hilkkiimdarlarla mevcut anlasmalar1 bozmakta sakinca gérmeyen
birisidir. Nizek, onun Baykend ve Buh4ri gibi sehirleri ele gegirirken halka yaptigi zuliim ve
insafsizliklar1 yakinen gézlemlemistir. Kitap¢i bu iddialarini Taberi’de gegen bir rivayete
dayandirmaktadir.’ Oysa hem Taber?’de hem de diger kaynaklarda bu iddialarin aksini gésterir
birden fazla delil mevcuttur. Bunlar kronolojik olarak soyle ele alinabilir.

Kuteybe ile birlikte bir¢ok yerde oldugu gibi Buhara’nin fethine de katilan Toharistan
hékimi Nizek, sahit oldugu fetihler sebebiyle korkuya kapilarak arkadaslarina sunlari séyledi:
“Bu adamla hareket ediyorum ancak ona giivenmiyorum. izin isteyip geri dénsem iyi olur.” Dostlarinin
da onayii alan Nizek, Amiilde Kuteybe’den memleketine gitmek iizere izin istedi ve
Tohéristdn’a dogru yola koyuldu. Ancak tahmin ettigi {izere Kuteybe pisman olmus, onu
yakalayarak hapsetmesi icin Mugire b. ‘Abdilldh’1 arkasindan géndermisti. Fakat Hulm gegidine
girmeyi basarinca Mugire onu takipten vazgecti.

7 Bu konuda bk. Mehmet Dalkilig, “Buhar&’nin islimlasmasinda Kuteybe b. Miislim’in Rolii”, Uluslararast

Sosyal Arastirmalar Dergisi 5/23 (Giiz 2012): 149-156.
8 Belazuri, Fiittih, 406.
% Taber, Tdrih, 6: 445-447; ibnii'l-Esir, el-Kamil, 4: 24; Niiveyri, Nihdyetii'l-Ereb, 21: 289.

€ Kitapg, ilk Miisliiman Tiirk Hiikiimdarlari, 32.

¢ “Ben ona giivenmiyorum! Ciinkii bu Arap (Kuteybe) vurdugunda havlayan, yiyecek verdiginde ise
kuyrugunu sallayan ve itaat eden kdpek gibidir. Onunla savastigin sonra da ona bir sey verdigin zaman
raz1 oluyor ve senin ona yaptiklarini unutuyor. Tarhun ile defalarca savasti fakat Tarhun ona bir fidye
verince onu kabul etti ve duruma riza gésterdi. O kibirli bir yalancidir.” Bk. Taberd, 6: 445. Ibn A'sem
ise Nizek’in benzer bir konusmayi, Kuteybe’den kagip sigindig1 kalesinde, onun elgisi Siileym b.
Abdillah’a yaptigini kaydeder. Bk. ibn A‘sem, Kitabii'l-fiitoh, 7: 149.
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Isyani daha énce planladig1 anlasilan Nizek, Belh asbahbezine, Merv er-Rliz hitkiimdari
Bézén’a, Talekan, Faryab ve ClizcAn hiikkiimdarlarina birer mektup yazarak onlari ittifaka davet
etti. Cagriy1 olumlu karsilayan hiikiimdarlar baharla birlikte Kuteybe aleyhine hareket etmeye
karar verdiler. Nizek kiymetli esyalarini ve mal varligimi Kabul Sdh’a géndererek zorda kalirsa
kendisine siginabilecegini bildirdi, o da bunu olumlu karsiladi.

Daha sonra harekete gecerek bir zamanlar kdlesi oldugu TohAristdn hiikiimdar:
Cebgliye’yi hapsetti, Kuteybe’nin dmilini de Toh4ristdn’dan ¢ikardi. Bunun tizerine Kuteybe,
kisin sonuna dogru Nisabur ve diger beldelerden asker talep etti, ardindan da Nizek’in ¢agrisina
uyarak isyana kalkisan Talekan® hiikiimdarinin iizerine yiirtidii. Merv er-Riiz ile Belh arasinda
yer alan Talekan®, TohAristan'in en biiyiik sehriydi.**

Kuteybe el¢i gonderme, sulh teklif etme gibi savas 6ncesi mutat uygulamalar: bir
kenara birakarak Télekan iizerine yiiriidii. Sehri ele gecirdi, ¢ok sayida kisiyi 5ldiirttii. Zehebi
bunu Télekan hikkiimdarinin ihanet ederek anlagsmayi bozmasina baglar.® Dort fersah®
boyunca iki sira halinde pek ¢ok kisi daragacinda idam edildi.”” ibn Kesir bu bilgiyi, Kuteybe'nin
Talekan’da benzeri isitilmemis sayida kisiyi dldiirdtigii seklinde teyit eder.®®

iki kaynakta ise Talekan hiikiimdarinin onunla savasmadigi, bu nedenle Kuteybe'nin de
buraya miidahale etmedigi ve Kuteybe'nin Talekan’daki bir takim hirsizlar1 daragacinda idam
ettigi gegmektedir.”

¢ ikibiiyiik dag arasinda bulunan Télekan, Serahs’a 4, FAryab’a ise merhale uzakliktadir. Bk. Ebii’l-Abbas
Ahmed b. Ebi Ya'kiib ishak b. Ca‘fer b. Vehb b. Vazih, Kitdbiil-biildan (Beyr{it: Daru’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye,
1422/2001), 115.

Stratejik Snemine binaen Horasan valisi Abdullah b. ‘Amir tarafindan erken dénemde fethedilmistir
(32/653). Bk. Eb(i ‘Abdillih Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Katib el-Hasimi el-Basri el-Bagdadi,
Tabakatiil-kiibrd, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1388/1968), 5: 46; Taberd, 4: 309; Ebii’l-Kasim Ali
b. el-Hasen b. Hibetillah b. Abdilldh b. Hiiseyn ed-Dimaski, Tdrthu Dimask, thk. Amr b. Gardme el-Amri
(Beyriit: Darw’l-Fikr, 1415/1995), 29: 260; Niiveyrl, Nihdyetii'l-ereb, 10: 244.

¢ Eb(i ishak ibrahim b. Muhammed el- Istahri el-Farisi, Kitdbii'l-mesdlik ve’l-memadlik (Kahire: el-Hey’etii’l-

‘Amme, ts.), 152; Yak{t, Mu‘cem, 4: 6, 23.

¢ Bk. Zehebi, Tarthul-Islam, 6:37.
66

63

1 fersah, 3 mildir. 1 mil ise 5,985 kilometredir. Bk. Yusuf Halagoglu, “Fersah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam

Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1995), 12: 412.

¢ Taberi, Tarih, 6: 447; lbni’l-Esir, el-Kamil, 4: 24-25; Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb, 21: 289-290; ibn Hald(in,
Kitdbii'l-‘iber, 3: 77-78. Zehebi, bunu tek sira halinde dért fersah olarak kaydeder. Bk. Zehebi, Tarthu’l-
Islam, 6: 37.

¢ fbn Kesir, el-Biddye, 12: 423.

®  Tbni’l-Esir, el-Kamil, 4: 29; Niiveyri, Nihdyetiil-ereb, 21: 290.
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Gibb, Talekan hakkindaki rivayetleri icerisinden cikilamayacak derecede karisik
buldugunu ifade ederek herhangi bir yorumda bulunmaz. Ancak Kuteybe'nin isyan ettikleri
icin siddet uyguladig1 Talekanhlar disinda sulh isteyen diger halklari affettigini kaydeder.”

idam edilenler kaynaklarda “cok sayida kisi” olarak gegse de herhangi bir rakam
verilmemektedir. Dort fersahin ortalama yirmi dért kilometreye tekabiil ettigi géz 6niine
alindiginda Talekanlilarin iki sira halinde asilarak idam edilmeleri ortaya muazzam bir rakam
cikarir ki o takdirde Télekan'daki biitiin insanlarin idam edilmesi bile bu rivayeti
dogrulayamaz. Kaldi ki Zehebi, Taber?’de gectigini zikrederek bu bilgiyi “tek sira halinde dért
fersah™" olarak kaydetmistir. Bu durumda rivayeti, bolgedeki diger mahallf hiikiimdarlarin ve
halklarin ibret almasini saglayacak kadar ¢ok sayida Talekanli savas¢inin idam edildigi seklinde
anlamak daha dogru olur. Nitekim T4lekan’dan sonra Faryab, CiizcAn ve Belh hiikkiimdarlar: ve
halklar1 Kuteybe’ye sartsiz itaat arz etmislerdir.

“Cok sayida kisinin” idam edilmesi, isyanin muhtemel sonuglariyla ilgili olmalidir. Zira
mahalli hilkkiimdarlar arasinda kurulacak bir ittifak Emeviler agisindan Horasin'm
kuzeydogusunun kaybedilmesi ve Ceyhlin'un dogusuyla olan irtibatin tamamen kesilmesi
anlamina geliyordu. Bu da Maveraiinnehir'de var olma miicadelesi veren miisliiman niifusun
can ve mal giivenligini tehlikeye sokabilirdi.

Gok sayida kisi idam edilmesine ragmen bu durum sonraki dénemlerde hukuka
tasinmamig, Télekanlilar bu hususta zulme ugradiklarina dair herhangi bir sdylemde
bulunmamiglardir. Meshur Semerkand davasinin” emsal teskil etmesi beklenirken
Talekanllarin bu hadisedeki suskunlugu izaha muhtactir. Yine bu hususta temel kaynaklarda
Kuteybe'yi kinayan, suglayan veya elestiren herhangi bir ifadeye rastlanilmamistir. Oysa
Nizek’in idami ve Semerkand kusatmasiyla ilgili kendisine ydnelik elestiriler kaynaklarda
ayrintilariyla yer alir.” Yine hadiseyi degerlendirirken taraflar arasinda herhangi bir catigma
yasanmadig1 ve daragacinda idam edilenlerin bir kisminin Talekanl hirsizlar oldugu
yoniindeki rivayetler de dikkate alinmalidir.

6. FARYAB, CUZCAN, BELH SEFERLERI (91/710)

Nizek’in kiskirtmasiyla Emevi aleyhtar: ittifaka katilan Faryab hiikiimdari, tizerine
gelmekte olan Kuteybe'nin yanina giderek itaat arz etti. O da burada hi¢ kimseyi 6ldiirmedi ve
ailesinden birini buraya vali olarak birakt.

7 Bk. Gibb, Arab Conquests, 37.

"t Zehebi, Tarthul-Islam, 6: 37.

72 Belazuri, Fiitith, 406-407; bnii’'l-Esir, el-Kamil, 4: 49-50, 115; Niiveyri, Nihdyetiil-ereb, 21: 370; Kadl
Hiiseyin b. Muhammed b. el-Hasen ed-Diyarbekri, Tarthu’l-hamis fi ahvdli enfesi'n-nefis (Beyrut: Daru
Sadur, ts.), 2: 313.

7 Taberd, Tarih, 6: 459; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 50.
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ittifaka onay veren Ciizcan hiikiimdar1 ise daga kagmisti. CiizcAn halki Kuteybe'ye
gelerek itaat arz etti. Kuteybe burada da kimseye dokunmadh. ittifakta yer alan Belh halki da
Kuteybe'yi sulh igerisinde karsiladi.™

Anlagmalar1 hice sayarak Emeviler aleyhine birlesen mahalli hiikiimdarlar1 yeniden
itaat arz etmeleri sartiyla affetmesi Kuteybe'nin aslinda makul, sulh yanlsi, yapici ve ileri
gorislii bir lider oldugunu gésterir. Onun bu uygulamalarina bakilarak Talekan hadisesi
yeniden degerlendirilmelidir. Buna gore Talekan halkii tamamiyla ortadan kaldirmadig:
dikkate alindiginda -ki kadin, yash ve ¢ocuklar: dldiirdiigiine dair rivayet yoktur- onun asi
statlisiinde degerlendirdigi Téalekanlilardan sadece silaha sarilanlari cezalandirdigi
soylenebilir. Her ne kadar baska secenek birakmamissa da Talekanhlar onunla savasmak yerine
eger hidisenin basinda silahlarimi biraksalard: Faryab, Cilizcin ve Belb’teki uygulamalara
kiyasla affedilmeleri muhtemel olacakt1.

7. NIZEK'IN OLDURULMES]

Kuteybe artik bu ittifakin lideri olan Nizek’in {izerine gidebilirdi. Bunun i¢in harekete
gecerek Hulm Gegidi’'nde konuslanan Abdurrahman b. Miislim’in yanina ulasti. Fakat Nizek’in
stratejik noktalarinda tedbir aldigi bu gecit giinlerce asilamadi. Ustelik gecidin sonunda saglam
ve giiclii bir kale mevcuttu. Ancak bu esnada halktan birisi can giivenligi karsiliginda kaleye
ulasan alternatif bir yol tarif edebilecegini soyledi. Ardindan gecidin arkasindaki yolu
kullanarak kaleye kadar Emevi birliklerine rehberlik etti ve yapilan baskinla kale ele gegirildi.

Durumu &grenen Nizek, Kabul/Kabil Sdh’a Fergana Vadisi lizerinden degerli esya ve
mallarini génderdi. Kendisi de Kiirz’e gelerek buraya sigindi. Onu takip eden Abdurrahman
hemen karsisinda, Kuteybe ise Abdurrahman’a iki fersahlik bir yerde konuslandi.

Bineklerin ¢ikamayacagi sarplikta ve tek bir yolu olan Kiirz iki ay boyunca kusatildiysa
da alinamad.. Fakat Nizek’in yiyecegi azalmis, adamlari ise ¢icek hastaligina yakalanmisti,

Kis sebebiyle sonug almak isteyen Kuteybe, Siileym en-Nisih'1 el¢i olarak génderdi.
Giderken ona “Nizek’i bir sekilde ikna etmesini, olmazsa ona emdn vermesini aksi takdirde kendisini
asacagim” sGyledi. Sileym, Nizek’in yanina vardiginda teslim olmasi igin onu ikna etmeye
calistiysa da basarili olamadi. Bunun iizerine yaninda getirdigi yiyecekleri orada bulunanlara
ikram etti. Nizek’in adamlari bunlari adeta kapistilar.

Nizek, kendisine emén verilse bile canindan endise ettigini sdyledi. Bunun {izerine
Siileym “O, sana emdn verdi.” dedi. Adamlar1 “Siileym’e itimat et! O yalan séylemez.” diye israr
edince Nizek yanina baz kisileri alarak yola koyuldu. Fakat Kuteybe'nin yanina ulasir ulagsmaz
hepsi hapsedildi. Kuteybe durumu Haccic’a yazdi. Haccéc, 40 giin sonra ulasan cevabi
mektubunda “Onu éldiir, ¢iinkii o miisliimanlar icin kétii, vefasiz, hain bir kisidir!” seklinde kesin
talimat verdi.

" Tbni’l-Esir, el-Kamil, 4: 29; ibn Hald{in, Kitdbii’l-‘iber, 3: 78.
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Buna ragmen Kuteybe konuyla ilgili istisari bir toplanti diizenledi. Farkli goriisler ileri
stirtildii, S6z alanlardan Dirir b. Husayn, Kuteybe'ye “Nizek’i ele gegirirsem vallahi éldiirecegim!”
seklindeki séziinti hatirlatti1 ve eger bunu yapmazsa ona karsi bir daha asla muzaffer
olamayacagini sdyledi. Bunun tizerine Kuteybe basini egip sustu. Nihayet Nizek’i getirtti ve
boynunu bizzat kendi elleriyle vurdu, cesedini ise kardesinin ogluyla birlikte asti. Ayrica
adamlarindan yedi yiiz kisinin idamina hitkkmetti. On iki bin kisinin 8ldiiriildigii de sdylenir.
Nizek’in bagi Haccic’a gonderildi”® Kuteybe, kendisine tepki gosteren Nizek’in hanimin ise
diledigi yere gitmek lizere serbest birakmistir.”®

Bazilar1 “Kuteybe, Nizek'i aldatty, verdigi sozii tutmadi.” seklinde konusmustu. Sabit Kutna,
yaptigindan dolay1 onu hicvetmistir.” Gibb, sairin bu dizelerini “mertlik olarak isimlendirilen bir
ihanete karst yiikselen ses” olarak niteler. Fakat birkag ciimle dncesinde Kuteybe'nin bu infazi
dogrudan HaccAc'in emri ile gerceklestirdigini kaydeder.®

fbn A‘sem diger kaynaklardan farkl olarak; Nizek’in bir gece yarisi Tiirklerden B4zan
isimli kisiyle Bazegis kalesi istikametinde kagtifini, arkasindan athlar gonderildiyse de
yakalanamadigimi kaydeder. Buna gdre o, kagarak kimsenin almaya giic yetiremeyecegi
Beraskin denilen korunakli kalesine girmeyi basardi. Kuteybe harekete gecince giizergih
tizerindeki Horasén hiikiimdarlar1 gelerek ona boyun egdiklerini ve kendisine yardimci olmak
istediklerini bildirdiler. Kalenin asag1 kismina ulastiginda ordusunda Buhar4, Merv, Télekan,
Faryab, Belh, Serahs ve hiilkmettigi diger yerlerden gelen askerler bulunuyordu. Sonunda
Nizek’i teslim alan Kuteybe onun hakkinda “Merhaba hain kisi!” ifadesini kullandi. Kuteybe,
Haccic’a durumu anlatan bir mektup yazdi. Haccic kirk giin sonra gelen cevabi yazisinda ona
“Nizek’i oldiir, ¢iinkii o miisliimanlar i¢in kotii, vefasiz, hain bir kisidir!” seklinde talimat verdi.
Kuteybe derhal huzuruna getirilmesini istedigi Nizek’e: “Ben sana emdn verdim mi?” diye sordu.
O: “Hayir, fakat bana Siileym en-Ndsth emdn verdi” dedi. Bunun iizerine Kuteybe: “Yalan
s6yliiyorsun ey Allah diismany, senin gibisine emdn yok! ¢iinkii sen defalarca islim dininden déndiin.”
dedi. Sonra orada bulunanlara: “Nizek hakkindaki gériisiiniiz nedir?” diye sordu. Bunun iizerine
onlar dért bir taraftan yiiksek sesle: “Biz deriz ki o bir kafirdir, fasiktir, miirtettir, hain ve vefasizdir!”
seklinde goriis belirttiler.

Kuteybe onun boynunu vurmak icin bir kili¢ istedi. Bu esnada aralarinda su diyalog
gecti. Nizek: “Siiphesiz ki ben senin yamina Allah'in kitabi(nda belirttigi esaslar) uyarmca geldim.”
Kuteybe: “Ben de seni Allah’in hiikmiine gore dldiirecegim!” Nizek: “Sana kendim icin fidye olarak mal

vereyim!” Kuteybe: “Ne kadar fidye vereceksin?” Nizek: “Bir milyon dirhem” Kuteybe: “Arttir!” Nizek:

> Belazurd, Fiitdh, 406; Ya'kubi, Tarihu'l-Ya'kabi. 2: 342-343; Taberi, Tdrih, 6: 387, 457-458; ibnii'l-Esir, el-
Kamil, 4: 29-31; Niiveyrd, Nihdyetiil-ereb, 21: 290-293. ibn Hald(in benzer bilgiler verir fakat Kuteybe’nin
onu 8ldiirmek i¢in HaccAc'tan izin alabilmek gayesiyle ona mektup yazdigini kaydeder. Bk. ibn Hald(in,
Kitabii’l-‘iber, 3: 78.

7 Ya'kibi, Tarihu'l-Ya'kabi. 2: 343.

77 Taberd, Tarih, 6: 459; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 31.

8 Gibb, Arab Conquests, 37-38.
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“U¢ milyon dirhem” dedi ve rakami on milyon dirheme kadar arttirdi. Bunun iizerine Kuteybe:
“Bu mal nerede?” diye sordu. Nizek: “Kalede” deyince ona: “Kale de kalenin icindekiler de zaten
bizim!” seklinde cevap verdi. Ardindan da “Vallahi seni mutlaka ldiirecegim.” dedi ve ilerleyerek
boynunu vurdu. Nizek ile birlikte yedi yiiz adami da idam edildi. Onun, kardesinin oglu
Osman’in ve adamlarinin baslari Haccic’a gonderildi.””

Kitapgl, Ibn A‘sem’e atfen Nizek ile birlikte boynu vurulan yedi yiiz kisiyi onun “her biri
¢ok degerli bir miisliiman ve tistiin bir Tiirk komutam” olarak niteler. Yine ayni kaynaga atfen;
dldiriildiikten sonra baglar1 Haccic’a gonderilenler arasida Nizek'in “kiiciik yastaki erkek
¢ocuklari da dahil olmak iizere..” ciimlesini sarf eder. Fakat tirnak icerisinde alint1 yapilan bu
ciimleler Ibn A‘sem’in eserinde yer almamaktadir. Dogru bilgi bir énceki paragrafta gectigi
lizeredir.

Anlagilan Kuteybe 6nemli meseleleri Haccic’a danisiyordu. Ancak bu bir istisareden
¢ok emir-komuta olarak disiiniilmelidir. Ciinkii Haccic'in emrinin sorgulanmasi, ihmal
edilmesi ya da aksinin yapilmasi1 dogrudan azledilmeyi, hapsedilmeyi ya da idami gerektirir bir
sebeptir. Herkesin son derece ¢ekindigi Haccic'in idam emrine ragmen yakin gevresiyle nihai
karar igin durumu istisare etmesi, verdigi emin karsisinda dini, insani ve ahlaki olarak
vicdanini rahat hissetmedigini gdsterir. Fakat kendisine ve Onceki Horasan valisine
bagkaldiran, bu yiizden bir¢ok insanin dliimiine sebep olan, son olarak mahalli hiikiimdarlar
aleyhine kigkirtarak Télekanlilarin sert bir sekilde cezalandirilmalarina yol agan Nizek’in ayni
seyleri bir daha yapabilecegi endisesi, zor iklim ve tabiat sartlarina sahip olan bélgenin elden
¢ikma ihtimali -ki bu durum miisliimanlarin yasadigi Ceyhéin’un dogusu ile irtibatin kesilecegi
anlamina gelir- ve o ana gelinceye kadar verilen kayiplar gibi sebeplerden &tiirii Kuteybe’nin
verdigi emini gérmezden geldigi diisiiniilebilir. Nizek ve adamlarinin olaganiistii sartlar
sebebiyle idam edildikleri ortadadir.

Burada cesitli gerekgelerle séziinde duramayan Kuteybe giindeme getirildigi kadar
defalarca verdigi szden cayarak Emeviler aleyhine hareket eden, pek ¢ok hikkiimdar: isyana
tesvik edip bolgesinde silahli bir muhalefet cephesi olusturmay1 basaran ve bu sebeple ¢ikan
catismalarda bircok kisinin 6liimiine neden olan Nizek’in ihaneti de giindeme getirilmelidir.
Kuteybe’nin bu isyan furyasina katilip sonra af dileyen mahalli hiikiimdarlar ve bunlarin
halklariyla yeniden olumlu iliskiler kurdugu g6z dniine alindiginda Nizek’e gésterdigi muamele
daha saglikli degerlendirilebilir.

E. Esin konuyla ilgili kaleme aldig1 makalesinde “Nizek ve yegeninin infazindan yillar sonra
bile Kuteybe'nin verdiGi merhamet/eman soziine ragmen géstermis oldugu sadakatsizlige yénelik dfke
seklinde bir climleye yer verir fakat buna dair ayrintili bir bilgi ya da

dolu protestolar vardi™

7 ibn A‘sem, Kitdbii'l-fiitdh, 7: 148-151.
8 Kitapgl, islam Hidayet Giinesi, 284.
81 Emel Esin, “Tarkhan Nizek or Tarkhan Tirek? An Enquiry concerning the Prince of Badhghis Who in
A.H.91/A.D.709-710 Oppesed the ‘Omayyad Conquest of Central Asia”, Journal of the American Oriental
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kaynak zikretmez. Ustelik iddiasimi dayandirdigi iki kaynak da birer cografya eseridir.®
Dolayisiyla hadiseyi ayrintili olarak ele alan birincil kaynaklar mevcut iken bunlara miiracaat
edilmemesi onun bu iddiasini temelsiz ve gegersiz kilar. Giinkii temel kaynaklar baz alindiginda
Kuteybe'nin Nizek ve yakin adamlariyla ilgili bu uygulamasina “yillar sonra gésterilen toplumsal
bir protesto ve hareketlenmenin” s6z konusu olmadig1 goriiliir. Ustelik Kuteybe'nin sanilanin
aksine aradan gegen yaklasik on ii¢ asra ragmen giiniimiizde dahi bélge halki tarafindan hayirla
yad edildigi, gecen ylizyilin belki de en dnemli Orta Asya tarihgisi olan Rus akademisyen V. V.
Barthold tarafindan teyit edilmistir.**

Gibb ise Nizek isyanina gercekgi bir yaklasimda bulunur. Buna gére Nizek, Horasin’da
artan Arap egemenliginin tehlikeli boyutlara ulastigini gérdiigii i¢in beklenmedik bir anda
Kuteybe’den ayrilarak TohAristin’in giiney-batisinda biiyiik bir isyana kalkismistir.**

8. CUZCAN HUKUMDARI iLE ILISKILERI (91/710)

Kuteybe, Nizek’in idaminin ardindan Merv’e déndii. Bu sirada, Nizek’e uyarak isyana
tesebbiis eden fakat Kuteybe {izerine yiiriiylince kagmak zorunda kalan Ciizcin hitkiimdari elgi
gdnderip Kuteybe’den emén diledi. Yanina gelmesi kosuluyla kendisine eman verecegini vaat
eden Kuteybe, hikkiimdarin rehine teklifini de olumlu karsiladi. Neticede aralarinda bir
anlasma imzalandi. Fakat hiitkimdar geri dondiikten kisa siire sonra Talekan'da hayatini
kaybedince Ciizcinllar onun zehirlendigini diisiinerek rehin aldiklar1 Habib’i 6ldiirdiiler.
Kuteybe de buna mukabil yanindaki Ciizcanli rehineleri 6ldiirtt{i.*

Goriildiigii gibi Kuteybe asi bir hiikiimdar: affetmis daha sonra kendisini giivenceye
almak maksaduyla ileri siirdiigii rehine talebini olumlu karsilamis, yanina gelince de ona
herhangi bir zarar vermemistir. Sonrasinda yasananlar ise talihsizlik olarak nitelendirilebilir,
aksi bir yorum i¢in delil gerekir.

9. SOMAN, Ki$ VE NESEF SEFERLERI (91/710)
91/710'da SGmén hiikiimdari, Emevi vergi memurlarini topraklarindan c¢ikardu.
Gonderilen biri Arap digeri Horasinh iki elgi ise halk tarafindan oka tutuldu. Horasanl elci
kacarken, Ayy4s isimli digeri carpismada 6ldiiriildii. Bunun {izerine Kuteybe, SGmin’in {izerine

Society, 97/3 (Wetteren-Belgium, Cultura Press, Jul.-Sep. 1977), 330.
8 flki Makdisi’nin meshur Ahsan al-taqasim fi ma'rifat al-aqalim (Ledien 1906, 330), digeri ise J.
Marquart’in Eran3ahr: nach der Geographie des Ps. Moses Xorenac'i (Berlin 1901, Waidmannsche
Buchhandlung, 219) isimli eseridir.
8 “Halk arasinda ‘Tmam Seyh Kuteybe Mezar1’ olarak anilan kabri, uzun asirlara ragmen bugiin de ziyaret
edilir.” Vassiliy Viladimirovi¢ Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, trc. Hakki Dursun Yildiz
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1990), 174.
8 Gibb, Arab Conquests, 36.
8 Belazurd, Fiitiih, 405; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 31; Niiveyri, Nihdyetiil-ereb, 21: 293.
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yiirtiddi. Elcisi geri cevrilince de kaleyi kusatti ve manciniklarla surlari dévmeye baslad.
Kaybedecegini anlayan $liman, hazinesini kér bir kuyuya attiktan sonra kapiy1 agarak 6liinceye
kadar carpisti. Kaleye giren Kuteybe, savascilari idam ettirip halktan olanlari ve ¢ocuklari esir
aldi. Ardindan Kis ve Nesefi fethetti. Daha sonra Firyab iizerine yiiriidii. Faryab halk
savunmaya gegince sehri yakti. Bu ylizden hadiseden sonra Firyab’a muhterika/yakilmis
denilmistir. Kuteybe Buhar&’ya hareket ederken kardesi Abdurrahman’t Sogd’a génderdi.
Abdurrahman buranin hitkkiimdari olan Tarhun’dan anlasma geregi vergisini alds, karsiiginda
da yanindaki rehineleri ona teslim etti. Bir baska rivayete gore Kuteybe bizzat kendisi Sogd’a
gelmistir. O, buradan ayrilinca Sogdlular liderleri Tarhun’a cizyeye razi oldugu igin
bagkaldirmis, onu hapsetmis, yerine ise Glizek isimli birisini gecirmislerdir. Yasananlar tizerine
Tarhun’un intihar ettigi goriilir ki* Semerkandhlarin, Emevilerle anlasmaya razi olan
hitkiimdarlarina kars: takindiklar: tavir dikkat cekicidir.

Sefer sonrasi Buhard’ya dénen Kuteybe daha énce buraya Buhar-hudat/hiikiimdar
olarak atadigi Tirk hanedan mensubu geng Tugsdde'yi desteklemek gayesiyle onun bazi
mubhaliflerini 5ldiirttii, sonra da Merv’e hareket etti.”’

Kuteybe’'nin Simén kalesini ele gecirdikten sonra sadece savascilari idam etmesi
Snemli bir noktadir. Kendisine direnen Firydb sehrini nicin yaktigi ve sehrin yakma
hadisesinden ne oranda etkilendigi tam olarak bilinmemektedir.?® Ancak kaynaklarda burada
vuku bulan herhangi bir katliamdan bahsedilmez.

Semerkand hiikiimdari ile daha 6nce yapilan anlasma uyarinca iliskilerin stirdiiriildiigii
de konumuz agisindan 6nemli bir bilgidir. Fakat anlasilan Semerkand halki daha sonra
Emeviler ile olan bu anlasmay1 kabullenememis ve bu sebeple zayif gordiikleri hiikiimdarlarina
gorevden el ¢ektirmistir. Anlasmanin bozulmasi ise gériilecegi lizere Kuteybe'nin tepkisine yol
acmistir.

10. SICISTAN SEFERI (92/711)

Kuteybe, kardesi ‘Amr’1 Sicistdn’a 4mil olarak atamisti. ‘Amr buranin Tiirk hakan
Rutbil ile dirhem {izerinden anlasma yapmak istediyse de Rutbil, Haccic’la zamaninda yaptig
anlasma uyarinca bunun mal iizerinden yapilmasim teklif etti. ‘Amr durumu Kuteybe'ye
bildirince o bizzat Sicistin’a geldi. Ancak Rutbil 1srarini siirdiiriince Kuteybe ugursuz olarak

8 Belazuri, Fiitith, 406; [bnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 31-32; Niiveyri, Nihdyetiil-ereb, 21: 294; ibn Kesir, el-Biddye,
12:437.

8 Taberi, Tdrih, 6: 464; Narsahi, Tarthu Buhdrd, 24; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 32.

8 Her ne kadar Kitapg, Taber’ye dayandirarak sehrin tamamen yakildigini (bk. Taberd, Tdrih, 6: 464)

iddia etse de zikredilen kaynakta bu husus sarahaten belirtilmemistir. Bk. Zekeriya Kitapgi, Orta Asya’da

Islamiyet’in Yayilis1 ve Tiirkler (Konya: Kuzucular Ofset, 1988), 115.
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niteledigi bu topraklarda daha fazla kalmak istemedi ve teklifi kabul etti. Sonra da Horasin’a
dondii®”

Bu strateji onun mantikli hareket ettigini, konjonktiirii iyi okudugunu ve hislerini
kontrol edebildigini gsterir. Rutbil'in lizerine ylirlimesine ragmen sartlarin degismedigini
goriince askerini tehlikeye atmamis, savasin sadece cephede kazamlmadiginin farkindaligiyla
ondan vergi almayi siirdiirmiis ve bu sayede prestijini korumay1 bilmistir.

11. HARiZMSAH ILE BARIS, HAMCERD iLE MUCADELE (93/712)

Hérizm hitkiimdar: Cangan, kardesi Hurrazdd'in itaatsizligi sebebiyle onun ve asilerin
yakalanip teslim edilmesi icin Kuteybe'yi topraklarina davet etti (90/711-712). Merv'den
hareket eden Kuteybe, Sogd istikametine gider gibi yapip hizla Hirizm topraklarina yéneldi.
Hicbir seyden haberi yokmus gibi davranan Harizmsah, ileri gelenlerle yaptig1 istisare sonucu
on bin bas hayvan verme®, casusluk yapma, mal verme ve Harizm iilkesine zaman zaman savas
acan Hamcerd'e kars1 yardim gérme karsiliginda Kuteybe ile anlasmaya vard.

Bunun {izerine Himcerd {izerine yiiriiyen Abdurrahman onu 6ldiirerek topraklarini ele
gecirdi. Kuteybe ondan esir aldigi dort bin kisiyi 6ldiirmesini, Hurrazid ve adamlarini ise
Hérizmsah’a teslim etmesini istedi. Hirizmsdh da onlar1 §ldiirerek mallarini Kuteybe'ye

' Onun, Harizmséh ile ¢ikar iliskisine dayali bir siyaset izledigi agiktir. Burada

verdi.
Sldiriilenlerin esir edilmeden 6nce savasci statiisiinde olup Abdurrahman ile savastiklar:
anlasilmaktadir. Harizmsah da siyasi rakip olarak gérdiigii kardesi Hurrazad ve muhaliflerine

ayni muamelede bulunmustur.

12, SEMERKAND’IN ELE GECIRILMESI (93/712)

Kuteybe, Harizms4h ile anlagsmaya vardiktan sonra Sogd iizerine yiiriimeye karar verdi.
Giinkii Sogdlular anlasmayr bozmuglardi.. Aldig1 istihbarat {izerine 6nden kardesi
Abdurrahman’i génderdi, ardindan da bizzat hareket ederek Sogdlularin yogun olarak yasadig:
Semerkand sehrini kusatti. Ordusunda Harizm ve Buharal askerler de mevcuttu. Sehir bir ay
boyunca muhasara edildi. Bu sirada Sogdlularin yardim talebinde bulunduklar: S4s hiikiimdart,
Tiirgis hakani ve Fergana ihsidi; kendilerinin ve asilzadelerin ¢ocuklari ile seckin savasgilarin
yer aldig1 bir birlikle gizlice yardima gelmisti. Bu birlik Emevi karargdhina gece baskini
yapmay1 kararlastirdi. Fakat durumu haber alan Kuteybe, kardesi Salih’i onlara pusu kurmasi
icin vazifelendirdi. Pusu basarili oldu ve ¢ikan ¢atismada bunlarin bir kismi ldiirtildi, bir kismi
esir alindi, digerleri ise kagmay basardi. Sogdlular bu hadiseyi isitince bozguna ugradilar. Bu

8 Belazuri, Fiitith, 387-388; Taberd, Tarih, 6: 322-323; [bni’l-Esir, el-Kamil, 3: 478.

% Kitapgl, “on bin bas hayvan” kismini “cogu silah tutan on bin geng” seklinde terciime etmistir. Bk.

Kitapg1, Tlrkistan'in Fethi, 233.

1 Belazuri, Fiitdh, 406-407; Taberd, Tdrih, 6: 469-470; ibn A‘sem, Kitdbiil-fiitdh, 7: 155-156; ibnii’l-Esr, el-
Kamil, 4: 46; Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb, 21: 295-296.
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esnada manciniklar kalede bir gedik agmaya muvaffak olmustu. Nihayet Sogdlulardan baris
teklifi geldi. Bir miktar savas tazminati ve yillik vergi disinda halkin sehri bosaltmasi, sehirde
hicbir savasc1 kalmamasi, burada bir mescit yapilarak icinde namaz kilinmasi, hutbe okunmasi
ve yenilecek yemegin ardindan Kuteybe ve askerlerinin sehirden ¢ikmasi yéniinde bir
anlagsmaya varildi. Ancak Kuteybe namazi kilip hutbe okuduktan ve yemegini yedikten sonra
sehirden ¢ikmayacagini “Malimi almak isteyen gelip alsin. Ben buradan ¢ikmayacagim. Sizden
anlasmada belirlenen fazlasini da almayacagim. Artik askerim sehirde ikamet edecek!” s6zleriyle ilan
etti. Ayrica Guzek'ten sehri terk etmesini istedi, o da denileni yapti. Farkli bir rivayete gore
Kuteybe sehre savasarak girmis, Glizek ise baris istemek zorunda kalmigtir. Onu yemege davet
eden Ghzek, Semerkand’1 kendisine bagislamasini dilediyse de Kuteybe ondan sehri terk
etmesini istedi.”

Horasinlilarin, onun bu uygulamasi hakkinda “Kuteybe, Semerkandlilara soz verip
tutmanus, yaptii anlasmaya ihanet ederek sehri ele gecirmistir.” dedikleri nakledilir” ki bu da
normal ve beklenen bir tepkidir.

Ancak Semerkand’'in bu yolla ele gegirilmesi Omer b. ‘Abdilaziz déneminde dava
konusu olmustur. $éyle ki; Semerkandlilar konuyu yargiya tasiyinca Halife Omer’in talimatiyla
meseleyi tahkik eden sehrin kadisi, miisliimanlarin sehri terk etmelerine, ardindan tekrar
kusatarak iki tarafin savasmasina hitkkmetmis fakat Semerkandlilar buna gerek olmadigin,
miisliimanlarla yasamaya alistiklarini belirtmislerdir.* Goriildiigii {izere Kuteybe ge¢ de olsa
hukuktan, maseri vicdandan kacamamus, sehri alirken izledigi yontem sorgulanarak yanlishig:
ortaya konulmustur, Burada deginilmesi gereken bir baska husus da Semerkand ele gegirilirken
ve sonrasinda herhangi bir katliam yapilmamasi ve sehre kayda deger bir zarar verilmemesidir.

Kitapgi, Semerkand ile mevcut sulhu Kuteybe'nin bozdugunu iddia eder. Ona gdre
Kuteybe “anlasmalart hige sayan” birisidir.”® Ancak Kitap¢i'nin bu iddiasini isnat ettigi kaynaklar
ittifakla bunun tam tersini, yani anlasmay1 Kuteybe'nin degil, Semerkandlilarin bozdugunu
kaydetmektedir.”

2 Belazuri, Fiitith, 406-407; Ya'kiibi, Tarthu'l-Ya'kiibi, 2: 344; Taberi, Tdrih, 6: 472-481; ibnii’l-Esir, el-Kamil,
4: 47-49; Niiveyrd, Nihdyetii'l-ereb, 21: 296-299; ibn Kesir, el-Biddye, 12: 442.

% ibnii’'l-Eslr, el-Kamil, 4: 50.

% Belazurd, Fiitiih, 406-407; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 49-50, 115; Niiveyri, Nihdyetiil-ereb, 21: 370; DiyArbekrd,

Tarthu’l-hams, 2: 313.

Bk. Kitapg, Orta Asya’da Islamiyet’in Yayilisi, 115.

% Bk. Belazuri, Fiitiih, 406-407; Ya‘'kabi, Tarihu'l-Ya'kabi, 2: 344; Taberd, Tdrih, 6: 472-481; ibnii’l-Esir, el-
Kamil, 4: 47-49; Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb, 21: 296-299; ibn Kesir, el-Biddye, 12: 442; ibn Hald{n, Kitabii’l
‘iber, 3: 79-80. Konu hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Osman Aydinly, Fethinden Sdmaniler’in Yikilisina Kadar
(93/389-711/999) Semerkant Tarihi (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2001), 191-215.
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13. HARiZM’E MUDAHALESI (93/712)

Harizm komutani Iyas b. ‘Abdillah’in zayif birisi oldugunu anlayan Harizm halki isyan
icin hazirlanmaya basladi. Bslgenin haracini toplamakla vazifeli ‘Ubeydullah b. ‘Ubeydillah
durumu derhal Kuteybe'’ye bildirdi. Bunun iizerine o, Mugire b. ‘Abdillah’1 bir askeri birlikle
bdlgeye sevk etti. Mugire Harizm’e ulastiginda 6zellikle Harizmsah'in, daha dnce babalarin
dldirttigii cocuklar ona muhalefet ettiler. Bunun {izerine Harizmsah Tiirk diyarina kagmak
zorunda kaldi. Mugire de suglu olarak gordiigii bazi kimseleri 6ldiirdii, bazilarini ise esir aldi.
Kalanlar cizye mukabili anlasmaya razi oldular.”

Harizm halkinin kendi hiikiimdarlarini zulmii sebebiyle yalmiz biraktigi, Emevi
komutaninin olasi bir isyani baglamadan makul bir sekilde bastirdigi ve bu esnada katliam,
zulim vb. hadiselerin yasanmadig1 kaynaklardan anlasilmaktadir. Mugire’nin biitiin bunlar:
Kuteybe'nin daha 6nce ana hatlariyla belirledigi stratejiler dogrultusunda yerine getirdigi
soylenebilir.

14, SAS VE FERGANA SEFERLERI (94/713)

Kuteybe, 94/713’te Ceyhfin’un dogusuna gecti. Buharj, Kis, Nesef ve Harizm halkindan
talep ettigi yirmi bin askeri Sis’a génderen Kuteybe, kendi birligi ile Fergana istikametinde
ilerledi. Muhtemelen o, Semerkand kusatmasinda Giizek’e destek veren Fergana ve Sis
hiikiimdarlarini cezalandirmak istiyordu.

Hedefinde ilk olarak Hocend vardi. Kendisiyle birkag kez carpisan Hocendliler basarili
olamayinca atlarina binerek giin igerisinde sehri terk ettiler.”®

Kuteybe daha sonra Fergana'nin en énemli sehri olan Kisdn/Kéasan’a geldi. $as"
fetheden askerler de burada kendisine katilinca K4san'1 kisa siirede ele gegirdi, ancak sehrin
biiyiik bir kismini yakti. Ardindan da Merv’e geri déndii.”

Yakma hadisesinin hangi gerekeelere dayandigi kaynaklarda ge¢mezken yangin
sebebiyle herhangi bir liim yasanip yasanmadigi da bilinmemektedir.

95/714'te Sas ya da Kiismahan'da bulundugu sirada HaccAc'in 6liim haberini aldi.

Bunun iizerine seferi yarida keserek Merv’e dondii, askerleri de dagildi. Halife Velid ise ona bir

mektup géndererek seferleri siirdiirmesini emretti.'”

7 Taberd, Tdrih, 6: 480-481; ibni’l-Esr, el-Kamil, 4: 50.
% Taberi, Tarih, 6: 483; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, 4: 55; Niiveyr?, Nihdyetiil-ereb, 21: 299-300; ibn Hald{in, Kitabii'l-
‘iber, 3: 80.
% Belazurd, Fiitih, 407; Taberd, Tdrih, 6: 483-484; [bni’l-Esir, el-Kamil, 4: 55; Niiveyrd, Nihdyetii l-ereb, 21: 300.
19 Taberd, Tarih, 6: 492-493; ibnii’'l-Esr, el-Kamil, 4: 58.
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15, KASGAR’IN FETHI (96/715)

Kuteybe, halifenin emri {izerine Cin’e en yakin sehirlerden olan Kasgar {izerine Kebir
b. Fulint génderdi. Kasgar1 fethedip pek ¢ok ganimet ve esir ele gegiren Kebir, esirleri
affetti.'”" Esirlerin bagiglamasi Kuteybe'nin tasvibi ile gerceklesmis olmalidir,

SONUG

Emeviler donemi Horasan valisi Kuteybe b. Miislim el-Bahilinin gorevi siiresince
(86/705-96/715) bazi katliamlar yaptigi ve savas hukukuna aykir1 uygulamalarda bulundugu
iddialar1 tam olarak gercegi yansitmamaktadir. Onun bazi kritik durumlarda sergiledigi tavir
ve davranislar: ‘tarihi hadiseler zamanina ve sartlarma gore degerlendirilir’ fehvasinca miitalaa
etmek gerekir. Buna gdre en ¢ok elestiri alan Baykend ve T4lekan hadiseleri ile Nizek Tarhan’in
idami gibi 6nemli olaylarda onun konjonktiire uygun hareket ettigi, cogunlukla dénemin cari
savas hukukunun disina ¢ikmadigi, bazen de HaccAc faktorii sebebiyle siyas? kararlar vermek
zorunda kaldig1 goriiliir.

Bununla birlikte o; baris talep edenlere, anlagmalar1 bozup isyan etmelerine ragmen -
silah birakmak kaydiyla- af dileyenlere, himiyesi altina girmek isteyenlere ve kendisiyle
isbirligi yapan muhaliflerine karsi miispet yaklasmistir. Ancak o, anlagmalar1 hige sayarak
bdlgede kaos ve kargasa ortami olusturmaya calisan, silahli miicadeleyi tercih eden, mahalll
hitkiimdarlarla isbirligi yaparak buradaki Emevi hakimiyetine son vermeyi amaglayan
mubhaliflerini sindirmesini bilmis, onlara karsi -Talekan’da oldugu gibi- sert sayilabilecek cezai
mileyyidelerde bulunmustur.

Ceza verirken asirihk yapmis midir, elbette bu tartisilabilir. Yasadigi donemde verdigi
bu nevi cezalar lizerinden bazi elestiriler alsa da bunlarin o dénemde toplumsal bir infiale yol
agmamasi ve sonrasinda hukuka, siire, tarih ve edebiyata menfi yansimalarinin olmamasindan
hareketle “amacina ulagmis cezalar” olarak nitelendirilebilecegi kanaatindeyiz. Nitekim onun
Semerkand’1 fethederken sergiledigi tavir Halife Omer b. ‘Abdilaziz zamaninda sikdyet konusu
olmus, yapilan muhakeme neticesi haksiz bir uygulamada bulundugu hukuken ortaya
konmustur. Kuteybe tarafindan haksizlik, katliam ve zulme ugratildiklar: ileri siiriilen
kesimlerin dnlerinde boylesi emsal kararlar varken herhangi bir hak talebinde bulunmamalar:
izaha muhtactir. Belki de hukuki dayanaktan yoksun olmalari ve sebep olduklari kanl
hadiselerdeki sugluluk psikolojisi bununla alakahdir.

Hiilasa Kuteybe'nin bdlgeyi fethederken katliam ve zuliim yaptigi, verdigi sozlerde
durmadigy, vefasizlik ve merhametsizlik gosterdigi ileri siiriilen bazi arastirmalarda birtakim
gerekgelerle ilmi durusun disina ¢ikilarak yanl bir tavir sergilendigi, kaynaklarin ¢arpitildig
ya da hadiselerin iyi etiit edilmedigi anlasilmaktadir. Giinkii déneme ait temel kaynaklarda

0L Taberd, Tdrih, 6: 500; ibn A‘sem, Kitdbii'l-fiitdh, 7: 165; [bni’'l-Esir, el-Kamil, 4: 67-69; Niiveyri, Nihdyetii'l-
ereb, 21: 301-303; Zehebi, Tarihu'l-Islam, 6: 454-455; ibn Hald{in, Kitabiil-‘iber, 3: 86.
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onun bolge halkina yonelik soykirima varan bir katliam gerceklestirdigi bilgisi yer
almamaktadir. Aksine izledigi siyaset sayesinde Islamiyet bslgedeki zimmiler arasinda kabul
gdrmeye baslamis, ilerleyen dénemlerde Ceyhiin’un dogusunda yasayan basta Tiirkler olmak
lizere gayri miislim kesim islAm dini ve medeniyetini samimiyetle kabul etmistir, Tiirk unsurun
islAmiyet’i kabulii ise kuskusuz tarihin en énemli kirilma noktalarindan birisidir.
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