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Ortaogretim 10. Stmf Biyoloji Ders Kitabindaki Metinlerin
Okunabilirliginin Incelenmesi

Seyda Giil'
Oz

Ogretim programi igeriginin dgrencilere aktarilmasinda ders kitaplar1 ¢ok 6nemli bir role sahiptir. Bu
nedenle etkili bir 6gretimin gerceklesmesinde ders kitaplarinin bilimsel igeriginin yaninda, birtakim
fiziksel oOzellikler agisindan da belirli niteliklere uygun hazirlanmasi gerekmektedir. Bu Onemli
niteliklerden birisi de ders kitabimin okunabilirlik 6zelligidir. Bu aragtirma, ortadgretim kurumlarinda
okutulan biyoloji ders kitaplarindaki metinlerin okunabilirlik diizeylerinin belirlenmesi amaciyla
yiiriitiilmiigtir. Bu aragtirma nitel arastirma yaklasimma dayali olup dokiiman incelemesi ydntemi
kullamlmistir. Arastirmada 6gretim materyali olarak MEB Ortadgretim 10. Simf Biyoloji ders kitabi
kullanilmustir. S6z konusu kitapta dncelikle MEB 6gretim programinda belirtilen kazanim ve iinitelere ait
konular dikkate alinarak {i¢ iinitenin tamamindan toplam 17 metin segilmistir. Atesman okunabilirlik
formiili kullanilarak secilen metinlerin her biri i¢in okunabilirlik sayist hesaplanmis ve okunabilirlik
diizeyi belirlenmistir. Elde edilen bulgulara gére metinlerin geneline ait okunabilirlik dizeyinin zor
oldugu ortaya ¢ikmistir. Bulgular iiniteler i¢in ayr1 ayri degerlendirildiginde de ii¢ {initenin tamaminda
okunabilirlik diizeyinin zor oldugu ortaya ¢ikmuistir. Okunabilirlik sayist en diisiik iinitenin “Kalittmin
Temel Ilkeleri”; en yiiksek iinitenin ise “Ekosistem Ekolojisi ve Giincel Cevre Sorunlari” oldugu
belirlenmistir. Bulgular konular agisindan incelendiginde, en diisiik okunabilirlik diizeyinin “eseyli
ireme”; en ylksek okunabilirlik diizeyinin ise “ekosistemin canli ve cansiz bilesenleri arasindaki iligki”
konusuna ait oldugu tespit edilmistir. Arastirmanin sonunda ise ders kitaplarinin okunabilirlik
diizeylerinin gelistirilmesine yonelik onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ortadgretim, biyoloji ders kitabi, metin, okunabilirlik

An Examination of Readability of Texts in Biology 10 Textbook for
Secondary Schools

Abstract

Metin Textbooks have a very important role in transferring the contents of the curriculum to the students.
For this reason, textbooks should be prepared in accordance with certain qualities in terms of some
physical properties in addition to the scientific content in order to realize an effective teaching. One of
these important qualities is the readability of the textbook. This research was carried out to determine the
readability of the texts in biology textbooks taught in secondary education institutions. This qualitative
study was used the document analysis method. In the research, Biology 10 textbook for MEB Secondary
Education was used as teaching material. In this book, a total of 17 texts were selected from all three units
by taking into consideration the issues related to units and the gains mentioned in the curriculum of the
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Ministry of National Education. The readability number was calculated using by Atesman readability
formula and the level of readability was determined for each of the texts selected. According to the
findings, the readability level of the texts was found to be difficult. When the findings were evaluated
separately for the units, it was found that the readability level of all three units was difficult. It was
founded that the lowest unit of readability was “Basic Principles of Inheritance” and the highest unit of
readability was “Ecosystem Ecology and Current Environmental Problems”. When the findings were
examined in terms of subjects, “sexual reproduction” subject had the lowest readability level, and also the
highest readability level was found to be related to “the relationship between the living and nonliving
components of the ecosystem”. At the end of the study, suggestions were made to improve the readability
of textbooks.

Keywords: Secondary education, biology textbook, text, readability
1. Giris

Bireyin dogumundan o6liimiine kadar tiim yasami boyunca devam eden bir siire¢ olan egitim,
okullarda planli ve programli olarak yiiriitilmektedir. Bu siiregte Ogrencilere yasantilar
kazandirilmas: ise Ogretim programlari aracihigi ile saglanmaya calisilir. Ogrencilere
kazandirilmasi istenen yasantilarin hedeflenen nitelikte verilmesi, etkili ve uygun hazirlanmig
bir ogretim programi ile miimkiin olabilmektedir (Tas, 2007). Ote yandan giiniimiizde
diinyadaki gelisim ve degisimlere paralel olarak iilkelerin ve toplumlarin elestirel diisiinebilen,
karsilastigi problemlere ¢oziim {iiretebilen, arastiran, sorgulayan, kendi kendine &grenebilen
bireylere ihtiyaci giderek artmaktadir. Egitimin amaci da buna baglh olarak sekillenmektedir. Bu
durum, hazirlanan 6gretim programlarinin Ozellikle igerik agisindan yenilenmesine neden
olmaktadir (Gliner, Denizli, Sezer & Bayraktar, 2015).

Bir ogretim programinda hedef, igerik, 6grenme-6gretme siireci ve degerlendirme boyutlarini
igeren dort temel 6ge bulunmaktadir. Ogretim programinin basariya ulasmasinda bu dért 6genin
tamaminin birbiriyle uyum iginde olmasi ve uygulamada hicbirinin goz ardi edilmemesi son
derece 6nemlidir. Bunlardan igerik 6gesi, bir 6gretim programinda “ne dgretilecek?” sorusuna
cevap arar. Program igeriginin 6grencilere aktarilmasinda ise ders kitaplar1 ¢ok 6nemli bir role
sahiptir (Tas, 2007). Zira ders kitaplar1 6gretim programlarinda yer alan konulara ait bilgileri
diizenli ve planli bir sekilde sunan, 6grenciye bir bilgi kaynagi olarak dersin hedefleri
dogrultusunda yon veren ve onlari egiten en dnemli materyallerden biridir (Karamustafaoglu,
Salar & Celep, 2015). Elbette ders kitaplarimi etkin bir sekilde kullanabilmek ve ders
kitaplarindan maksimum diizeyde yararlanabilmek i¢in, kitaplarin gerek bigim gerekse igerik
yonlerinden belirli niteliklere sahip olmasi gerekmektedir (Katipoglu & Katipoglu, 2016;
Kicukahmet, 2003). Ancak bu sekildeki bir ders kitab1 6grenciler tarafindan etkili bir sekilde
yararlanilabilir nitelik kazanabilir (Altun, Arslan & Yazgan, 2004). Bir ders kitab1 ne kadar iyi
hazirlanirsa 6gretmen ve 6grenciler i¢in o kadar yarar saglayabilir (Karamustafaoglu vd., 2015).
Ancak alan yazinda yapilan bircok calisma, ders kitaplarinin istenen niteliklerin birgogunu
bilinyesinde barindirmadigini, gerek 6grenciler gerekse dgretmen ve akademisyenler tarafindan
pek cok acidan eksiklikler bulundurdugunu (Giin, 2009; Katipoglu & Katipoglu, 2016) hatta
hatali bilgiler i¢erdigini (Gibson, 1996; Giindiiz, Yilmaz & Cimen, 2016; Giindiiz, Yilmaz,
Cimen & Sen, 2017; Kearsey & Sheila, 1999) ortaya koymaktadir. Caligmalar ayn1 zamanda
ozellikle biyoloji ders kitaplarmin incelenerek bu tiir eksikliklerinin ortaya konulmasinin
onemine dikkat ¢cekmektedir (Cobanoglu, Sahin & Karakaya, 2009; Ozay-Kése & Giil, 2016a;
Yilmaz, Giindliz, Cimen & Karakaya, 2017).

Biyoloji dersleri kapsami geregi hem oOgretmenler hem de &6grenciler igin anlagilmasi zor
goriinen derslerin basinda gelmektedir. Soyut, anlagilmasi zor ve karmasik konular igermesinin
yaninda, bu konularin igeriginin dgretim programinda da soyut olarak sunulmasi, biyoloji
derslerinde  ozellikle Ogrencilerin  genelde basarisiz  olmalarimin  nedenleri  olarak
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gosterilmektedir (Ozay-Kose & Gul, 2016b; Ustiin, Yildirgan & Cegic, 2001). Dahas1 ders
kitaplarindaki metinlerde yer alan bilimsel bilgilerin bazen hatali olabilimesi de bu
basarisizligin bir nedeni olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim alan yazinda yapilan bir¢ok
calismada oOzellikle iilkemizde okutulan biyoloji ders kitaplarinda pek cok hatali bilgiye
rastlandig1 ortaya konulmustur. Bu durumu destekler nitelikte Giindiiz ve arkadasarinin (2016)
ylratmuls olduklar1 bir ¢alismada MEB onuncu siniflarda okutulan biyoloji ders kitabi
incelenmistir. Arastirmacilar, inceledikleri kitab1 bilimsel igerik acgisindan degerlendirmis ve
degerlendirmelerini eksik bilgi, yanls bilgi, yanlis anlamlandirma gibi ¢esitli kriterlere gore
yapmiglardir. Yapilan incelemeler neticesinde ders kitabinda yer alan iireme, kalitimin ilkeleri
ve diinyamiz {initelerine ait birtakim konularin bilimsel olarak eksik ve hatali bilgiler igerdigini,
hatta bu hatali ve eksik bilgilerin iinite sonlarinda yer alan degerlendirme sorularinda da
oldugunu belirlemislerdir. Giindiiz ve arkadaglar1 (2017) tarafindan yapilan ¢alismada ise MEB
onbirinci smiflarda okutulan biyoloji ders kitabi incelenmistir. Yapilan incelemeler sonucunda
canlilarda enerji doniislimleri ile insan fizyolojisi {initelerinde, ayrica {inite sonu degerlendirme
boliimiinde yer alan sorularinda bilimsel hatalar ve eksikliklerin oldugu tespit edilmistir.

Elbette ders kitaplarindaki konulara ait metinlerin bilimsel igeriginin dogrulugu kadar bu
bilgilerin okuyucuya sade ve anlagilir bir sekilde sunulmasi da ¢ok onemlidir (Koseoglu vd.,
2003). Bu noktada ders kitaplarinin hazirlanmasinda dikkat edilmesi gereken énemli bir 6zellik,
icerigin anlagilir olmasidir (Altun, Arslan & Yazgan, 2004). Bilgilerin anlagilabilir bir bicimde
sunulmasi; etkili bir dil, anlatim ve okunabilirlik 6zelligi ile miimkiindiir (Késeoglu vd., 2003).
Bununla beraber yazarlarin ders kitabi hazirlarken bu o6zellikleri ne olclide gergeklestirdigi
tartisma konusudur (Kilig, Atasoy, Tertemiz, Seren & Ercan, 2001). Zira biyoloji alanina
yonelik hazirlanan ¢esitli kaynaklarda, 6zellikle biyoloji ders kitaplarinda kullanilan bazi
terimlerin birden fazla alternatifinin yer aldigi goriilmektedir. Bunlar genellikle yabanci
dillerden gelen kelimelerden ve karsiliklarindan olusan alternatif terimlerdir (Unsal, 2010). Bu
terimlerin kullanilma sikliklarinin 6grencilerin algilamasini ve 6grenmesini etkileyebilmektedir
(Ozay-Kose & Giil, 2016a). Ote yandan metinlerde bilimsel ve teknik kavramlara siklikla yer
verilmesi durumunda Ogrencilerin algilamasinin engellenebilecegi, dengeli bir bigimde
kullanilmas1 durumunda ise bilgilerin daha kolay algilanabilecegi dne siiriilmektedir. Ayrica dil
ve anlatimda kelime 6zellikleri agisindan oncelikle siif diizeyine uygun kelimelerin segilmesi
ve kelime uzunluklarmin simif diizeyine uygunlugu da konularin okunabilirligi ve
anlasilabilirligi agisindan 6nemlidir (Y{irlimez, 2010).

Okunabilirlik, bir materyalin 6grenci tarafindan hizli bir sekilde okunma ve okudugunu anlama
diizeyi olarak tanimlanmaktadir. Bir metinde yer alan ciimlelerdeki kelime sayis1, kelimelerdeki
hece sayisi ve climlelerde vurgulanmak istenen fikir sayisi okunabilirligi etkileyen faktorlerdir
(Cakmak & Cil, 2014; Tekbiyik, 2006). Zira bir ders kitabindaki metinlerin ¢ok sayida uzun
climleler icermesi, kitabin dilbilimsel yapisinin da anlagilabilirligini giiclestirdiginden,
okuyucunun bu metinleri anlamasi da o olgiide giiclesecektir (McLaughlin, 1969). Bu nedenle
ders kitaplarinda yer alan metinlerin okuyucu diizeyine uygun hazirlanmasi ve okuma giiglitk
diizeylerinin belirlenmesi olduk¢a 6nemlidir. Nitekim bu konuda yapilan yurt icinde ve yurt
disinda yapilan bir¢cok arastirma, Ozellikle biyoloji ders kitaplarindaki metinlerin
okunabilirliginin istenen diizeyde olmadigini ortaya koymustur (Blystone, 1987; Cakmak & Cil,
2014; Cardak, Dikmenli & Giiven, 2016; Gould, 1977; Kennedy, 1979; Walker, 1980; Wright,
1982). Ote yandan sozii edilen bu ve benzer ¢alismalarda bir metinin okunabilirlik diizeyinin
belirlenmesinde pek ¢ok degisken kullanilmistir. Bu degiskenlerden en sik kullanilanlar
ortalama climle uzunlugu ve ortalama kelime uzunlugudur (Atesman, 1997). Ayrica her dilin
kendine 0zgili kelime ve ciimle yapisi oldugundan her okunabilirlik formiili her dile
uygulanamaz. Bu durumu dikkate alan ve Tiirkiye’de yapilan ilk bilimsel ¢alisma Atesman
(1997) tarafindan Flesch’in okunabilirlik formiiliinii Tiirkceye uyarlamasidir. Sonraki yillarda
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Atesman tarafindan uyarlanan bu formiil baska calismalarda da kullanilmistir (Okur & Ari,
2013). Bu ¢alismada da okunabilirlik formiillerinden Atesman’mn 1997°de Flesch (1948)’ten
Tirkge’ye adapte ettigi okunabilirlik formiili, MEB Ortadgretim 10. Simf Biyoloji Ders
Kitabi’ndaki iinitelerde yer alan metinlere uygulanmistir. Ulkemiz egitim sisteminde ayrilmaz
bir pargast olan ders kitaplar1 konusunda yapilan arastirmalarin halen devam ediyor olmasi ve
bir ders kitabindan beklentilerin ne derece karsilandiginin ortaya ¢ikarilmasi egitim
sistemimizin gelismesine katkida bulunacaktir (Morgil & Yilmaz, 1999). Dolayisiyla bu
calismanin ders kitaplarinin okunabilirlik diizeylerinin tespitine yonelik ileride yapilacak benzer
nitelikteki caligmalar i¢in de 6rnek teskil edecegi diisiiniilmektedir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci; MEB Ortadgretim 10. Simif Biyoloji Ders Kitabi’na ait tinitelerdeki
metinlerin okunabilirlik seviyelerinin tespit edilmesidir.

2. Yontem
Bu arastirma nitel arastirma deseni benimsenerek gergeklestirilmistir.
2.1. Calisma Materyali

Arastirmada incelenmis olan dokiiman Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi’nin 28.05.2018 giin
ve 78 sayili karar1 ile 2018-2019 6gretim yilindan itibaren 5 (bes) yil siireyle ders kitab1 olarak
kabul edilen Ortadgretim 10. Siif Biyoloji Ders Kitabi’dir.

2.2. Veri Toplama Sureci

Aragtirma verilerinin toplanmasinda dokiiman incelemesi teknigi kullanilmustir. Dokiiman
incelemesi, arastirmaya konu olan olgular hakkinda bilgi igeren yazili materyallerin analizine
dayanir. Bu yontem, nitel arastirmalarda tek basmna bir veri toplama yoOntemi olarak
kullanilabilecegi gibi diger veri toplama yontemleri ile birlikte de kullamilabilir (Yildinm &
Simsek 2005).

Bu arastirmada incelenen Ortadgretim 10. Simif Biyoloji Ders Kitabi toplam {i¢ iinite
icermektedir. Bu fiiniteler sirastyla; “Hiicre Boliinmeleri”, “Kalittmin Genel Ilkeleri” ve
“Ekosistem Ekolojisi ve Glincel Cevre Sorunlari” basliklarindan olugsmaktadir. Aragtirmada tiim
iinitelerin alt bagliklarinin tamamindan birer metin segilmek suretiyle kitapta yer alan konularin
tamaminin incelenmesi saglanarak arastirmanin kapsam gecerligi artirilmaya ¢aligilmistir. Buna
gore en az 100 kelime uzunlugunda olmak kosuluyla birinci {inite i¢in 5, ikinci {inite i¢in 2 ve
Uctincl Unite igin 10 adet olmak Uzere toplam 17 metin incelenmistir. MEB (2018) &gretim
programinda s6z konusu {initelerin her birine ait dgrenci kazanimlarinin sayisi, ders siiresi ve
buna gore hesaplanan oranlar Tablo 1’de sunulmaktadir:

Tablo 1. Ortadgretim Biyoloji 12 Ders Kitabindaki Kazanim ve Sirelerin Unitelere Gore
Dagilimi

Unite Onite Ada Kazammm Sure/Ders Oran Metin
No Sayisi Saati (%)  Sayisi
1 Hicre Bolunmeleri 5 18 25.0 5
2 Kalitimin Genel Tlkeleri 2 30 41.7 2
3 Ekosistem Ekolojisi ve Giincel Cevre Sorunlari 10 24 33.3 10
Toplam 17 72 100 17
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2.3. Verilerin Analizi

Daha 6nce de ifade edildigi gibi bu arastirmada, Ortadgretim 10. Sinif Biyoloji Ders Kitabi’'nda
yer alan tinitelerdeki metinlerin okunabilirlik diizeyleri, Atesman (1997)’1n Flesch (1948)’ten
Tirk¢e’ye adapte ederek gelistirdigi okunabilirlik formiilii ile belirlenmistir. Bu siiregte
iinitelerin her birine ait metinlerin hece, kelime ve ciimle sayilarinin hesaplanmasinda ise Sekil
1’de yer alan Mirzaoglu ve Akin (2015)’1n ¢alismasinda belirtilen Ol¢iitler dikkate alinmigtir.

Tege: Tok bir ses voya ses kitmesinden alusan 7
her dbeklerdir,

Kelime: Aralannda bogluk olan tim savisal
vi sizel nitelik tazvan kiimelerdir, Tona
kisaltmalar ve birlestirme cizgisiyle biliinen
grur-]ar da dahildir,

Ciimle: kelune gruplanmm nokta. sor igaret.
iy nokfa ve dnlem ile hitmesi esas alimmstr,
Aynca virgiil veya noktall virgiille birbirine
baglanmmes olan kelime gruplan da cﬁmlu)

savilmustr,

IZE e N

Sekil 1. Mirzaoglu ve Akin (2015)’in Olgitleri

Yukarida belirtilen olgiitlere gore hece, kelime ve climle sayilart belirlendikten sonra ortalama
kelime uzunlugu (A) ve ortalama ciimle uzunlugu (B) asagidaki gibi hesaplanmustir.

toplam hece sayisi __ toplam kelime sayisi

- toplam kelime sayisi " toplam ciimle sayisi

A ve B degerlerinin hesaplanmasinin ardindan bu degerler Atesman formiiliine yerlestirilerek
okunabilirlik puam (okunabilirlik sayisi) hesaplanmistir. Okunabilirlik formiilii ise s6yledir:

Okunabilirlik Sayis1 (OS) = 198.825 - 40.175x A—-2.610x B

Arastirmada her bir metine ait okunabilirlik sayis1 hesaplandiktan sonra bu degerlerin ne anlama
geldigi bir baska ifadeyle okunabilirlik diizeyleri yine Atesman (1997) tarafindan belirtilen
oOlciitlere gore degerlendirilmis ve Tablo 2°de gosterilmistir.

Tablo 2. Atesman (1997) Tarafindan Belirlenen Okunabilirlik Diizeyleri (OD)

Okunabilirlik Sayisi Okunabilirlik Duzeyi
90-100 Cok kolay

70-89 Kolay

50-69 Orta guclukte

30-49 Zor

1-29 Cok zor
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Aragtirmanin giivenirligini saglamak amaciyla {i¢ {initenin her birinden rastgele segilen birer
metin benzer nitelikte ¢aligma yapmis olan farkli bir 6gretim iiyesi tarafindan da ciimle, kelime
ve hece sayis1 bakimindan incelenmistir. Yapilan incelemelerde herhangi bir farkli sayiya
ulagtlmas1 durumunda, metinlerin yeniden birlikte incelenmesi gerektigi diisiiniilmiis ancak
gerek aragtirmacinin gerekse katilimci 6gretim {iyesinin ayri ayri yaptigi sayimlarda herhangi
bir tutarsizlik gézlenmemistir. Caligmada incelenen metinlerden birine (Mayoz Boélinme) ait
ornek bir uygulama Sekil 2°de gosterilmektedir:

@)Z béliinme interfaz asamasinin ardmdam
boliinmenin meydana gelmesiyle olusur. Mayoz

sonucunda doért tane haploit hiicre olusur. Bu
hiicreler farklilasarak gamet hiicrelerini olusturur ve
gamet hiicreleri bolinme yetenegine sahip degildir. Toplam ciimle . Toplam keline . Toplam hece
Ancak gamet hiicrelerinin birlesmesi sonucunda surin 12 suvin LA s 58
olusan zigot ilerleyen boliimlerde de gorebilecegimiz
gibi bolinme yetenegine sahiptir ve mitoz

boliinmeler sonucunda geliserek bireyi olusturur. ‘
Mayoz, iireme amagli olarak gerceklesen bir boliinme r N \
cesididir ve Kkalitsal cesitliligi saglar. Bireyin Okunabililik Ortalama ciimle Crrtalama keline
canliiginin devamu igin gerekli degildir. Mayoz i AT ‘ "“-'-':'l'-';'l!_“ {B) . uzunlugu (A)
hayatin baz1 donemlerinde goriiliir. Esey organlarina ' a0 Ak

gonad denir. Genel olarak erkek esey organina erbezi
(testis), disi esey organina ise yumurtalik (ovaryum)
denir. Esey organlarinda mayoz boliinmenin
baglayabilmesi igin canlinin belirli bir olgunluga

Okunabilirlik Diizeyi: ZOR ]

ulagmasi gerekir. Sadece esey ana hiicreleri mayoz
boliinme gecirir. Esey ana hiicreleri esey organlarinda

bulunur ve mayoz  bolinme  sonucunda
olusturduklari hiicre gesitlerine gore adlandirilir.

Sekil 2. “Mayoz Béliinme” Metnine Ait Ornek Bir Analiz

Sekil 2 incelendiginde metindeki toplam hece sayisinin 384, toplam kelime sayisinin 127 ve
toplam ciimle sayisinin 12 oldugu goériilmektedir. Elde edilen bu degerlerden yola ¢ikilarak
ortalama kelime uzunlugu (A=3.09) ve ortalama ciimle uzunlugu (B=11.00) olarak
hesaplanmistir. Son asamada ise A ve B degerleri Atesman formiiliine yerlestirilerek metinin
okunabilirlik sayisinin (OS) 45.97 oldugu hesaplanmistir. Sonug olarak Tablo 2’de OS degerleri
icin verilen araliklara gore bu degerin “zor” diizeyde oldugu sonucuna ulasilmaistir.

3. Bulgular
Bu bolimde, incelenen metinlerin ortalama kelime uzunlugu (A), ortalama ciimle uzunlugu (B),
okunabilirlik sayis1 (OS) ve okunabilirlik diizeyine (OD) ait bulgulara yer verilmistir. Buna gore

yapilan hesaplamalar sonucu elde edilen bulgular Tablo 3’de sunulmaktadir.

Tablo 3. Ortadgretim Biyoloji 10 Ders Kitabinda incelenen Metinlere Ait Analiz Sonuglari

Unite  Metin A B 0S oD
= Hiicreler neden bolinar 2.94 9.42 56.12 Orta
é Hicre déngusi ve mitoz 2.94 10.40 53.57 Orta
5 Eseysiz treme 3.10 10.40 47.14 Zor
@ Mayoz bélinme 3.02 10.58 49.88 Zor
5 Eseyliureme 3.00 20.4 2506  Cok zor
T Ortalama 3.00 12.24 46.35 Zor
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Tablo 3. (devami)

Unite  Metin A B 0S oD
= _ Kalitimin genel esaslar 3.05 11.67 45.83 Zor
E ) St A - —
£ £ g Genetik varyasyonlarin biyolojik 3.0 12.00 43.36 Zor
=2 é cesitliligi aciklamadaki rolii
o Ortalama 3.07 11.84 44.60 Zor
Ekosistemin canli ve cansiz
bilesenleri arasindaki iligki 2.69 8.15 69.48 Orta
Canlilardaki beslenme sekilleri 3.10 13.50 39.05 Zor
Ekosistemde madde ve enerji akist 3.34 10.50 37.24 Zor
e Madde déngiileri ve hayatin
£ siirdiiriilebilirligi arasindaki iligki 2.75 14.57 5032 Ora
o) Glincel i
O ¢evre sorunlarinin sebepleri 309 1191 43.60 Zor
S = ve olasi sonuglari
== - -
:g 5 Bireylerin gevre sorunlarinin ortaya 315 117 41.74 Zor
o 3 ¢ikmasinda rolii
E*ccj f Yerel ve kiiresel baglamda ¢evre
= E kirliliginin 6nlenmesine yonelik 3.13 9.77 47.58 Zor
8 O ¢Ozim Onerileri
(%) -
g Dogal kaynaklann 2.91 9.18 5796  Orta
5 stirdiiriilebilirliginin 6nemi ' ' '
Biyolojik ¢esitliligin yagsam i¢in
Snemi 3.13 11.89 42.04 Zor
Biyolojik ¢esitliligin korunmasina
yonelik ¢ozum onerileri 3.09 11.00 45.97 zor
Ortalama 3.04 11.22 47.50 Zor
Genel Ortalama 3.04 11.77 46.15 Zor

A: Ortalama kelime uzunlugu, B: Ortalama ciimle uzunlugu, OS: Okunabilirlik sayisi, OD: Okunabilirlik diizeyi

Tablo 3 incelendiginde onuncu smif biyoloji ders kitabinda yer alan iinitelerdeki metinlerin
geneline ait okunabilirlik diizeyinin 46.15 ortalama deger ile “zor” oldugu belirlenmistir. Ote
yandan incelenen tim metinler arasinda en diisiik ortalamanin birinci {initede yer alan “eseyli
treme” (0S=25.06) baslikli metine ait oldugu, en yiiksek ortalamanin ise U¢iinci Uniteden yer
alan “ekosistemin canli ve cansiz bilesenleri arasindaki iliski” (0S=69.48) baslikli metine ait
oldugu tespit edilmistir.

Bulgular {niteler i¢in ayr1 ayr incelendiginde ise, ilk olarak birinci iinite olan “Hiicre
Bolinmeleri” Gnitesinde yer alan metinlerin geneline ait okunabilirlik diizeyinin 46.35 ortalama
deger ile “zor” oldugu belirlenmistir. Ilgili {initedeki metinlerin okunabilirlik sayilarinin 25.06
ile 56.12 arasinda degistigi goriilmektedir. Ayrica sdz konusu degerlerin “orta”, “zor” ve “gok
zor” seklinde tanimlanan diizeylerde oldugu tespit edilmistir. Metinler i¢in elde edilen bulgular
ayr1 ayr1 incelendiginde; belirlenen bes metinden ikisinin okunabilirlik diizeyinin “orta”, ikisinin
“zor” ve kalan bir metinin ise “cok zor” diizeyde oldugu tespit edilmistir. Diger taraftan en
diisiik ortalamanin “eseyli tireme” (OS= 25.06); en ylksek ortalamanin ise “hicreler neden
bolinur’ (0S=56.12) konusuyla ilgili metine ait oldugu tespit edilmistir.

Ikinci iinite olan “Kalitimin Temel ilkeleri” Unitesindeki metinlerin geneline ait okunabilirlik
diizeyinin 44.60 ortalama deger ile “zor” oldugu belirlenmistir. Ayrica bu tinitedeki metinlerin
okunabilirlik sayilariin 43.36 ile 45.83 oldugu ve her ikisinin de “zor” seklinde tanimlanan
dizeyde siniflandirildig tespit edilmistir. Diger taraftan, metinler igin elde edilen bulgular ayr1
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ayr1 incelendiginde; belirlenen iki metinin her ikisinin de okunabilirliginin “zor” dlzeyde
oldugu tespit edilmistir. Ilgili {initedeki en diisiik ortalamanin “genetik varyasyonlarin biyolojik
cesitliligi agiklamadaki rolii” (OS=43.36); en yliksek ortalamanin ise “kalitimin genel esaslar1”
(0S=45.83) konusuyla ilgili metine ait oldugu tespit edilmistir.

Arastirmada ti¢iincii iinite olan “Ekosistem EKolojisi ve Giincel Cevre Sorunlari” Unitesine ait
bulgular incelendiginde ise secilen metinlerin geneline ait okunabilirlik sayisinin 47.50 degeri
ile “zor” diizeyde oldugu belirlenmistir. Bulgular metinler i¢in ayr1 ayr1 degerlendirildiginde
okunabilirlik sayilarmin 37.25 ile 69.48 arasinda degistigi belirlenmistir. Ote yandan bu
Uniteden secilen 10 metinden tigliniin okunabilirliginin “orta”, kalan yedisinin ise “zor” dlizeyde
oldugu belirlenmistir. Ilgili iinitedeki en diisiik ortalamanin “ekosistemde madde ve enerji akis1”
(0S=37.24) konusuyla ilgili metine ait oldugu; en yiiksek ortalamanin ise “ekosistemin canli ve
cansiz bilesenleri arasindaki iligki” (0S=69.48) konusuyla ilgili metine ait oldugu tespit
edilmisgtir.

4. Tartisma ve Sonuclar

Bu aragtirmada 2018-2019 egitim 6gretim yilindan itibaren okutulmaya baglanan Ortaggretim
10. Sinif Biyoloji ders kitabinda yer alan ii¢ iiniteden se¢ilmis dérnek metinlerin okunabilirlik
diizeyleri incelenmistir. Arastirma kapsaminda incelenen metinlerin geneline ait okunabilirlik
sayisinin 46.15 ortalama deger ile “zor” diizeyde oldugu ortaya cikmistir. Ote yandan ilgili
tnitelerde incelenen toplam 17 metinden birinin “gok zor”, besinin “orta” ve 11’inin “zor”
okunabilirlik diizeyine sahip oldugu belirlenmistir. Elde edilen bulgulara gore incelenen ders
kitabindaki metinlerin biiyiilk cogunlugunun okunabilirlik diizeylerinin arzu edilen seviyede
olmadigr sonucuna ulasildig1 sdylenebilir. Bu nedenle ortadgretim kurumlarinda okutulan sz
konusu biyoloji kitabinin okunabilirlik diizeyinin gelistirilmesi agisindan sadelestirilmesinin
gerekliligi karsimiza ¢ikmaktadir.

Konu ile ilgili olarak alan yazin incelendiginde, bu aragtirmanin bulgulan ile Ortiisen veya
farklilik gosteren baska arastirma bulgularina da rastlanmaktadir. Bu noktada yurt iginde yapilan
arastirmalara bakildiginda, 6zellikle son on bes yilda ders kitaplarinin okunabilirlik diizeyinin
belirlenmesine yonelik arastirmalarin yogunluk kazandig: dikkati ¢ekmektedir. Ornegin Ciftci,
Cegen ve Melanlioglu (2007) tarafindan yapilan bir ¢aligmada altinci siniflarda okutulan Tiirkge
ders kitaplarinda bulunan siir ve tiyatro metinleri disindaki 46 dizyazinin okunabilirlik
diizeyleri Atesman formiilii kullanilarak incelenmistir. Calismanin sonunda G&ykiileyici
metinlerin kelime ve climle uzunluklarmin bilgilendirici metinlere gore daha kisa oldugu, bu
nedenle de okunabilirlik sayilarinin daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmistir. Cegcen ve Aydemir
(2011) tarafindan okul oncesine yonelik hazirlanan “Oykii Yagmur” setinden 50 hikaye
kitabinin okunabilirlik diizeyleri Atesman formiiliine gore incelenmistir. Elde edilen bulgular
sonucunda incelenen kitaplarin okunabilirlik diizeyinin ¢ok kolay, kolay, orta giicliikte degisim
gosterdigi belirlenmistir. Yine Durukan (2014) tarafindan yapilan bir baska caligmada ise 7.
Smf Tiirkge ders kitabindaki metinlerin okunabilirlik diizeyleri ile 6grencilerin bu metinleri
okuma hizi ve anlama oranlar1 arasindaki iligki tespit edilmeye c¢alisilmistir. Atesman
okunabilirlik formiiliine gore yapilan hesaplamalar sonrasinda incelenen metinlerle ilgili olarak
ogrencilere “Okudugunu Anlama Testi” uygulanmis ve Ogrencilerin metinleri okuma hizlar
belirlenmistir. Elde edilen verilerin analiz edilmesi sonucunda metinlerin okunabilirlik
diizeylerine gore Ogrencilerin okuma hizlar1 ve anlama diizeyleri arasinda anlamli farklilik
oldugu bulgusuna ulagilmistir. Son yillarda yapilan bir bagka calismada ise Ulu-Kalin ve
Kocgoglu (2017) yedi farkli yaymevine ait 6. sinif Sosyal Bilgiler ders kitabinin okunabilirlik
diizeyini ve yas kitlesine uygulugunu arastirmiglardir. Arastirmada metinlerin okunabilirlik
diizeyleri bes farkli formiil ile hesaplanmis, ayrica uluslararasi gecerliligi olan Cloze test
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prosediirii kullanilmistir. Elde edilen bulgulara gére Ulu-Kalin ve Kogoglu (2017)’nun
kullandig1 s6z konusu bes formiil arasinda Atesman okunabilirlik formiilii digindaki diger
formullerden elde edilen sonuglar, ders kitaplarinin hedef kitleye uygun olmadigini1 gostermistir.
Atesman formiiliine gore ise ders kitaplarinin okunabilirlik diizeylerinin orta giicliikte oldugu
belirlenmistir.

Alan yazinda yukarida 6rnekleri sunulan bu ve benzer ¢alismalarin (Mirzaoglu & Akin, 2015;
Okur & Ar1, 2013; Tosunoglu & Ozliik, 2011; Zorbaz, 2007) cogunlukla Tiirkge ders kitaplarina
yonelik yapildig: dikkati ¢cekmektedir. Duruma biyoloji dersi agisindan bakildiginda ise oldukga
sinirli sayida ¢alismanin oldugu goriilmektedir. Bu konuda yapilmis ilk 6rnek aragtirmalardan
biri Ozay-Kése tarafindan 2009 yilinda yapilmistir. Arastirmaci calismasinda Ortadgretim
Biyoloji 9 ders kitabinda yer alan “hiicre” konusundaki metinleri farkli okunabilirlik
formiillerini kullanarak incelemistir. Bes farkli formiil kullanilarak yapilan hesaplamalar
neticesinde Gunning Fog indeks ve Flesh-Kincaid formiillerinin Tiirk¢eye uygun olmadigini,
diger Sonmez, Atesman ve Cloze testlerinin Tiirkce metinlerde kullanilabilirligi ortaya
cikmustir. Buna gore Gunning Fog indeksine ait deger incelendiginde kitaptaki metinlerin hukuk
diline yakin olup hedef yas diizeyinin iizerinde oldugu, Flesh-Kincaid formiliine gore ise
metinlerin hedef 6grenci kitlesinin okunma yasindan olduk¢a yiiksek oldugunu gostermistir.
Benzer sekilde Yiiriimez (2010) tarafindan yapilan ¢aligmada da yine dokuzuncu siniflar i¢in
hazirlanan biyoloji ders kitabindaki metinler farkli formiillerle incelenmistir. Arastirma
bulgular1 Flesch-Kincaid formiiline gore kitabin okunabilirliginin diisiik, Gunning fog
indeksine gore kitabin hukuk diline yakin, kabul edilemez 6lgiide zor, Cloze testine gore yine
kitabin Ogrenciler tarafindan anlasilmasinin zor oldugunu ortaya koymustur. Ote yandan
Sonmez formiiliine gore ise kitabin agik ve anlasilir oldugu ortaya ¢ikmustir. Yiiriimez (2010)
ulasmis oldugu bu sonuclara dayanarak ortadgretim biyoloji ders kitabindaki metinlerin
okunabilirliginin belirlenmesinde, Gunning fog indeks ile Flesch-kincaid formilinin
Tiirkge’nin dil yapisindan dolayr uygun olmadigini ve Sénmez formiilii ile Cloze test
yonteminin biyoloji metinlerinin okunabilirliginin tespitinde daha dogru sonuglar verdigini ifade
etmistir. Cakmak ve Cil (2014) tarafindan yapilan bir bagka ¢alismada, ilkdgretim 4. sinif Fen
ve Teknoloji ders kitabinda bulunan “Canlilar Diinyasin1 Gezelim, Taniyalim” Unitesi ile ilgili
metinler incelenmistir. Calismada ders kitabinin okunabilirlik diizeyini belirlemek igin farkl
okunabilirlik formullerinden FOG, Flesch-Kincaid, Flesch Okuma Kolayligi, Powers-Sumner-
Kearl, Coleman-Liau, ARI, Linsear Write, Atesman ve SO6nmez formiilleri kullanilmigtir.
Aragtirmanin bulgulari, bu formiillerden sadece Atesman ve Sénmez okunabilirlik formiillerinin
Fen ve Teknoloji ders kitab i¢in uygun oldugunu ayrica metinlerin okunabilirlik diizeyinin orta
giiclilkte oldugunu gostermistir. Keskin, Giil ve Ozay-Kose (2018) 2017-2018 egitim &gretim
yilindan itibaren okutulan dokuzuncu smif biyoloji ders kitabindaki “hiicre” (nitesine ait
metinlerin okunabilirlik diizeylerine bakilmigtir. Arastirmacilar ¢aligmalarinda ilgili tiniteye ait
secmis olduklar1 bes adet metinin okunabilirlik puanini Atesman okunabilirlik formiilii ve
Cetinkaya-Uzun (2010) tarafindan gelistirilen formiilii kullanarak hesaplamis ve buna gore
okunabilirlik diizeylerini karsilastirmislardir. Arastirmanin sonunda hiicre (nitesine ait
metinlerin okunabilirliginin Atesman formiiline gore “orta” giicliikte, Cetinkaya-Uzun
formiline gore ise “engelli” diizeyde oldugu sonucuna ulagmislardir. Sonug olarak yukarida
ornekleri sunulan ulusal ¢aligmalar ister biyoloji alan1 olsun ister diger alanlarda olsun incelenen
ders kitaplarinin okunabilirliginin 6grenci diizeyinin ya alti ya da iistiinde sonuglar verdigini
gostermektedir. Ozellikle biyoloji alaninda ulusal diizeyde yapilan arastirma sonuglari,
uluslararasi nitelikteki ¢alisma sonuglar1 (Blystone, 1987; Gould, 1977; Soyibo, 1996; Wright,
1982) ile daha fazla ortiismekte olup caligmalarin ortak noktasi biyoloji ders kitaplarinin
okunabilirlik diizeyi zor olan metinleri daha fazla icerdigi yoniindedir. Bu durum dikkate
alindiginda, ders kitaplarinin hazirlanmasinda okunabilirlik diizeyinin hedef kitleye uygun
olmasinin gerekliligi 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim bu konu ile ilgili olarak Giines (1997),
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okunabilirlik ile ilgili ilkeleri “dilbilgisi yoniinden ilkeler”, “egitim yoniinden ilkeler”,
“sosyoloji yoniinden ilkeler” ve “basim yoniinden ilkeler” olarak tanimlanan farkli bagsliklarda
ele almis ve ders kitaplarinin hazirlanmasinda bu hususlarin dikkate alinmasinin 6neminin altini
cizmistir. Dolayistyla ders kitaplar1 hazirlanirken icerik, kelime, hece veya climle yapisi, sayfa
yapisi, punto vb. dzelliklerin uygun se¢ilmesi suretiyle zor bir metnin okunabilirligi arttirilabilir.

Aragtirmada ulagilan sonuglar iiniteler agisindan incelendiginde, birinci {inite olan “Hiicre ve
Bolinmeler” Unitesindeki metinlerin  okunabilirlik diizeyinin genel olarak “zor” oldugu
belirlenmistir. Ote yandan ilgili iinitelerdeki metinlere tek tek bakildiginda yarisindan fazlasimin
“zor/cok zor” geriye kalanlarin ise “orta giigliikkte” okunabilirlik diizeyine sahip oldugu
anlagilmaktadir. Elde edilen bu sonuclar, hiicre konusu ile ilgili daha 6nce ornekleri verilen
calismalarla benzer veya farkli bulgulara ulasildigin1 gostermektedir. Bununla beraber 6zellikle
iinitenin geneline ait degerler ele alindiginda, bu arastirmanin bulgulariin Atesman (1997)
formiililne gore alan yazindaki hiicre konusunda yiiriitiillen diger aragtirma bulgular1 ile
uyusmadigint ortaya koymustur. Tiirkge dil yapisina uygun olarak gelistirilen Atesman
formiiliine gdre yapilan bu arastirma bulgularinin biyoloji alanindaki ayni1 formiil kullanilarak
yiiriitiilen Onceki aragtirma bulgulariyla ¢elismesi, lizerinde durulmasi gereken bir konudur. Bu
bulgular, incelenen ders kitabinin daha alan yazindaki calismalardan farkli olarak daha iist
diizeydeki smiflar i¢in yazilmis olmasi nedeniyle daha karmasik konular icermesi ile iligkili
olabilir. Zira hiicre boliinmesi konusu igerigi itibariyle ¢cok daha fazla yabanci ve teknik
kelimeyi biinyesinde barindirmaktadir. Bu yabanci kelimelerin varligi, Tiirk¢e diline uygun
hazirlanan Atesman formiiliine gore yapilan hesaplamalardan elde edilen puanlarin “zor”
okunabilirlik seviyesinde olmasina neden olmus olabilir.

Arastirmada ulasilan sonu¢ “Kalitimm Temel ilkeleri” olarak tanimlanan ikinci iinite igin
degerlendirildiginde, incelenen iki metinin okunabilirlik dizeyinin genel olarak “zor” oldugu
belirlenmistir. Yine metinler ayri ayri ele alindiginda her ikisinin de okunabilirlik dizeyinin
“zor” oldugu tespit edilmistir. Bu sonug, ders kitabindaki ilgili {initeye ait metinlerin yine arzu
edilen duzeyde olmadiginin bir gostergesidir. Alan yazinda da ifade edildigi gibi, okunabilirlik
seviyesi yiliksek bir metnin ayni1 zamanda okunaklilik (yazim, sayfa diizeni vb. sadece metnin
dis yapist ile ilgili 6zellikler) ve anlagilabilirlik (metnin anlagilirlik boyutunu) seviyeleri de
yiiksektir (Mirzaoglu & Akin, 2015). Bu nedenle ders kitaplarinin 6gretim siirecinde bilgiyi
aktarmada en fazla kullanilan temel materyallerden biri oldugu goz 6niine alindiginda, 6zellikle
okunabilirlik agisindan sade ve anlagilir bir nitelikte hazirlanmasi olduk¢a Snemlidir. Diger
taraftan ¢ok fazla soyut ve yabanci/Latince kavram igeren biyoloji ders kitaplarinda bu durumun
daha fazla Onemsenmesi, Ogrencilerin biyoloji konularimi daha kisa siirede ve kalici
ogrenmelerinde etkili olabilir. Elbette bu durum, biyolojinin diger konularinda oldugu gibi bu
arastirma kapsaminda okunabilirlik diizeyi “zor” olarak tespit edillen “Kalitimin Temel Ilkeleri”
iinitesi i¢in de s6z konusudur. Zira alan yazin incelendiginde bu iiniteye ait konularin
Ogrencilere kavratilmasi en zor konular arasinda oldugu, hatta bu konuda 6grencilerin kavram
yanilgis1 gelistirdikleri yoniinde ¢ok sayida arastirma bulgusuna rastlanmaktadir (Gl &
SOzbilir, 2015; Temelli, 2006). Bu nedenle ¢ok sayida yabanci kavram ve terimleri igeren
biyoloji dersine yonelik kitaplar hazirlanirken, Giines ve Giiven (2011)’in de ifade ettigi gibi
biyolojide 6zellikle Tiirk¢e karsiliklar olan yabanci terimlerin kullanilmasinda 1srar edilmemesi
ve Tiirkge dil yapisina uygun kelimelerin daha sik kullanilmas: blylik énem arz etmektedir.

Arastirmada son olarak iigiincii tinite olan “Ekosistem Ekolojisi ve Glincel Cevre Sorunlari”na
ait ulagilan sonuglara bakildiginda, incelenen metinlerin geneline ait okunabilirlik duzeyinin
“zor” oldugu gorilmistiir. Sonuclar metinler i¢in ayr1 ayri1 degerlendirildiginde; se¢ilen on
metinden {igliniin okunabilirliginin “orta”, kalan yedisinin ise “zor” diizeyde oldugu
belirlenmistir. Bir ders kitabindaki metinlerinde zorluk diizeyleri birbirinde farklilik gosterebilir.
Hatta Ulu-Kalin ve Kogoglu (2017) tarafindan da ifade edildigi gibi ders kitaplarinda bazi

| Asya Ogretim Dergisi [Asian Journal of Instruction], 7(2), 22-37, 2019



32
Seyda GUL

metinler 6grenciler tarafindan kolayca okunabilirken bazi metinlerin okunmasi zordur. Nitekim
bu arastirmaya konu olan iiciincii iinite, icerdigi konular itibariyle disiplinler arasi da ele
alinabilen ve farkli bir¢ok konuyu igeren bir {inite olmasi nedeniyle bazi {initelerde zor, bazi
Unitelerde orta gugliikte okunabilirlik diizeyine sahip metinleri icermis olabilir. Diger taraftan alt
konulara bakildiginda biitiin {initeler icinde en yiiksek okunabilirlik sayist olan 69.48 degerinin
de bu iinitede yer aldig1 goriilmektedir. S6z konusu deger her ne kadar arastirmada “orta” dlizey
olarak smiflandirilsa da bu degerin “kolay” simirinda oldugu da dikkatten kagmamalidir.
Dolayisiyla incelenen onyedi metin i¢inde en kolay okunabilirlik dizeyine ait metin yine
iciincll tiniteden c¢ikmistir. Bu bulgu, s6z konusu initenin belki gilinlik yasam ve giincel
olaylarla daha yakindan iligkili olmasi nedeniyle ¢ok daha az sayida soyut, yabanci ve teknik
olan terimleri icermesinden kaynaklanabilir. Bununla beraber bu diisiincenin kesin
dogrulugunun ortaya konulmasi igin dogrudan Ogrencilerle uygulamali olarak yapilan
calismalara ihtiya¢ vardir. Ote yandan bu iiniteye yonelik sonuclar, metinlerin her ne kadar
kendi i¢inde farkliliklar gosterse de genel okunabilirlik diizeylerinin “zor” oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu nedenle ders kitaplarinin hazirlanmasinda yine okunabilirlik 6zelliginin
dikkate alinmasinin gerekliligi bu iinite i¢in de gegerli olmaktadir. Sonug¢ olarak ¢aligmanin
bulgulart genel olarak degerlendirildiginde, ders kitaplarinin okunabilirlik diizeylerinin
gelistirilmesine yonelik bazi 6nerilerin dikkate alinmas1 uygun goriilmektedir.

Arastirmada ulagilan sonuglar, biyoloji ders kitaplarinin okunabilirlik diizeylerinin genel
anlamda zor oldugunu ve metinlerin hedef kitleye arzu edilenden daha az hitap ettigini
gostermektedir. Bu nedenle ders kitaplarinin okunabilirlik ilkeleri ile uyumlu, sade ve anlagilir
bir bi¢imde hazirlanmasina 6zen gosterilmelidir. Mirzaoglu ve Akin (2015) tarafindan da ifade
edildigi gibi, metinlerin konu ve igerik olarak Ogrenene hitap eden metinlerden olmasi
okunabilirligin seviyesini yiikseltebilir. Nitekim tiim teknolojik gelismelere karsin
ogretmenlerin ders icinde gerek gorsel gerekse isitsel ara¢ gereclerde kullandiklar en etkili arag
hala dildir (Ozay-Kése & Giil, 2016). Bu nedenle ileride yapilacak calismalarda sadece ders
kitaplariin okunabilirlik diizeyleri degil, ayn1 zamanda anlatim dilleri, kullanilan terimler ve bu
terimlerin &grenci zihninde olusturdugu yapimin incelenmesi 6nem arz etmektedir. Yine,
biyoloji dersleri ¢ok fazla sayida yabanci terimleri i¢erdiginden, yeni ders kitaplar1 hazirlanirken
ozellikle Tiirkge karsiligl olan yabanci terimlerin daha az kullanilmasina 6zen gosterilmelidir.
Diger taraftan bu arastirmada metinlerin okunabilirlik diizeyi Atesman formiiliine gore
incelenmistir. Ileride yapilacak benzer galigmalarda aynmi ders kitabmin Tiirkge diline uygun
hazirlanan Cetinkaya-Uzun, Sonmez vb. farkli formiillerle de okunabilirlik diizeyi incelenip
karsilastirmalar yapilabilir. Bu ve benzer arastirmalarda siklikla kullanilan Atesman
okunabilirlik formiiliine ek olarak Tiirk¢e icin okunabilirligin farkli yonlerine hitap eden yeni
formiillerin gelistirilmesi de bu konu ile alakali ¢alismalara 6nemli katkilar getirecektir. Ayrica,
alan yazinda siklikla kullanilan Atesman formiilii her ne kadar Tiirkge dil yapisina uygun olarak
gelistirilse de biyoloji dersleri bir¢ok yabanci terimi de biinyesinde barindirmaya devam
etmektedir. Bu nedenle §zellikle biyoloji gibi fen alanlarina hitap eden ders kitaplarina uygun
yeni formiiller gelistirilebilir. Son olarak bu aragtirmada 2018-2019 yilindan itibaren
okutulmaya baglanan Ortadgretim 10. Sinif Biyoloji Ders Kitabi’ndaki metinlerin okunabilirlik
diizeyleri incelenmistir. Bununla beraber daha iist siniflar i¢in hazirlanan biyoloji kitaplar i¢in
de benzer ¢aligsmalarin yapilmasi 6nerilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT
Summary

Today, countries and societies are increasingly in need of individuals who can think critically,
produce solutions to the problems they face, investigate, question and self-learn. The aim of the
education is shaped accordingly. This leads to a renewal of the educational programs in terms of
both content and pedagogy (Giliner et al., 2015). A education program has four basic elements:
goal, content, learning-teaching process and evaluation. Of these, the content element seeks to
answer the question “what will be taught? in an educational program. Textbooks have a very
important role in transferring program content to students (Tas, 2007).

In order to use textbooks effectively and to make maximum use of the textbooks, the textbooks
should has in certain aspects such as format, the content etc. (Katipoglu & Katipoglu, 2016;
Kigcukahmet, 2003). In other words, textbooks should be prepared in accordance with certain
qualities in terms of some physical properties in addition to the scientific content in order to
realize an effective teaching.
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However, many studies conducted in the literature indicate that the textbooks do not contain
many of the required qualifications and that there are deficiencies in many respects by both
students and teachers and teachers (Gun, 2009; Katipoglu & Katipoglu, 2016) and even contain
incorrect information (Gibson, 1996; Glndiz et al., 2016; Gilndlz et al., 2017; Kearsey &
Sheila, 1999).

Of course, it is also very important to be presented to the reader in a comprehensible manner in
addition to the accuracy of the scientific information contained in the text of the textbook
(Koseoglu et al., 2003). At this point, an important feature to be considered in the preparation of
textbooks is that the content is comprehensible (Altun et al., 2004). Providing information in a
comprehensible format is possible with a good language, a good expression and readability
(Koseoglu et al., 2003). Readability can be explained as t the student’ the level of rapid reading
and comprehension the material. The number of words in sentences in a text, the number of
syllables in words and the number of ideas to be emphasized in the sentences are factors that
affect the readability (Cakmak & Cil, 2014; Tekbiyik, 2006). Because of the fact that the texts
in a textbook contain a large number of long sentences make it difficult to understand the
linguistic structure of the book, it make difficult for the reader to understand these texts
(McLaughlin, 1969). Therefore, it is very important to prepare the texts in the textbooks in
accordance with the reader level and to determine the reading difficulty levels. This research
was carried out to determine the readability of the texts in biology 10 textbook taught in
secondary schools.

Purpose

The aim of this study is to determine the readability of the texts in biology 10 textbook taught in
secondary schools.

Method

This qualitative study is a descriptive study based on the document analysis. In the research,
Biology 10 textbook for MEB Secondary Education was used as teaching material. In this book,
a total of 17 texts were selected from all three units by taking into consideration the issues
related to units and the gains mentioned in the curriculum of the Ministry of National Education.
The readability number was calculated using by the readability formula adapted to Turkish by
Atesman (1997) and the level of readability was determined for each of the texts selected.

Findings

According to the findings, the readability level of the texts was found to be difficult. When the
findings were evaluated separately for the units, it was found that the readability level of all
three units was difficult. It was founded that the lowest unit of readability was “Basic Principles
of Inheritance” and the highest unit of readability was “Ecosystem Ecology and Current
Environmental Problems”. When the findings were examined in terms of subjects, “sexual
reproduction” subject had the lowest readability level, and also the highest readability level was
found to be related to “the relationship between the living and nonliving components of the
ecosystem”.

Discussion

According to the findings, it can be said that the readability level for the majority of the texts in
the textbook examined is not at the desired level. For this reason, it is necessary to simplify the
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biology book in secondary schools in order to improve the readability level. Similar to present
research, research findings at the national level, particularly in the field of biology, coincide
more with the findings of international studies (Blystone, 1987; Gould, 1977; Soyibo, 1996;
Wright, 1982), and the common point of the studies is that biology textbooks contain more the
texts that are difficult to read. When this situation is taken into consideration, in the preparation
of textbooks, it is necessary to have the appropriate readability level for the target audience.

Conclusion and Suggestions

In the light of these findings, following suggestions were made to improve the readability of
textbooks:

The textbooks should be prepared in a simple and understandable manner, in compliance with
the principles of readability.

In future studies, it is important to examine not only the readability levels of the textbooks, but
also the language of expression, the terms used and the structure of these terms in the student
mind.

Since biology courses contain a large number of foreign terms, care should be taken to use less
foreign terms, especially Turkish equivalent, when preparing new textbooks.

In this research, the readability of the texts was examined according to Atesman formula.
However, new formulas can be developed for textbooks that address science such as biology.

In this research, the readability levels of the texts in the Secondary Biology 10 Textbook, which

started to be taught since 2018-2019, were examined. However, similar studies are
recommended for biology books prepared for higher classes.
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