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“Eger Cezayir olmasaydh, Ingiltere mutlaka bir tane kurards.”
Benjamin Franklin, Londra, 1783.

Giris
likle 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren basladig1 ve kurumsal bir hal aldig:
yoniindedir ancak bu olay genel kaninin aksine 1950°li yillardan sonraki do-
neme sikigmis bir olgu degildir. Aksine bu iliski dolayli yollardan da olsa Ame-
rika Birlesik Devletleri’nin (ABD) kurulusunu takip eden yillarda baslamis,
ABD’nin Akdeniz’deki ticaretten pay alma istegi yiiziinden de savasla netice-
lenmistir (Kurat, 1959: 8). Ciinkii o donemde ABD’den Akdeniz’e gitmek
iizere her y1l 100°den fazla gemi denize agiliyordu ve gemiler ABD’nin kiirk,
piring, bugday ve kurutulmus baligin1 Akdeniz’e tagiyordu. Bu mallar Akdeniz
limanlarinda satildiktan sonra karsiliginda basta haghas olmak iizere narenciye,
zeytinyag1 alintyor ve ABD’ye gétiiriiliiyordu. iste bu yiizden ABD agisindan
Akdeniz ve Akdeniz ticareti hayati 6nemde idi (Symonds, 2004: 125-136). Bu
sebepten dolay1 ABD, Akdeniz’le olan ticareti kesintisiz bir sekilde siirdiirmek
icin, 6zellikle Akdeniz havzasi diginda yer alan devletlerin gemilerine saldira-
rak ticari faaliyetlerini sabote eden Garp Ocaklar1 Beylerbeylikleriydi. Bunlar
arasinda da ozellikle Cezayir ve Trablusgarp Beylerbeyligi ¢atismaya girmek
zorunda kalmisti. Bu ¢atisma sonucunda ise Akdeniz’de gerek ABD gerekse
Tuirkiye’de pek bilinmeyen Berberi Savaslar1 yasanmist1 (Parker, 2004; Hay,
2004: 369-380).

Iste bu ¢alismada Tiirkiye’de pek fazla bilinmeyen bu konu hakkinda bilgi
verilmeye ¢alisilacaktir. Genellikle 200-300 yillik ve yetersiz bir tarihi birikimi
oldugu iddia edilen Amerika Birlesik Devletleri’nin, bityiik devlet olma siire-
cinde gegirdigi asamalarin baslangicinda yer alan Berberi Savaslarindan nasil
dersler ¢ikardigi, edindigi tecriibeler 1s1ginda vizyonu ve politikalarini nasil
yeni sartlara adapte etmeye calistigina agiklik getirmeye c¢aligilacaktir.
ABD’nin Berberi Kiyisi Devletleri ile olan iligkisi nemlidir. Sadece diploma-
tik agidan degil, bu iligki ayrica Amerika’nin ilk yillarinda Amerikan siyaseti
ve kiiltiirii agisindan da 6nemlidir (Kitzen, 1996: 603). Calismanin ana fikri
ABD’nin iddia edildiginin aksine, tarihi hafizasinin sig ve yetersiz olmadigi-
dir. Bu duruma ornek olarak ABD Deniz Piyade Marsi’nda yer alan “To the
shores of Tripoli” boliimii ve askeri térenlerde deniz piyade subaylari tarafin-
dan takilan Memluk kilict verilebilir (Smethurst, 2017).

Berberi Savaslari aralarinda 10 yillik bir ara olan iki ayri savastan olugsmak-
tadir. Bunlardan birincisi 1801-1805 yillar1 arasinda devam eden Birinci Ber-
beri Savasi, ikincisi ise 1815°te patlak veren ikinci Berberi Savast’dir. Berberi
Savaslarinin patlak vermesinin sebepleri ise kisaca sunlardir: Ingiltere ve
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Fransa Akdeniz’de, Kuzey Afrika kiyisindaki Cezayir, Tunus ve Trablus-
garp’ta iislenmis Tiirk korsanlari' ile olduk¢a sikintili ve hassas dengeler (ye-
rine gore askeri gii¢ kullanim1, diplomasi, bazen de hara¢ 6demeyi iceren) iize-
rinde duran bir baris saglamislardi. Union Jack/Birlik Bayragi/veya Fleur-de-
Lys bayrag: ingiliz ve Fransiz ticaret gemilerine koruma sagliyordu. Ayrica
kiiciik ve hizli gemiler kullanan Berberi korsanlari elbette ki diizenli bir sekilde
savasan biiyiik devlet donanmalari i¢in 6nemli bir tehdit olusturmuyordu (The
United States and the Barbary Pirates, 2001). Avrupa’nin biiyiik gii¢lerinin za-
yiflamis olan Berberi korsanlaria tahammiil gostermelerinin iki 6nemli sebebi
vardi. Bunlardan birincisi Akdeniz’de uzun bir savasa tutusup, kismen mevcut
olan ticari istikrari bozmaktansa, daha ucuza gelen yillik harag 6demesini ka-
bul etmek daha ekonomikti ve mantikliydi. Ikinci sebep ise, Ingiltere ve Fransa
gibi bilyiik devletler agisindan Berberi korsanlarinin saldirganligi faydaliydi.
Bu sayede bu iilkelere rakip olabilecek ti¢tincii iilkeler Akdeniz ticaretinde
fazla faal olamiyordu. Bu sayede Berberi korsanlari farkinda olmadan biiyiik
devletlerin ticari ¢ikarlarin1 korumus oluyordu (Symonds, 2004; Sofka, 1997:
531).

Ancak kiigiik devletlerin ticaret gemileri i¢in ayn1 durumlar gegerli degildi.
Avrupa devletleri Akdeniz’de bilyiik bir donanma bulundurup masraflarini
¢ekmektense, Garp Ocaklarina® veya Berberi korsanlarina kendileri agisindan
daha ucuza gelen yillik hara¢ 6deme secenegini daha uygun bulmuslardi (Sy-
monds, 2004). Fakat daha 6nce de ifade edildigi iizere yalniz basina seyreden
veya hara¢ 6demeyen iilkelerin gemileri giivende degildi. Osmanli Imparator-
lugu 6zellikle Akdeniz’de rakip devletlerle olan miinasebetlerinde Garp Ocak-
larinin korsanlik faaliyetlerini bir politik ara¢ olarak kullanmaya g¢aligmistir.
Kendisi ile anlagmasi olan devletlerin gemilerine bu antlasma geregince Garp
Ocaklar1 korsanlarinin saldirmasini 6nliiyordu. Ancak kendisi ile anlasma yap-
mayan devletlerin gemilerine karsi yapilan saldirilara ise g6z yummustur (Or-
tayli, 1973: 99). Bahsi gecen bu zaman diliminde korsanlik faaliyeti kanun dist
bir faaliyet, haydutluk olarak goriilmemekte ve devletlerin denizlerde birbirle-
rine ve ¢ikarlarina zarar vermek i¢in kullandiklart bir yontem, dolayl bir stra-
teji olarak kullanilmakta idi (Toprak, 2012: 226; Giiher, 2017: 569; Kayapinar,
2017: 40). Korsanlar devletlerce himaye edilip, hatta desteklenmekte, rakip
devletlere karsi dolayli yoldan savag amaciyla kullanilmistir (Kuzucu, 2015:

1. “Berberi korsanlari ¢ogunlukla Berberiler, Araplar ve diger Miisliimanlardan olusu-
yordu, ancak aralarinda bazilar ihtida etmis Hristiyanlar davards” (The United States and the
Barbary Pirates, 2001; Wolf, 1979).

2. “Osmanli Devleti idaresindeki Kuzey Afrika’daki Cezayir, Tunus ve Trablusgarp Beyler-
beyilikleri’'ne Garp Ocaklari denilmekteydi” (Pakalin, 1971: 646; Kuzucu, 2015: 166-167).
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173). Kuzey Afrika bolgesindeki ekonomik faaliyet ve kaynaklarin kitlig1 se-
bebiyle Garp Ocaklari merkezden gelen mali kaynakla degil de 6zellikle deniz
ticareti ve Avrupa’nin giiney sahillerinden elde edilen vergi, fidye ve ganimet
gelirleri sayesinde ekonomisini ayakta tutmustur (Kavas, 1999: 424). Bu yiiz-
den bolgenin ekonomik sartlarinin da tesviki ile korsanlik iktisadi faaliyetin
olmazsa olmaz bir parcast héline gelmisti. Bu noktada Akdeniz’deki korsanlik
faaliyetleri hakkinda biraz daha detaya girmek ve bilgi vermek yerinde olacak-
tir: 18. yiizyilda Akdeniz’de temel olarak iki ¢esit korsanlik tiirii vardi. Basina
buyruk hareket eden korsanlar 6nceden yaptiklari planlara gére veya karsila-
rina bir firsat ¢iktiginda ticaret gemilerine saldirmakta ve gemileri yagmala-
makta idiler. Ele gecirilen gemilerdeki ticaret mallarina el konulmakta, gemi
miirettebat1 da ¢ogunlukla esir edilip kole olarak satilmakta idi. Bu tiirden kor-
sanlik faaliyeti karada vuku bulan eskiyalik faaliyetlerinin denizlerde vuku bu-
lan tiirti idi. Ancak Akdeniz’deki diger korsanlik faaliyetleri ile karsilagtirildi-
ginda yagmacilik olarak adlandirilabilecek olan korsanlik faaliyeti, diger
adiyla “haydutluk” genel korsanlik faaliyeti icerisinde fazla yer kaplamiyordu.
Bu korsanlik tiirii tek basina Akdeniz ticaretini kesintiye ugratabilecek kadar
biiyiik ve genis kapsamli degildi. Ciinkii bu tiirden korsanlik faaliyetlerini geri
planda destekleyen devletler yoktu. Bu tiirden deniz haydutluklari ¢ogunlukla
savag zamanlarinda, merkezi y6netimin dikkatinin ve kaynaklarinin baska
alanlara yogunlagmaya basladigi donemlerde artis gostermistir. Bu nedenle
ozellikle de Dogu Akdeniz’de Osmanli donanmasina ait gemiler deniz ticare-
tinin giivenligini saglamak i¢in haydutluk tiirii korsanlik faaliyetlerinin siki ta-
kipg¢isi olmuslard: (Kose, 2010: 273).

Bir diger korsanlik tiirii ise devlet destekli korsanlik idi. Bu tiir korsanlik
faaliyetlerinde korsanlar siyasi bir otoriteden emir almakta, onlarin emirleri ile
harekete gegmekte ve hazirlanan planlara uymakta idiler. Iste 18. yiizyilda Ak-
deniz havzasinda yaygin olarak yapilan ve ticari faaliyetleri tehdit eden ve sek-
teye ugratan korsanlik tiirii devlet destekli korsanlik faaliyetleri idi. Ciinkii ta-
mamiyla devletlerin siyasi-stratejik amaglar dogrultusunda, rakip veya hedef
alinan iilkeye azami zarar verme amaciyla yapilmakta idi (Bromley, 1982;
Leefe, 1978; Starkey, 1990; Early, 1970; Russell, 1970; Kiitiikoglu, 1968: 57-
71). Bu gruba giren Garp Ocaklari, Batili tanimlamasiyla Berberi Kiyist Dev-
letleri, Akdeniz’de seyreden yabanci iilkelere ait ticaret gemilerinin 6zellikle,
de Garp Ocaklar1 ve Osmanli Imparatorlugu ile anlasmasi olmayan veya savas
halinde olan iilkelerin korkulu riiyasi idiler (Kése, 2010: 273; Capanoglu,
1951: 945-947). Ancak sadece Miisliimanlar degil Hristiyanlar da korsanlik
yapiyor; esir alma, kole ticareti, devlet destekli korsanlik faaliyetlerinde bulu-
nuyorlardi. Yani durum Amerikalilarin sikayet ettigi gibi tek tarafli bir olgu
degildi. Kuzey Afrika gemileri Avrupali denizci, tiiccar, gezgin ve askerleri
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esir alip, fidye alamazlarsa satilmak tizere Fas, Tunus ve Cezayir’deki kole
pazarlarina gétirmiislerdi. Ancak ayni sekilde binlerce Miisliman da ayn1 do-
nemde Ispanya, Portekiz, Ingiltere, Irlanda, Galler, Malta, Fransa ve Italyan
devletlerince esir alinmis ve kéle edilmisti (Rojas, 2003: 164). Esir diisiip kole
olarak satilanlar arasinda ABD vatandaslari da vardi. Diger tiim Ingiliz kolo-
nileri gibi, Amerikan kolonilerinin gemileri ve vatandaslari da ingiliz impara-
torlugu’ndan ayrilmadan dnce Ingiliz devleti ve donanmasinin sagladig koru-
madan faydalaniyor, Akdeniz’de rahat bir sekilde dolasabiliyorlardi (Sy-
monds, 2004; Kayapinar, 2017: 40). 150 y1l boyunca Kuzey Amerika’daki In-
giliz kolonileri Cezayir, Fas, Tunus ve Trablusgarp’taki Berberi Devletlerine
kars1 koruma ve yardim i¢in Ingiltere’ye bagimli olmuslardi. 1625 yilinda Fas
tarafindan zapt edilen ilk koloni gemisinden sonra Kuzey Amerika’daki Ingiliz
kolonileri Berberi Devletlerine sayisiz gemi ve denizci kaptirmislardi (Rojas,
2003: 165). Bununla birlikte 1776 yili itibartyla Akdeniz’deki ABD ticareti
goreceli olarak giivende ve gelisme gostermekte idi. Ama ABD’nin bagimsiz-
lik ilanindan sonra bu durum dramatik bir sekilde degisti (Wilson, 1982: 123).
Amerikan Bagimsizlik Savasi sirasinda ve sonrasinda ABD ticaret gemileri In-
giltere ile ABD’nin iliskileri bozuk olmasi yiiziinden Ingiliz korumasi ve kont-
roliinde olan limanlara giremediler (Giiher, 2017: 570). Bu yiizden de yeni li-
manlar ve pazarlar aramak zorunda kaldilar. Fakat bulunan yeni pazarlarin he-
men tamami onlarin i¢in oldukga tehlikeli yerlerde idi. Ama yeni bir devlet
olan ABD’nin hayatta kalabilmesi i¢in ticaret gelirlerini arttirmasi tek ¢ikar
yoldu. Bu aray1s sirasinda Uzak Dogu ve Akdeniz’deki Ingiliz kontrolii disin-
daki bolgelere yonelmek zorunda kaldilar. Buralardaki ticaret daha karliydi
ama can ve mal giivenligi hemen hi¢ yoktu ve mutlaka bélgeyi iyi bilen bir
giiciin korumasina ihtiyag vardi. Bu yiizden de gerekli korumadan yoksun ka-
lan ABD Fransa’dan yardim istedi, yapilan ikili anlagmaya binaen Amerikan
ticaret gemileri Fransiz donanmasinin korumasi altina girdiler. Fransa’nin sag-
ladig1 bu koruma 1778 yilina kadar devam etti (Wilson, 1982: 123-124; Kitzen,
1996: 602-603; Rojas, 2003: 65). Bagimsizlik Savasi’nin 1783°te ABD’nin
zaferi ile sonuglanmasi tizerine geng Amerika kendi vatandaslarinin ve ticaret
gemilerinin giivenliginden sorumlu oldu. Bu tarihe kadar Amerikan ticaret ge-
mileri Akdeniz’de Ingiliz korumasinda idiler. Bagimsizlik ilanindan sonraysa
bu koruma kalktig1 i¢in ABD gemilerine olan saldirilarda ciddi derecede bir
artis oldu. Bunun sonucunda ticari gemilerin sigorta primleri ciddi derecede
yiikseldi. Buna ek olarak esir diigen ve kole edilen Amerikali denizciler hak-
kinda da dehgete diisiiren hikayeler de ortalikta dolasmaya basladi (Sofka,
1997: 531). Siyasi ve iktisadi ortamin oldukg¢a karisik oldugu bu donemde
ABD’nin Akdeniz’deki ticari ¢ikarlarini korumak i¢in bolgede bir donanma
bulundurmasi bir zaruret halini ald1.

11
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Fakat bu dénemde ekonomik durumu gii¢lii olmayan ABD’nin bdoyle bir
deniz giicti kuracak ve kurdugu filonun uzak denizlerde ikmal ve iagesini sag-
layacak giicii ve imkan1 yoktu. Fakat ortada da bir agmaz vardi; ticari geliri
arttirmak i¢in de verimli Akdeniz ticaretinden pay almak mecburiyeti vardi.
Geng ABD’nin kendi ayaklari iizerinde durmasi ve gelisebilmesi i¢in bu el-
zemdi. Thomas Jefferson agisindan ticaret dengesi ulusal giicii takviye etme ve
devletin uluslararasi sistemde daha fazla giic projeksiyonu yapabilme im-
kanina sahip olmas1 demekti (Sofka, 1997: 520). Ama bununla birlikte bu sular
dzellikle yabanci ticaret gemileri i¢in oldukea tehlikeli idi. Korumasiz olarak
seyredecek olan ABD gemileri Kuzey Afrika kiyilarini iis olarak kullanan Ber-
beri/Tiirk korsanlarinin merhametine kaliyorlardi (Kurat, 1964: 175-213). Ber-
beri Devletleri’nin ABD gemilerine saldirmasinin 6zel veya politik bir sebebi
yoktu, sadece bu gemiler digerlerine gére daha korumasizdi (Symonds, 2004).
Amerika’nin giigsiiz bir durumda bulunmasi gerek yeni kurulmus bir devlet
olmasi gerek savas miirettebatinin ve gemilerinin yetersiz olusu dogal olarak
korsanlarin agik hedefi haline gelmesine neden olmustu (Giiher, 2017: 570).
Bu yiizden Berberi korsanlarini ticaret gemilerinden uzak tutmak i¢in Akde-
niz’de bir donanma bulundurmak bir zaruret halini almist1. Tartisma en basina
geri donmiistii. Bunun i¢in de mali kaynak gerekliydi. ABD Kongresi’nde bu
tartigmalar uzunca bir siire devam etti. Ayrilan kaynakla kii¢tik ama gii¢lii bir
donanma mi, yoksa biiyiik ama hemen hi¢ korumasi olmayan bir ticaret filosu
mu olusturulmaliydi? Tartigmay1 birinci goriisii savunanlar kazandi. Boyle
olsa dahi ABD Kongresi’nin alt1 savag gemisi yapimi i¢in gerekli izni vermesi
5 yil aldi. Ama donanma kurulana kadar Kongre, Akdeniz’deki Tiirk korsan-
larina harag¢ verilmesini, bu amagla bir biitce ayrilmasini 1784 yilinda kabul
etti (The United States and the Barbary Pirates, 2001).

Yine bu kapsamda ABD Kongresi, ayni1 yil John Adams, Thomas Jefferson
ve Benjamin Franklin’i Berberi Kiyis1 Devletleri ile dogrudan veya yerli ara-
cilar vasitasiyla da olsa goriismelerde bulunma konusunda yetkilendirdi (Kit-
zen, 1996: 603). Ancak Amerikan ticaret gemilerine kars1 artan korsan saldiri-
lar1 nedeniyle Jefferson, Konfederasyon Hiikiimeti’ne 1780°1i yillardan itiba-
ren donanma insasi konusunda baski yapmaya basladi (Sofka, 1997: 529).
Ciinkii Kuzey Afrika kiyisi beylerbeylikleri resmiyette Osmanli Devleti’nin
idaresi altinda goziikse de 1768-1774 yillart arasinda vuku bulan Osmanli-Rus
Savagi ve Osmanli Devleti’nin i¢ine diistigii olumsuz siyasi ve ekonomik sart-
larin da etkisiyle, bolgedeki yerel idareciler denetimsiz kalmislardi. Bunun so-
nucunda bu idareciler siyasi isler ve iliskilerinde daha 6zerk ve basina buyruk
hareket eder hale gelmislerdi (Sofka, 1997: 530; Fendoglu, 2002: 180-181;
Jewett, 2002: 6-15; Kuzucu, 2015: 166 ve 171; Mustafa Nuri Pasa, 1992: 146;
Maksudoglu, 1966-1967: 194; Maksudoglu, 1968: 174; Toprak, 2012: 226).
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Bu kaotik durum da ABD igin oldukga tehlikeli idi. ABD’nin ekonomik
giiciinii ticaret yoluyla destekleme, arttirma ve genisletme iddiasi Jefferson’u
inisiyatif alma konusunda zorladi. Alinacak 6nlemlerin kapsamu ticaret savas-
larindan askeri tedbirlere kadar degisiyordu (Sofka, 1997: 530). Fakat Jeffer-
son’in uyarilari dikkate alinmadi.

Berberi korsanlarina, ABD ticaret gemilerine saldirmamalart i¢in verilmek
tizere ayrilan bu para ilk kez 1785 yilinda Cezayir korsanlarinin bir Amerikan
ticaret gemisi ve miirettebatini fidye istemek icin alikoymalari iizerine kulla-
nildi. Miirettebati kurtarmak igin Cezayir Dayisi’na” 50.000 $ fidye 6dendi.
Gelismeler iizerine o donemde ABD’nin Fransa el¢isi olan Thomas Jefferson,
Berberi korsanlarma fidye 6demenin sorunu ¢ézmedigini, aksine onlar1 daha
da cesaretlendirdigini ve yeni eylemler icin tesvik ettigini ifade ederek (Sofka,
1997: 531) fidye 6denmesi kararina muhalefet etti. John Adams ise fidyenin
O0denmesi taraftari idi (The United States and the Barbary Pirates, 2001; Sofka,
1997: 519-520). Jefferson, hem mesru ticaret hem de korsanlikla istigal eden
Garp Ocaklar1 Beylerbeyliklerini ABD ticaretine ve ¢ikarlarina dogrudan bir
tehdit olarak goriiyordu. 1790 yilinda ABD y6netimi Akdeniz’de rahatsiz edil-
meden seyretme ve korsan saldirilarindan azami derecede muaf olma konu-
sunu ¢dzmeye olduk¢a yaklagmisti. Ciinkii artan korsan saldirilari yiiziinden
Amerika’nin Akdeniz ticaretinden aldig1 pay oldukga azalmistt ve bu durum
ABD Kongresi’ni gereken haracit 5demeye ikna etmisti. Onggriilen harag mik-
tar1 da 40.000 dolardi. Ancak 6deme yapilmadan 6nce Portekiz Cezayir Bey-
lerbeyligi’ne savas ilan etti. Akabinde Cezayir Limani’n1 ablukaya alan Porte-
kiz donanmasi Cezayir filosunun limandan ayrilmasina engel oldu. Bu da Ak-
deniz’deki korsan saldirilarinin azalmasina neden oldu. Durumdan faydalan-
mak isteyen ABD anlagsmanin imzalanmasini askiya aldi ve hara¢ 6demeden
Akdeniz’de ticari faaliyette bulunmay: siirdiirdii, bunun sonucunda iilkenin
Akdeniz ticareti siirdii ve gelismeye devam etti; korsanlara harag ve vergi ver-
medigi i¢in de kazanci artti. Bu durum 1793 Ekim aymna kadar siirdii. Ancak
bu tarihte Portekiz Cezayir’le bir yil siireli olmak iizere bir ateskes anlagmasi
imzaladi. Ateskes ilanini takiben yeniden denize agilan Cezayir korsanlart Ak-
deniz’de 11 Amerikan ticaret gemisine el koydu ve toplam 119 kisi olan gemi
miirettebatini esir ald1 (Kitzen, 1996: 604).

Her ne kadar Adams ve Jefferson Londra ve Paris’teki gorevleri sirasinda
yaptiklar1 gézlem ve edindikleri deneyimler dogrultusunda bu sorunu kendi
bakis acilarina gore diplomasi yoluyla ¢6zme taraftari olsalar da, Kuzey Afrika
Beylerbeylikleri yapilmak istenen yeni anlagsmalar i¢in yiiklii miktarda harag

*Dayr: Osmanli Devleti doneminde 1671 yilindan itibaren segilerek goreve getirilen Ceza-
yir, Trablusgarp ve Tunus Eyaletleri yoneticilerine verilen unvanidir.
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ve esirlerin serbest kalabilmesi i¢in de fidye talebinde bulundular. Londra’da
bulundugu sirada Ingiltere nin Kuzey Afrika politikasinin temel ilkelerini iyice
kavrayan Adams: “ABD acisindan en uygun ¢oziimiin zaman kaybetmeden uy-
gun ve makul bir hara¢ miktarinda anlasmak...” oldugunu ifade etmis ve ge-
reken meblagin Amsterdam bankerlerinden bor¢ alinmasini 6nermisti. Jeffer-
son bu talebe siddetle karsi ¢ikti (Boyd, Mina, Butterfield, Cullen, 1950: 349-
416). Yine esir disen denizcileri kurtarmak icin ABD Cezayir’e istedigi fid-
yeyi 6dedi ve takip eden 15 yilda da ABD gemilerinin Akdeniz’de rahat sey-
redebilmesi i¢in yilda 1 milyon dolara kadar ¢ikan meblaglarda hara¢ 6demeyi
de kabul etti (Sofka, 1997: 532). Oyle ki, 1800°lii y1llarin basindaki dénemde
ABD tarafindan Cezayir Dayisi’na ddenen hara¢ ve fidye devlet biitgesinin
%20’sine kadar yiikseldi. Bu durum hem gen¢ ABD’nin gururunu kirtyor hem
de devlet biit¢esine ciddi bir yiik bindirmistir.

Jefferson, hara¢ 6denmesine son verilmesi i¢in girisimlerine devam etti, ta-
bii bu sirada George Washington ve arkadaslarindan da destek aldi. Jefferson,
dayilarin stratejisinin arkasindaki mantigi anlamisti; bu devletlerin talepleri
karsilaninca ABD’nden daha fazla ve asir1 isteklerde bulunmaya devam edi-
yorlardi. Buna ek olarak harag¢ olarak bu devletlere verilen denizcilik malze-
meleri ve gemiler daha sonraki dénemlerde ABD ticaret gemilerine saldirida
kullaniyorlardi. Bu yiizden Jefferson’a gore, uzun vadede Kuzey Afrikalilarla
savagmak, onlari her yil harag vererek yatistirmaya ¢aligmaktan daha az mali-
yetli olacak bir isti (Sofka, 1997: 533). ABD’nin, dayilarin sonu gelmez istek-
lerini makul sinirlar igerisinde tutabilecek mali kaynaklari ve deniz giicti de
yoktu (Sofka, 1997: 532). Bu yiizden maliyeti azaltmak ve kendi ittifak cephe-
sini genigletmek isteyen Jefferson, Akdeniz’deki diger kiigiik devletleri de
Amerikan bayragi altinda birlestirmeye calisti. Korsanlarin diizenli hedefi
haline gelen Isveg ve Danimarka, ABD’nin savas harcamalarina miitevazi kat-
kilarda bulunma yoluna gittiler ve konsolosluk gorevlilerini Trablusgarp ile
yapilan goriismelerde siklikla arabulucu olarak gorevlendirdiler. Sardinya-Pi-
emonte ve Sicilya Kralligi limanlarint Amerikan gemilerinin kullanimina act1
ve ikmal-iagelerinde yardimci oldu. 1804 yilinda Jefferson Osmanli Dev-
leti’nin Kuzey Afrika’daki eyaletlerini kontrol etmesi i¢in Rusya’dan ve Car
Aleksander’dan yardim istedi. Ancak Car Amerikalilara kitada Napolyon ile
yapilan miicadelede kendisine yardimei olunmasini sart kostu. Bunun {izerine
Jefferson teklifini geri ¢ekti ¢iinkii boyle bir seyin ABD’nin Avrupa iilkeleri
ile olan iliskilerindeki esneklik, bagimsizlik ve aktif tarafsizligini1 ortadan kal-
diracagini ve illke dis politikasin1 Carlik Rusya’sinin ipotegi altina koyacagini,
ABD’nin Rusya’nin uydusu gibi goriilmesine sebep olacagini diisiindii (Sofka,
1997: 539-540). Bu diisiinceye bagl olarak Jefferson, Amerikan dis politika
vizyonunu gelistirme agisindan ii¢ temel prensip belirlemistir. Bunlar sirasiyla:
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1. Ulkenin ticaret hat ve rotalarinin korunmasi,

2. Birbiriyle rekabet eden Avrupali devletlerle ticaret yaparken tarafsiz kal-
mak ve bu sayede iilkenin ¢ikarlarini korumak,

3. Ulkenin ticari gikarlarini korumaya ve gelistirmeye yetecek bir donanma
insa etmek.

Hepsi bir arada ele alindig1 zaman bu prensipler ABD’nin uluslararasi sis-
temdeki yeri ve roliinii belirleyecekti (Sofka, 1997: 520). Yine bu sayilan pren-
sipler kapsaminda ABD donanmasinin 1794 yilinda gegirdigi revizyon ve dii-
zenleme sonrasinda ates giicii artti. Bu sayede Amerikalilarin tehditlere karsi
koyabilme imkéani da artt1. Fransa ile yasanan ¢atisma ABD donanmasinin ye-
teri derecede ates giiciine ulagtigini1 géstermisti. ABD Kongresi Fransa’ya sa-
vas ilan etmemisti. ABD bu taktik ve yaklagimini gii¢lenene kadar kendisinden
giiclii devletlerle miicadele ederken siklikla kullanacak, bagka bir deyisle ka-
cak giiresecektir. ABD bu uygulama ile durumun vahimlesmesi hélinde kendi-
sine agik bir kap1 birakilmis oluyordu. Béyle bir durumda kullanilacak en te-
mel argiiman tahmin edilecegi lizere ABD’nin kars1 tarafla fiilen savasta ol-
madigiydi, ¢iinkii ortada ilan edilmis bir savas hali yoktu. Fakat bu da pek cay-
dirict olmadi, ¢iinkii 1796 yilinda sadece Cezayir Beylerbeyligi’ne 119 ABD
denizcisi esir diigmiistii (Baker, 2002: 17-18). Tedbirsizligi yiiziinden hata ya-
pan ABD yonetimi bu denizcileri geri alabilmesi i¢in o zamanki Cezayir Da-
yisi olan Ali Hasan Pasa’ya 620.000 $ fidye ve 21.000 $ y1llik harag 6denmek
zorunda kaldi (Irwin, 1931: 71-72). Bu gelismeler sonucunda da Birinci Ber-
beri Savasi’na giden yol agildi, ¢linkii 6denen harag ABD ekonomisine biiyiik
bir yiik haline gelmisti.

1. Birinci Berberi Savasi (1801-1805)

16. yuizyilin ikinci yarisindan itibaren Kuzey Afrika’daki beylerbeyliklerde
yerlesik olan Berberi/Tiirk korsanlari Akdeniz’deki ticaret yollarini tehdit et-
mislerdir. Garp Ocaklarinin gemileri ve korsanlar1 200 yildan fazla bir stiredir
Akdeniz’de Avrupa iilkelerinin ve diger devletlerin ticaret gemilerine saldirilar
diizenliyorlardi. Garp Ocaklar1 korsanlart Akdeniz’de ticari amagla dolasan
gemilerden zellikle Osmanli imparatorlugu ile savas halinde olan veya seyir
serbestisi anlagmasi olmayan devletlerin ticaret gemilerinin korkulu riiyasi idi
(Kose, 2010: 272-273). Garp Ocaklari1 korsanlarinin stratejisi basit ama bir o
kadar da etkiliydi. Seyir esnasinda kiigiik ama hizli gemiler kullaniyorlardi, bu
da onlara agir ve yavas ticaret gemilerine kars1 6nemli bir iistiinliik sagliyordu.
Ancak hizli olmak i¢in silahlardan ve ates giiclinden feragat etmek zorunda
kalmislardi. Berberi korsan gemileri yine de hizlar1 ve manevra kabiliyetleri
sayesinde yabanci devletlerin ticaret gemilerini kolayca takip edebiliyorlardi.
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Kendileri i¢in 6nemli bir eksiklik olan silahlarinin azligin1 geminin hizi ile ka-
patmis oluyorlardi. Yakalanan ticaret gemilerine ve tasidiklari yiike el konulu-
yordu. Gemi miirettebati ise kole olarak satilmak veya fidye istemek i¢in ali-
konuluyordu. Buradaki korsanlar tarafindan esir alinan ve fidye ile sonradan
kurtulan iinliiler de vardir. Bunlar arasinda Katolik kilisesi rahibi St. Vincent
de Paul ve Don Kisot’un yazar1 Ispanyol edebiyat¢r Miguel de Cervantes gibi
isimler de bulunmaktaydi (Gtiher, 2017: 569). Miirettebat, kendi iilkeleri ser-
best kalmalar1 igin istenen fidyeyi 6deyene kadar esir tutuluyordu. Istenen
fidye 6denmezse, sonunda kole olarak satiliyorlardi (The United States and the
Barbary Pirates, 2001; Baepler, 1999; Barnby, 1996). Akdeniz’e kiyisi olan
Avrupa devletleri bu durumu bir ¢6ziime ulastirmak i¢in Garp Ocaklar1 Bey-
lerbeyliklerine hara¢ 6denmeyi kabul etmislerdi. Bu devletler yillik olarak ve-
rilen vergi ile ticaret gemilerine Akdeniz’de seyahat hakki satin almis oluyor-
lardi. Fakat yillik hara¢ 6denmezse veya geciktirilirse veya Beylerbeylikler ve-
rilen hara¢ miktarinin arttirilmasini isterse bu durum ¢ogunlukla 6deme yap-
mayan devlete savas ilani ile sonuglanmistir. Garp Ocaklarinin baska bir dev-
lete savas ilan etmesi bir seremoni seklinde oluyordu. Beylerbeyligin askerleri
savag ilan edilecek iilkenin elgiligine girer ve bayrak diregindeki alemi keser-
lerdi. Kars1 tarafa savas ilan edildigi bu sekilde gosterilirdi. Bundan sonra da
Berberi korsan gemileri o iilkenin gemilerine miimkiin olan her firsatta ve her
yerde saldirirdi (Symonds, 2004). Amerika’nin heniiz Ingiliz Imparator-
lugu’nun bir pargast oldugu déonemde ABD ticaret gemileri dogal olarak Bii-
yiik Britanya Imparatorlugu ile Garp Ocaklar1 arasinda yapilan ikili anlasmalar
cergevesinde korunuyordu. Fakat Amerika, Ingiltere’den ayrilinca bu durum
degisti. ABD bagimsiz bir devlet haline geldigi i¢in bu koruma anlagmasi ge-
cersiz hale geldi. Bu yiizden Amerikan devleti Garp Ocaklari ile acilen bir an-
lasma yapmaya mecbur kaldu.

1796°da ABD’nin Garp Ocaklarina 6dedigi yillik hara¢ makul diizeyde idi.
Ornek vermek gerekirse; ABD tarafindan Trablusgarp Beylerbeyligine yillik
60.000 dolar vergi 6deniyordu. Ancak yapilan goriigmeler esnasinda Trablus-
garp Beylerbeyi Karamanli Yusuf Pasa, Cezayir’e Trablusgarp’tan daha fazla
vergi ddendigini 6grenince ABD’den Gdenilen verginin miktarini arttirtlmasini
ve Trablusgarp’a da Cezayir’e verilen miktarda vergi verilmesini talep etti. Bu
talepten ABD’nin 1801 yi1li Mart ayinda Thomas Jefferson yeni ABD Bagkani
olduktan sonra haberi oldu. Daha 6nce olsa ABD y6netimi bu talebi degerlen-
direbilirdi ancak yeni Baskan Jefferson Kuzey Afrika’daki Berberi/Tiirk kor-
sanlara vergi verilmesine taraftar degildi (Wood, 2017). Garp Ocaklarina sii-
rekli harag 6demek ve her gecen giin artan taleplerini karsilamaya ¢alismak
yerine ABD’nin bir donanma insa etmesinin bu korsanlara vergi vermekten
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daha az kiilfetli olacagini iddia etti. Berberi korsanlarindan ABD milli giiven-
ligi ve ekonomik ¢ikarlarina yonelen tehdit ABD donanmasi ve Deniz Piyade
giicliniin kurulmasinin 6ncelikli sebebi idi (Armstrong, 2011: 1; Toll, 2008).
Mayis 1801°de ABD iilkenin ilk denizasir1 ¢atismasina girdi. Catismanin se-
bebi Kuzey Afrika kiyisindaki korsanlik faaliyetlerinin sonlandirilmasi igin
Trablusgarp Dayis1 Karamanli Yusuf Pasa tarafindan istenen haraci Thomas
Jefferson yonetiminin 6demeyi reddetmesi idi (Armstrong, 2011: 1).

Bunun tizerine ABD yonetimi durumu yerinde tetkik etmek ve olast bir sa-
vas durumunda takip edilecek askeri stratejiyi belirlemek i¢in ii¢ gemiden olu-
san bir filo hazirlatti ve Akdeniz’e goénderdi. Richard Dale komutasindaki ii¢
firkateynden olusan ABD filosu 1 Temmuz 1801°de Akdeniz’e giris yapt1. Ce-
belitarik Bogazi’na ulastiklari zaman Komodor Dale, Trablusgarp Beylerbey-
liginin ABD’ye savas ilan ettigini 6grendi. Savas ilanina giden siire¢ su sekilde
geligmisti: Trablusgarp ve ABD 1796 yilinda bir anlasma imzalamislardi. Bu
anlagmaya gore ABD ticaret gemilerinin Akdeniz’e rahatga girebilmeleri ve
saldirtya ugramamalart i¢in yilda bir kere olmak iizere harag vereceklerdi (Tur-
ner, 2010: 158). 1801 yilinda Trablusgarp Beylerbeyi Karamanli Yusuf Pasa
ABD’nin Cezayir’e kendisinden daha fazla hara¢ 6demesi yaptigini 6grenmesi
iizerine ve kendisine 6denen yillik haracinda Cezayir’e 6denen seviyesine ¢i-
karilmasini talep etmisti. Ancak bu istegi ABD’ce kabul gérmemistir. Bunu
iizerine 14 Mayis 1801°de Karamanli Yusuf Pasa’nin askerleri baskent Trab-
lus’taki ABD Konsoloslugu’na girmis ve Trablusgarp’in ABD’ye savas agti-
gini ilan etmisti (Folayan, 1972: 261).

Trablusgarp’in ABD’ye savas ilanindan sonra Trablusgarp’taki ABD Kon-
soloslugu halk tarafindan yagmalanmis ve Konsolos James Cathcart ailesi ile
birlikte zorlukla Danimarka elciligine sigmabilmisti (Sorkin, 1986). Trablus-
garp’in savas ilani yiiziinden Akdeniz’deki kesif ve inceleme seferi bir anda
savasa doniismiistiir. Bu beklenmeyen durum yiiziinden Komodor Dale filosu-
nun rotasini Trablusgarp’a ¢evirdi. ABD filosu Trablusgarp kiyisi agiklarina
geldiginde, yapilan incelemede limanin korunakli oldugu, liman girisindeki
mercan resiflerinin dogal bir engel olusturdugu ve limana yaklagimi zorlastir-
dig1 tespiti yapildi. Ek olarak sehir deniz tarafinda bir surla ¢evrili olup surun
limana bakan kisminda savunmay1 daha da giiclendirmek i¢in kiigiik burclar
ve kaleler insa edilmisti.* Dale’a sehre dogrudan saldirmasi yoniinde bir talep
yoktu. ABD Filosunun bolgedeki gorevi kesif ve gozlem yapmakti. Dale de
elindeki kuvveti sehre yapilacak bir saldir1 igin yeterli bulmadigindan higbir

3. “Sehrin savunmasi olduk¢a gii¢liiydii. Surlarda toplam 115 top ve icerde 25.000 asker
vardi. Limandaki filoda ise 10 silahli yelkenli, 2 tane 8 toplu uskuna, 2 biiyiik Kalyon ve 19 adet
hiicumbot mevcuttu” (Bacarella, 2018).
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girisimde bulunmadi. Trablusgarp Limani ve sehre saldirmak yerine liman gi-
risini ablukaya alma ve filosuyla Akdeniz’de seyreden ABD ticaret gemilerine
koruma saglamakla yetindi.

Akdeniz’deki ABD filosu aktif ¢atismadan kaginsa da Amerikan gemileri-
nin bolgede bulunmasi Cezayir ve Tunus’un Trablusgarp’a olan destegini son-
landirmasina sebep oldu (Gawalt, 2018). Tiim bunlar olurken 1 Agustos
1801°de, Akdeniz’de yasanan bir takip sonrasinda Tegmen Andrew Sterrett
komutasindaki ABD savas gemisi USS Enterprise bir ¢ektiriyi ele gegcirdi.
ABD firkateyninden ¢ok daha kiigiik ve ates giicii yetersiz olan ¢ektiri yasanan
karsilasma sonucunda 80 kisilik miirettebatinin 60 kadar1 61dii. USS Enterprise
da higbir kayip olmadi. Bu karsilagma Garp Ocaklarina ait filonun 6énemli bir
eksigini ortaya ¢ikardi; gemi miirettebatinin topguluk ve seyriisefer konusunda
egitimi yetersizdi ve donemin oldukca gerisinde kalmisti. Garp Ocaklar1 do-
nanmasinin hafif ve hizli ama ates giicii diisiik gemileri 16. ve 17. yiizyilin
deniz savaslarinda kullanilabilirdi belki, ama artik 18. yilizyilin savas gemile-
rinin muhatab1 degillerdi (Symonds, 2004). Yasanan ¢atigsma teknik ve bilginin
bir kez daha tistiin geldigini géstermisti.

USS Enterprise, Trablusgarp gemisini ele gecirmisti ama ABD Trablusgarp
Beylerbeyligi ile teknik olarak bir savag halinde degildi ¢iinkii Trablusgarp’a
karsi savas ilan1 yapilmamisti. Taraflar teknik olarak savas halinde olmadiklari
icin ABD temayiiller geregi Trablusgarp gemisine el koyamazdi ve gemi mii-
rettebatin1 da esir alamazdi. Bu yiizden geminin toplar1 denize atildi ve sag
kalan miirettebatin Trablusgarp’a geri dénmesine izin verildi. Gemi Trablus-
garp’a dondiigiinde gemi kaptanini oldukg¢a sert bir sekilde cezalandirildi.
Once Kaptan’a limanda meydan dayag: attildi daha sonra da bir esege ters ola-
rak bindirilerek tiim sehirde dolastirildi.

1802 yilimin Nisan ayinda Dale, filo komutanligi gorevinden alindi ve
ABD’ye dondii. Kesif gorevi ve daha sonrasindaki savag durumu sirasinda iz-
ledigi pasif tutum hem filoda hem de iilkesinde hosnutsuzluk yaratmisti. Ye-
rine gorevi devralmak iizere Richard Morris gonderildi. Morris beraberindeki
7 adet firkateyn ve Salopa’dan olusan takviye giigle Haziran ayinda Cebelita-
rik’a ulasti. Ancak Morris goreve giderken esi ve ¢ocugunu da beraberinde
gotiirmiistii. Bu da onun aynen Dale gibi risk almayacagi ve Trablusgarp’a
karsi saldirgan bir tutum takinmaktan kagmacagmin somut bir isareti olarak
yorumlandi. Kendisinden aktif bir yaklasim sergilenmesi isteniyordu ama ay-
nen Dale’da oldugu gibi onun da aldig1 emir tiim filo ile birlikte hareket etmek
ve Trablusgarp aciklarinda bekleyip, liman1 ablukaya almakti. Morris de
Dale’ninkine benzer bir strateji izleme yoluna gitti, Trablusgarp Limani’n1 ab-
lukaya ald1 ve korsan gemilerinin hareketlerini kisitlamaya ¢alisti ve Amerikan
ticaret gemilerine koruma saglamakla yetindi. Bu kapsamda Kaptan Alexander
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Murray komutasindaki Constellation gemisini Trablusgarp Limani agiklarina
gonderdi ve limani izlemeye memur etti. Bunun tizerine Dale gibi pasif bulu-
nan Morris de Eyliil 1803°te ABD’ye geri ¢agrild1. inisiyatif kullanmadaki za-
afi ve acziyeti yiiziinden once hakkinda bir sorusturma komisyonu kuruldu.
Daha sonra da Baskan Jefferson tarafindan donanmadaki gorevinden azledildi
(Armstrong, 2011: 1).

ABD cephesinde bu gelismeler yasanirken ABD Trablusgarp ile teknik ola-
rak iki yildir savas hélindeydi. Fakat Akdeniz’de seyreden ABD ticaret gemi-
lerinin giivenliginin saglanmasi konusunda higbir iyilesme olmadi. Ancak yeni
filo komutani bu durumu degistirme iddiasinda idi. Yeni filo komutan1 Edward
Preble 1803 Haziran’inda filonun komutasini devraldi (Armstrong, 2011: 1-2;
McKee, 2014; Pratt, 1950). Preble deneyimli bir denizciydi, gorevi sirasinda
esir diismiis ve Ingiliz hapishane gemisi Jersey’de mahpus olarak tutulmustu.
Ofkeli bir mizaca sahipti ve kati disiplini iin yapmis bir subaydi. Fakat bununla
birlikte cesareti, miirettebata karsi olan tutumu ve iyi bir denizci olmasiyla ta-
niniyordu. Preble, ABD gorev kuvvetinin komutasini devraldiktan sonra filoyu
yeniden yapilandirdi. Bu kapsamda ilk is olarak bir dizi emir ve talimatname
yayinladi. Yaymlanan emir ve talimatnamelerde disiplin ve denizcilikle ile il-
gili hemen her konuya deginilmisti. ABD donanmasinda daha sonra gorev ala-
calk olan subaylarin bir kismi onun idaresinde yetisti ve tecriibe kazandilar
(Allen, 1909; Forester, 1956; Fowler, 1984; Guttridge ve Smith, 1984; Tucker,
1963; Whipple, 1991; Reid, 2012).

1803 yili Ekim ayinda ABD gemileri Trablusgarp filosu gemileri arasinda
ilk ciddi temas meydana geldi. Catisma esnasinda Preble’n izledigi saldirgan
tutum diger Garp Ocaklar1 Devletlerini endiseye sevk etti. Bu kapsamda ilk
olarak Fas Kralligi Trablusgarp’la olan ittifakini sonlandirma yoluna gitti
(Gawalt, 2018).

Preble, filonun komutasini ele aldiktan sonra ilk is olarak firkateynlerden
USS Philadephia’y1 ve Vixen’i siipheli gemileri takip etmek ve durdurmak igin
Trablusgarp Limani agiklarina génderdi. Trablusgarp Limani’na yonelik de-
vam eden abluka sirasinda 31 Ekim’de Kaptan William Bainbridge komuta-
sindaki USS Philadelphia gemisi ve Vixen Trablusgarp Limani’na dogru giden
ve kiyiya oldukga yakin seyreden ve Trablusgarp bayragi tasiyan bir gemi tes-
pit etti. Vixen Trablusgarp ¢ektirilerini aramak i¢in gérevde oldugu i¢in Phila-
dephia siipheli geminin pesinden gitti. Trablusgarp gemisi takipten kurtulmak
icin s1g sularda seyrettigi i¢in Bainbridge su derinligini dikkatle kontrol ettiri-
yordu. Ancak Trablusgarp gemisi liman girisinde iken Philadephia riizgar alt1
kaldigi i¢in hareketsiz kaldi. Bu durumdan istifade eden Trablusgarp gemisi de
rahatlikla kagti. Zaten hareketsiz kalan ABD gemisi Philadephia bu esnada
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Trablusgarp Limami girisinde kendi seyir haritalarinda gosterilmeyen bir re-
sifte karaya oturmustu (Armstrong, 2011: 2). Siglikta karaya oturup hareketsiz
kalan gemi tamamiyla savunmasiz kalmisti. Bainbridge kurtulmak i¢in 6nce
geminin toplarini suya attirdi. Bu tedbiri yeterli olmayinca gemiyi yiizdiirebil-
mek i¢in 6n mizana diregi kesilerek suya atildi. Ancak bu da ise yaramadi.
Philadelphia hareketsiz kalmaya devam etti. Gemiyi yiizdiirmek i¢in her yolu
deneyen ama basarili olamayan Bainbridge bunun iizerine Trablusgarplilara
teslim olmak zorunda kaldi (The Unites States and the Barbary Pirates, 2001;
Bacarella, 2018; Sofka, 1997: 539; Armstrong, 2011: 2). Ancak gemi iki giin
sonra dalgalarin ve gel-gitin etkisiyle karaya oturdugu yerden kurtuldu. Sig-
likta hareketsiz duran ABD gemisi Trablusgarp gemileri tarafindan yedege
alind1 ve limana ¢ekildi. Kizaga ¢ekilen gemi limanda hemen onarima alindi.
Philadelphia’nin ele gecirilmesi Trablusgarp filosu adina ¢ok 6nemli bir ge-
lisme idi, filonun ates giicii oldukg¢a artmist.

Preble, Trablusgarp Limani’na ¢ekilen Philadelphia’nin geri alinmasinin
imkansiz oldugunu gérmiistii. Bu yiizden geriye kalan tek ¢ikar yol geminin
batirilmasiydi. Cilinkii gemi tiim Trablusgarp donanmasinin yani baginda,
100°den fazla gemi topu, 150 adet liman topgusunun korumasinda oldugu i¢in
onu limandan ¢ikarmak imkéansizdi (Armstrong, 2011: 2). Bunun yerine li-
mana saldirilmasina karar verildi. Yapilacak bu saldiri sirasinda gemi ¢ikilacak
ve atese verilecekti. Saldirty1 Tegmen Stephen Decatur’un komutasindaki 70
kisilik bir birlik diizenleyecekti. Gece baskini seklinde yapilacak saldirida
Amerikalilar liman savunma hatlarini ele gegirdikleri bir Trablusgarp gemisini
kullanarak gegmeyi planliyorlardi (Armstrong, 2011: 4). Limana saldir1 su se-
kilde olacakt1: Arapga konusan bir kilavuz* liman savunmasia ABD askerle-
rini tagtyan geminin onarim i¢in limana ¢ekilen bir gemi oldugunu beyan ede-
cek ve Philadelphia’nin yanina ¢ekilmesi i¢in izin isteyecekti. Bu sayede De-
catur ve adamlar1 Philadelphia’ya ¢ikma imkan1 bulacaklardi. Saldirida kulla-
nilacak geminin ele gecirilmesi ise su sekilde olmustu: 23 Aralik 1803 sabah
08:30°da USS Enterprise kimligi belirsiz bir gemiyi takibe basladi. Bu esnada
degisen riizgar yonii yiiziinden kimligi belirsiz bu gemi USS Constitution’a
dogru siiriiklenmeye baslamisti. 1,5 saat siiren takip sonucunda Decatur komu-
tasindaki Enterprise gemiye yetisti. A¢ilan uyari atesi sonrasinda gemi durmak
zorunda kaldi. Gemi Kaptani kagmaya ¢aligsa da 44 toplu bir firkateyn tarafin-
dan takip edildikleri gordiigiinden bu girisiminde 1srarci olmadi. Yapilan ilk
gozlem ve incelemede takip edilen geminin Mastico isimli bir gemi oldugu
anlagildi. Gemi 60 ton agirhginda ve 24 metre uzunlugundaydi ve génderinde
Tiirk bayragi ¢ekili idi. Gemi, 1798 yilinda Fransa’da Napolyon’un Misir

4. “ltalyan asilli bu kilavuzun adi Salvatore Catalone idi” (Bacarella, 2018).
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Seferi’nde kullanilmak iizere yapilmis ancak sefer basarisizlikla sonuglandik-
tan sonra ticari gemi olarak kullanilmak iizere satilmisti (Armstrong, 2011: 3).
Duran gemiyi teslim almak i¢in Enterprise’dan gonderilen denizciler gemi mii-
rettebatinin Tirkler, Yunanlilar ve Trablusgarplilardan olustugunu gordiiler.
Gemide Tiirk bayrag: ¢ekiliydi ama gemi defteri Trablusgarp Limani’nda ka-
yitlt oldugunu gosteriyordu.

Preble, yakalanan geminin Constitution tarafindan yedekte ¢cekilmesini em-
retti. Bu esnada da gemide daha detayli bir arama yapildi. Mastico’nun kaptani
geminin ticaret gemisi oldugunu beyan etmisti ancak giivertede iki ve yiik am-
barinda iki tane olmak iizere toplam dort topu ve dolu bir silah dolabi vardi.
Keza gemide bulunan Trablusgarp askerleri de Amerikalilarin onlar1 dinleme-
mesine sebep oldu. Gemi defterini okuyup tercime edecek kadar Tiirk¢e bilen
kimsenin olmamasi1 Amerikalilarin iglerini zorlastirmisti. Sonugta gemiye el
konulmasina karar verildi. Astegmen Hethcote Reed komutan olarak birakildi
ve Sicilya’da Syracuse Limani’ndaki ABD iissiine gétiiriilmek {izere yola ¢i-
karildi (Armstrong, 2011: 3). Syracuse Limani’nda Amerikalilar Mastico’nun
gercek kimligini kesfettiler. Philadelphia ele gecirildiginde Trablusgarp Li-
mani’nda olan iki denizci gemiyi tanidilar. Bu denizcilerden birisi tecriibeli bir
kaptan olan Salvatore Catalano isimli bir italyan idi. Catalano gemiyi Trablus-
garp Limani’nda gérmiistii. Gemi kaptan1 Mustafa Reis’in komutasinda Phila-
delphia’nin ele gegirilmesi saldirisina katilmigti. Daha sonra da Amerikali esir-
lerin Yusuf Pasa’nin sarayina taginmasinda kullanilmisti. Catalano’nun
hikayesi Philadelphia gemisinin kidemli Tegmeni David Porter’in kilicinin da
gemide bulunmasi ile teyit edilmis oldu. Bunun iizerine Mastico savas gani-
meti olarak alindu. Sicilya’ya 6denen 1.800 dolar karsiliginda da tamamen satin
alind1 ve ABD filosuna katildi. Geminin ad1 da Intrepid (Korkusuz) olarak de-
gistirildi. Bunun sonucunda gemi miirettebati1 ve gemide bulunan koleler savag
esiri oldular. Preble’in 6ncelikli diisiincesi esirleri Philadelphia miirettebatinin
serbest kalmasi i¢in kullanmakti. Bu noktada Decatur olaya farkli bir agidan
yaklagti. Trablusgarplilar geminin ele gecirildigini bilmiyordu (Armstrong,
2011: 4). Gemi limana yapilacak siirpriz saldirida kullanilacakti.

Saldir1 planladigi sekilde bagladi. Mastico liman girisine kadar sorunsuz bir
sekilde geldi. Ancak liman girisinde Mastico’dan kuskulanan liman muhafiz-
larinin saldirt girisimini fark etmeleri uzun stirmedi. Ancak liman muhafizlart
kendilerine miidahale edene kadar Decatur ve adamlar1 Philadelphia gemisinin
giivertesine ¢ikmiglardi. Saldirtya gemi muhafizlari hazirliksiz yakalandigi
icin buradaki ¢atisma kisa siirdii. Geminin kontroliinii ele geciren Amerikali-
lar, hemen gemiyi atese verdiler. Gemide ¢ikan yangin sebebiyle yasanan ka-
rigiklik da Amerikalilarin kagmalari icin gereken firsati sagladi (The Unites
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States and the Barbary Pirates, 2001). Bu ciiretkar hareketin duyulmasi sonra-
sinda Decatur ABD’de kahraman ilan edildi. ABD Kongresi’nda yapilan t6-
renle Decatur kaptanliga terfi ettirildi. O sirada heniiz 25 yasinda olan Decatur
boylece ABD donanmasinin en geng kaptani iinvanini ald1 (Lardas, 2011). In-
giliz Amirali Nelson esir alinan Philadelphia Firkateyni’nin Trablusgarp Li-
mani’na yapilan ciiretkar bir saldirt ile yakildigini 6grendiginde bu saldiriy1
“zamanin en cesur ve ciiretkdr hareketi’ olarak nitelendirmisti. Bu yiizden In-
giliz donanmasindaki subaylara ABD donanmasinin Akdeniz’de uyguladigi
taktiklerle daha yakindan ilgilenme emri verdi (Sofka, 1997: 539; Armstrong,
2011: 4; Armstrong, 2010: 106-118).

Philadelphia’nin yakilmasi i¢in Trablusgarp Limani’na yapilan saldirinin
basarili olmasindan sonra Preble bagka bir siirpriz saldir1 plani daha hazirladi.
Bu saldirilarla Karamanli Yusuf Pasa iizerindeki baski kurarak onu barisa ikna
etmeyi amaglayan Preble, ayrica Kaptan Bainbridge ve Philadelphia’nin esir
diigen miirettebatin1 da kurtarmay1 amagliyordu. Philadelphia gemisinin Trab-
lusgarp Limani agiginda karaya oturmasi ile yasanan trajedi Preble’1 s1g sulara
girebilecek olan gemiler aramaya yo6neltti. Ciinkii ABD donanmasinin gemile-
rinin hemen hepsi derin denizlerde kullanilmak iizere iiretilmis biiyiik gemi-
lerdi. Bu biiyiik gemilerin s1g sularda manevra kabiliyetleri azdi ve manevra
yapamadiklart i¢in agik hedef haline geliyorlardi. Bu sorunu ¢dzmek igin
Preble, Sicilya Krali IV. Ferdinand’tan 6 hiicumbot ve 2 havan topu tasiyan
gemi kiralama yoluna gitti (Bacarella, 2018). Bu durum ltalyanlarin da ¢ikari-
naydi ¢iinkii Amerikalilar sayesinde kendilerini ¢ok ugrastiran bu korsanlarin
kendileri zarar gérmeden cezalandirilmasini saglayacaklardi.

Komodor Preble, Sicilya’dan kiralanan bu gemilerle filosunu takviye ettik-
ten sonra saldir1 planin1 uygulamaya koydu. Agustos ayinda Trablusgarp’a bir
dizi saldir1 yapmay1 planlamigti. Planladigi bu saldirilardan ilki 3 Agustos giinii
gerceklesti. Plana gore 6nce hiicumbot filosu Trablusgarp ¢ektirilerine saldira-
cak ve onlar1 kendi {istiine ¢ekecekti. Bu sirada havan topu tasiyan ABD gemi-
leri rahatga Trablusgarp Limani’na yaklasacak ve sehri top atesine tutacakti.
Sehrin kalesi ve surlarinda topgu bataryalarinin karsi ates agmamasi i¢in USS
Constitution da onlar1 ates altina alacakti. Planin riskli kism1 Trablusgarp hii-
cumbot filosunun Amerikan hafif savas gemileri tarafindan yapilacak saldirty1
Onleyebilecek kadar giiclii olmasi idi.

Saldir1 bagladiktan sonra beklenmeyen bir aksilik ortaya ¢ikti. Liman giri-
sinde riizgarin aniden yo6niinii degistirmesi iizerine Amerikan filosu ikiye bo-
liindii. Ancak saldir1 baglamisti, bu yiizden planin uygulanmasina devam edildi
fakat dagilan filodan sadece 3 gemi limana yaklasabildi. 2,5 saat boyunca de-
vam eden carpisma Amerikan gemileri kiyiya yaklastik¢a siddetlendi. Car-
pisma esnasinda Trablusgarp donanmasinin g¢ektirilerinden ticii batirildi, diger
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iicti de ele gecirildi. USS Constitution toplarmin Trablusgarp kiy1 bataryasin-
daki toplardan daha uzun menzilli olmasi yiiziinden ABD gemilerine karsilik
verilemedi. Bunun sonucunda ABD donanma gemileri tiim giiciiyle Pasa’nin
konagina topgu atesi acabildiler. Silah teknigi ve harekat usulleri agisindan
daha iistiin olan ABD donanmasi Trablusgarp sehrini tiim giin boyunca bom-
baladi. ABD filosu ¢atigsma sirasinda sadece 14 kayip vermisti. Agustos ay1
icinde ABD filosu Trablusgarp’a 4 defa daha saldir1 diizenlendi. Bu saldirilar-
dan birinde sehir 2 giin boyunca araliksiz olarak topa tutuldu. Her saldiridan
sonra Preble, Yusuf Pasa’dan barig goriismelerinin baslamasmi ve Trablus-
garp’taki Amerikali esirleri serbest birakilmasini talep etti. Amerikali esirlerin
serbest kalmasi igin dnce 40.000 $ daha sonra da 50.000 $ fidye 6denmeyi de
Onerdi. Ancak Karamanli Yusuf Pasa bu teklifleri kabul etmedi, ABD Donan-
masi da Trablusgarp’a saldir1 diizenlemeye devam etti.

Eyliil ayinda Preble, Trablusgarp iizerindeki baskiyi iyice arttirmak igin
Trablusgarp Limani’n1 hedef alan bir dizi saldir1 daha planladi (Bombardment
of Tripoli, 2015). Fakat bu seferki saldirilar daha ciiretkardi; Trablusgarp do-
nanmasindan ele gegirilen ve ismi Intrepid olarak degistirilen Mastiko’ya 100
fig1 barut yiiklenecekti. Mastiko, Trablusgarp Limani’na goniilliilerden olusan
bir miirettebat idaresinde gétiiriilecek ve orada havaya ugurulacakti. Ele geci-
rilmeden 6nce Trablusgarp filosunun gemilerinden biri oldugu i¢in dikkat ¢ek-
meden limana girecegi 6ngoriilityordu. Gemi limana girdikten sonra Trablus-
garp filosunun arasina girecek ve bundan sonra da barut deposu havaya uguru-
lacakti. Olusacak patlama Trablusgarp deniz filosuna biiyiik kayip verdire-
cekti. Preble’in plani ve beklentisi bu yo6nde idi. Plan kapsaminda Richard
Sommers ve 12 goniilliiden olusan miirettebat tarafindan idare edilen Intrepid
4 Eyliil 1804 aksam1, hava karardiktan sonra Trablusgarp Limani’na yaklasti.
Ancak daha once yasanmis olan Philadelphia Baskini sebebiyle olduk¢a dik-
katli davranan liman muhafizlari tarafindan fark edilmesi uzun siirmedi. A¢ilan
ates sonucunda isabet alan gemi infilak ederek batti. Miirettebattin higbiri kur-
tulamadi.

Eyliil ay1 icinde ABD’den Samuel Barron komutasinda ek bir giic Akde-
niz’e gonderildi ve hazir bekleyen ABD filosuna katildi. Preble filonun komu-
tasini kendisinden daha kidemli olan Barron’a devretti. Donemin Donanma
Bakan1 Smith, Preble’in sorunsuz bir sekilde gorevini devredecegini ve Bar-
ron’un emri altinda gorev yapacagini diisiinmiistii. Ancak bu beklentisinin
dogru olmadigi anlagildi. Bu goérev degisimini tenzili riitbe olarak kabul eden
Preble gorevi birakt1 ve ABD’ye geri dondii. Ulkeye geri dondiigii zaman kah-
raman olarak karsilandi. Basarilarindan dolay1r ABD ¢ok ihtiya¢ duydugu mo-
rali kazanmisti. Basarilarindan dolay1 ABD Kongresi tarafindan ddiillendirildi.
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Yeni komutan Komodor Barron da kendinden 6nceki filo komutanlarinin
yaptigt gibi Trablusgarp Limani’ni abluka altinda tutmaya devam etti. Ama
gorevini sadece abluka ile sinirlandirmadi. Plan degisikligine gitti ve sehre de-
nizden yapilan saldirilari sonlandirdi, ¢iinkii sehrin deniz yoniinden gelecek
saldirilara kars1 oldukga gii¢lii bir savunmasi vardi fakat ¢6le bakan arka kis-
mindaki savunma o kadar giiglii degildi. Sehre, savunmasinin nispeten daha
zayif oldugu kara kismindan saldirmay1 6nerdi. Bu esnada ABD’nin Tunus
Konsolosu olan William Eaton Karamanli, Yusuf Pasa’y1 devirmeyi ve yerine
Misir’a siirgiine gonderilmis olan kardesi Hamit Pasa’y1 getirmeyi 6nerdi
(Sofka, 1997: 540; Irwin, 1931). Hamid ise Trablusgarp Pasasi olursa ABD ile
baris¢r iligkiler kuracagi ve tiim Amerikali esirleri serbest birakacagi konu-
sunda s6z vermisti (Oren, 2007: 66). ABD Tunus Konsolosu olan William Ea-
ton emekli bir askerdi ve Berberi Devletlerine hara¢ 6denmesine karsiydi. Ea-
ton, Yusuf Pasa’y1 devirmek i¢in asker toplarken Miisliimanlarin destegini de
almaya calisti. Eaton giiniimiizde de ABD tarafindan kullanilan, zalim ve aci-
masiz, kendi halkina zulmeden idarecilerden insanlar1 kurtarmada ABD’nin
oncii rolii ve diger 6zgiirliik taraftarlarinin ona bu miicadelesinde yardimci ol-
malari gerektigi sOylemini ilk kez ortaya atan kisi idi. Ayrica, Kur’an’1 da in-
celedigi i¢in Islam dini hakkinda yeterli derecede bilgiye sahipti (Leiby, 2001).

Kardesi Yusuf Pasa kendisini devirdigi icin Hamit Pasa ABD’nin bu tekli-
fine sicak bakiyordu. Trablusgarp’a yapilacak sefer i¢in Eaton, Misir’da ¢o-
gunlugu Yunanl, Arap ve Bedevilerden olusan parali askerlerden olusan bir
ordu kurdu (The United States and the Barbary Pirates, 2001; Irwin, 1931).
Bu toplama giiciin egitilmesi ve yonetilmesi i¢cin ABD savas gemisi USS Ar-
gus’tan 7 tane deniz piyadesi getirildi.

6 Mart 1805°te, Misir’in iskenderiye sehrinin disindaki bir diizliikte Eaton
topladigt orduyu denetledi. Yaninda kurmay subay olarak Albay Eugene Lie-
tensdorfer ve Trablusgarp Beylerbeyi Yusuf Pasa’nin idareyi elinden aldig
kardesi Hamit Pasa da vardi. Kendilerine ABD Donanmasi subay1 olan Teg-
men Presley O’Bannon ve Donanma Astegmeni Pascal Peck eslik ediyord.
Donanma astsubay1 ve 6 deniz piyade askeri de koruma sagliyordu. °

5. “Eaton, Kahire ve Iskenderiye'den Kasim, Aralik ve Ocak’ta asker topladi. Cogunlukla
da Napolyon Savaslarinin gazilerini askere aldi. Kurdugu ordu ABD Deniz Piyadeleri, Yunan-
llar, Italyanlar, Avrupali parali askerler, Misiwrlilar, Araplar ve Bedevilerden olusuyordu. Ea-
ton komutasindaki bu orduda; 8 ABD Deniz Piyadesi, 2 ABD denizcisi, 1 Yunan boligii, 1 Ital-
yan Topgu boliigii ve 500 kadar Arap, Memluk ve Bedevi vardi.” (Bacarella, 2018).

“Eaton'un Ordusunda... 9 Amerikali, 90 Trablusgarpli, 63 Avrupali parali asker ve 250 Bedevi
vardi.” (Oren, 2007, 66).

6. “Berberi Savaslar: patlak vermeden hemen once, 1799 yilinda ABD Deniz Piyade Giicti
25 subay ve 58 askerden olusuyordu. Eaton Derne ye yiiriirken bunlardan 8 tanesi yanmnda idi.
” (Smethurst, 2017).
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Orduda Eaton Iskenderiye’deki Rumlardan topladig1 40 kisiden olusan boliige
Yiizbast Luco Ulovix ve Tegmen Constantine komuta ediyordu. Rumlara ek
olarak Selim isimli birisi tarafindan komuta edilen bir sahra topu ve 25 adam-
dan olusan topgu boliigii de vardi. Selim’in yaninda ise terciimani ve Yenige-
rileri ve Tegmen Connot ve Rocco’da vardi ve Eaton’la irtibati sagliyorlaldi.
Amerikalilar ve Rumlara ek olarak orduda ayrica Hamit Pasa’nin 90 kisilik
kendi mahiyeti ile Seyh Muhammet ve Seyh El Tahib komutasindaki 60 kisilik
bir siivari kitas1 da bulunuyordu. Bu sayilanlara 400 kadar Arap piyadesi ve
190 deve, bir miktar at ve esegi olan ve grubun agirliklarini tasiyan bir ikmal
iase grubu eslik ediyordu (Smethurst, 2017).

Eaton, Bomba Korfezi’ne vardiginda Yusuf Paga’nin kendisinin ve ordusu-
nun varligmi haber aldigini ve onu durdurmak i¢in yolu tizerindeki Derne’ye
asker gonderdigini 6grendi. Sehre Yusuf Pasa’nin takviye kuvvetinden once
varmak i¢in zamana kars1 bir yaris basladi. Yarisin kazan1 Eaton oldu. Eaton
ve parali askerlerden olusan ordusu sehre Yusuf Pasa’nin kuvvetlerinden 6nce
ulasti. Misir’da baslayan ve 500 km siiren bu yolculuk Nisan’da Derne’ye va-
rilmast ile sonuglandi (Sorkin, 1986). Karadan Eaton ve Hamit Pasa’nin parali
askerlerinin, denizden de ABD savas gemileri Argus, Hornet ve Nautilus sal-
dirisina ugray1p, iki ates arasinda kalan Derne 27 Nisan 1805°te diistii (Giiher,
2017: 576; Swvgin, 2013: 107). Derne’ye yapilan saldirida iki deniz piyadesi
6ldii; Eaton’da dirseginden yaralanmasina ragmen karadan ve denizden bom-
bardimanla sehrin duvarlarin1 yikt1 ve iceri girmeyi basardi (Oren, 2007: 67).

Derne’nin diismesinden sonra Trablusgarp’a giden yol iizerinde hicbir en-
gel kalmamigt1 (Oren, 2007: 67; Sofka, 1997: 541). Eaton ve Hamit’in parali
asker ordusu ile kendisini tahttan indireceginden korkan Karamanli Yusuf Paga
ABD ile baris anlagmasi imzalamay1 kabul etti (Sofka, 1997: 41). Elindeki
Amerikali esirlerin 60.000 $ karsiliginda serbest birakilmasini ve bu anlagma-
dan sonra ABD gemilerine saldirilmamasi ve ABD’nden vergi alinmamasini
kabul ettigi barig antlasmasini (4 Haziran 1805) imzaladi (Karasapan, 1960:
131). Amerikan yo6netimi Trablusgarp’la baris anlagmasi yapilmasi iizerine
Hamit Pasa’ya olan destegini geri ¢ekti (Sofka, 1997: 542). Bu anlagma ile 1.
Berberi Savasi sona ermis oldu. Varilan anlasma sonucunda ABD artik Ceza-
yir ve Trablusgarp Beylerbeyliklerine hara¢ 6demeyecekti ve ABD vatandas-
lar1 fidye istemek amaciyla esir alinmayacakti.

1.1. ABD’nin Savastaki Stratejisi

Trablusgarp Beylerbeyligi ile yasanan savasta ABD’nin tek ve degismez
bir stratejisi olmadi. Aksine uygulanan strateji zamana ve sartlara gore siirekli
adapte oldu ve degisim gosterdi. Ticari ¢ikarlar1 ve vatandaglarinin can giiven-
ligini tehdit eden ve milli gurura dokunan tavir ve tutumlar sebebiyle ABD
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Trablusgarp ile yasanan ¢atisma sonucunda hem zafer kazanmay1 hem de onu-
runu kurtarmay1 kendisine dncelikli amag olarak belirlemisti. Bu motivasyon
ABD’nin Akdeniz politikasinin degismesinde etkili oldu.

Akdeniz’e yonelik ABD stratejisi yukarida da ifade edildigi tizere zamana
ve sartlara gére degisip adapte olsa da temel amaglar degismeden kalds. i1k ve
oncelikli amag; ABD ticaret gemilerine Trablusgarp saldirilarinin sonlandiril-
masi, ikincisi ise Trablusgarp’a 6denen yillik haracin sona erdirilmesi idi.
Bunun gerceklesmesi ise ilk amacin gerceklesmesine bagliydi. Ugiincii amag
ise Trablusgarp’ta fidye alabilmek igin esir olarak tutulan tiim ABD vatandas-
larmin serbest kalmasinin saglanmasi idi. Bu esirlerin durumu ABD kamuo-
yunda infiale sebep oluyor, yonetimi tavir almaya mecbur birakiyordu. Eko-
nomik etkenler ve toplumsal 6fke sayilanlari Amerikan stratejisinin dncelikli
konular1 héline getirmisti.

ABD, Trablusgarp’la yaklasan savasla ilgili olarak &ncelikle diplomatik bir
strateji hazirladi. Amerikan yonetimi ilk baglarda Akdeniz’de siirekli bir deniz
giicti bulundurmay1 gereksiz ve asir1 masrafli buluyordu. Bu sebeple sorunun
diplomatik yollardan ¢oziimiine 6ncelik verildi. Ama diplomasi yolu basarisiz
oldu. Bunun iizerine ABD Garp Ocaklarina karsi ortak bir cephe olusturmak
ve savagin kendine olan yiikiinil azaltmak i¢in Avrupa devletlerine bagvurdu.
Ancak Avrupa’nim 6zellikle bityiik devletleri Kuzey Afrika kaynaklari korsan-
lik faaliyetleri konusuyla fazla ilgilenmediler. Ciinkii Kita Avrupa’sinda Na-
polyon Savaslari tiim hiziyla siirityordu. Ayrica Avrupa’nin biiyiik devletleri
Garp Ocaklar1 Beylerbeyliklerini birbirlerine karsi yiiriittiikleri vekalet savas-
larinda kullaniyorlardi. O yiizden diplomatik ¢6ziim yolu 1801 yilinda Trab-
lusgarp Beylerbeyi Karamanli Yusuf Paga’nin yapilan hara¢ anlagmasinin ye-
niden diizenlenmesini ve kendine 6denen hara¢ miktarinin Cezayir’le ayni1 ol-
masini talep ettiginde ve Thomas Jefferson yonetiminin de bu teklifi reddetti-
ginde kapanmis oldu (The Tripolitan War: A Case for Evolving Strategies,
2013).

Bu noktada bolgeyi iyi tanimayan ABD, yaptig1 biiyiik bir diplomasi hatasi
yiiziinden ¢atigmanin ¢ikmasina sebep oldu. ABD Disisleri Trablusgarp’t ba-
gimsiz ve siyasi bir aktor olarak degil de Cezayir Beylerbeyligine tabi alt bir
yapilanma olarak degerlendirmisti. Bunun da sebebi taraflar arasinda 1796 yi-
linda imzalanan ve 8denecek hara¢ miktarini belirleyen anlasmanin yanlis yo-
rumlanmasi idi. Anlagmadaki 6zel bir madde ABD ile Trablusgarp arasinda bir
anlagmazlik vuku bulacak olursa Cezayir Beylerbeyliginin hakemligine bas-
vurulmasini 6ngorityordu. ABD y6netimi agisindan bu durum bir anlagmazlik
halinde vasalin efendisine riicu edilmesi idi. Trablusgarp y6netimi agisindan
ise bu durum olasi bir sorunun bilyiimeden ¢6ziilmesi i¢in ortak bir dostun ha-
kemligine bagvurulmasi idi (Folayan, 1979: 32). Bu yanlisg anlama ve ona bagli
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olarak sergilenen tutum Yusuf Pasa’y1 kizdirdi ve kendisinin kimseye tabi ol-
madigimi gostermek igin girisimlerde bulunmasina sebep oldu. Bu girigimler-
den en 6nemlisi de ABD’ye savas ilan1 oldu. Bunun tizerine Jefferson diplo-
matik yaklasimi birakip askeri tedbirlere yonelmek zorunda kaldi. ABD ticaret
gemilerinin korunmas igin 4 firkateynden olusan bir filo 1801 yili Mayis
ayinda Akdeniz’e gonderildi. Filonun oncelikli gorevleri arasinda saldirgan
devletlerin limanlarinin ablukaya alinmasi da vardi (Office of Naval Records
and Library, 1939: 467).

Trabslusgarp’la yasanan savasta ABD askeri stratejisi haliyle donanma te-
melli oldu. Israrci bir diplomasi ve donanmanin gévde gosterileri Fas, Tunus,
Cezayir’i Trablusgarp’in yaninda savasa girmekten alikoydu. Jefferson bu si-
nirli gii¢ gosterisinin Yusuf Pasa’nin geri adim atmasi i¢in yeterli olacagini
diisiiniiyordu ama olaylar bekledigi sekilde gelismedi. Oncelikle 4 firkateyn
Akdeniz’de koruma ve saldirt gorevi yiiriitmeye yeterli gelmedi. Sevk ve ida-
redeki yetersizlikler de donanmanin giiciiniin etkili bir sekilde kullanilmasina
engel oldu. Bunun iizerine Jefferson filo komutanini azletti (Turner, 2010:
163).

1803 yilt ABD askeri stratejisinde 6nemli bir degisikligin oldugu yil oldu.
Takviye edilen filonun basina Komodor Edward Preble getirildi. Preble diis-
mani takip etmekle i¢in vakit kaybetmedi. Trablusgarp Limani’nin diizenli ara-
liklarla bombalanmasi emrini verdi. Trablusgarp gemilerinin takibi ve batiril-
masi ile karaya asker ¢ikartma gorevleri de planladi. Ayrica Preble, gemi mii-
rettebatinin egitim ve hazirlik seviyelerini yiikseltmeye 6zel bir 6nem verdi.
Amerikan gemileri Avrupa donanmalari ile bas edecek tarzda yapilmis ve si-
lahlandirilmigti. Bu yiizden standart bir ABD savag gemisi Trablusgarp donan-
masinin gemilerinden silah ve teknik 6zellikler bakimindan bir hayli tistiindii.
Ek olarak ABD donanmasi topgularinin atig becerilerini gelistirmelerine biiyiik
6nem veriyordu. Tiim bu sayilanlar sayesinde tek bir ABD gemisi birkag Trab-
lusgarp c¢ektirisine rahatlikla miidahale edebiliyordu. ABD gemileri ayrica
Trablusgarp Limani topcu bataryalarinin menzili diginda kalarak rahatlikla
sehri bombalayabiliyordu (The Tripolitan War: A Case for Evolving Strate-
gies, 2013).

Amerikan stratejisindeki bu degisim ve adaptasyon sadece askeri alanla si-
nirli kalmadi. Diplomatlarin basarili caligmalari sayesinde siyasi alanda da iler-
leme saglandi. Sicilya Kralligi ile ittifak kuruldu ve ittifak sayesinde ABD sa-
vag gemileri bakim-onarim ve ikmal i¢in Sicilya Limanlarini kullanma hakkini
elde ettiler. Sicilya Kralligi ek olarak Amerikan donanmasini Trablusgarp Li-
mant’n1 kusatmak ve bombalamak ve Trablusgarp gemilerini takip etmek i¢in
gereken kiigiik ve hizli gemilerden de sagladi. Sicilya’nin destegi askeri alanla
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sinirl kalmadi, Akdeniz’de ticaret yapan ancak Garp Ocaklar1 Beylerbeylikle-
rinin saldirilarina maruz kalan kii¢iik Avrupa devletlerini de ABD’ye destek
vermek i¢in ikna etmeye ¢alisti (The Tripolitan War: A Case for Evolving Stra-
tegies, 2013).

Takip eden yilda Amerikan stratejisinde bir baska 6nemli degisim oldu.
ABD’nin Tunus Konsolosu William Eaton ve eski Trablusgarp Konsolosu
Jeffrey Cathcart, nemli Trablusgarp sehirlerini ele gegirmek icin bir kara ha-
rekati planladilar. Yapilacak harekat sonrasinda Yusuf Pasa’nin yerine devrik
kardesi Hamit gegirilecekti. Ancak bu planlar1 Jefferson tarafindan kabul gor-
medi. Fakat 31 Ekim 1803°te Philadephia firkateyninin kaybedilmesi Jeffer-
son’1n fikrinin degismesine sebep oldu. 1804 yilinda da Eaton’in planina onay
verdi. Jefferson Yonetimi Yusuf Pasa’nin idaresinin mesruiyetini tartigmali
hale getirmek i¢in bir enformasyon kampanyasi baslatti. Yusuf Paga’nin sert
idaresi Trablusgarp’in 6zellikle Berberi kokenli niifusu arasinda oldukea fazla
diisman edinmesine sebep olmustu. Bu enformasyon kampanyasi ile ABD bu
kitleyi etkilemeyi umut ediyordu.

Enformasyon kampanyasi devam ederken planina olur verilen Eaton 1804
Aralik ayinda Misir’a gitti ve orada Hamit Pasa ile bulustu. Ikili arasinda ya-
pilan gériismede Eaton planini Hamit’e act1 ve Trablusgarp iizerine yapilacak
bu seferde kendisine katilmasmi istedi. Bu sefer basarili olursa Hamit Pasa
kaybettigi taht1 ve itibar1 geri alabilecekti, bunun i¢in ABD gereken destegi
vermeye hazirdi. Hamit Paga, Eaton’in teklifini kabul etti. Bunun iizerine her
ikisi de vakit kaybetmeden yerel asiretlerden ve Avrupali parali askerlerden
olusan bir gii¢ topladilar. Gruba 6 tane ABD Deniz Piyadesi de eslik ediyordu.
Eaton’mn ordusunun yol boyunca ikmal ve iasesini ABD savag gemileri sagladi.
27 Nisan 1804°te Derne, ABD savas gemilerinin ates destegi ile ele gecirildi.
Eaton’mn giigleri sehri geri almak i¢in gelen Trablusgarp birliklerini de geri
piiskiirttii. I¢ isyan ve kara harekati tehdidi altinda kalan Yusuf Pasa 10 Haziran
1805°te ABD ile catismay1 sona erdiren bir barig anlagsmasi1 imzalamaya mec-
bur kaldi. Anlagma ile ABD, Trablusgarp tarafindan en ¢ok kayirilan iilke sta-
tiistinii kazantyordu. Ayrica ABD’nin yillik harag 6demesi de sona eriyordu
(Bowman, 1998: 133). Trablusgarp tiim Amerikali esirleri fidye istemeden
serbest birakmay1 kabul etti. Karsiliginda da ABD askerleri Trablusgarp top-
raklarindan ¢ekildi.

Modern zaman ABD askeri doktrini savas stratejileri ve askeri harekatlarin
basar1 derecesini tespit etmek ve kiyaslayabilmek i¢in basit bir teste tabi tutul-
malarint 6ngérmektedir (Department of Defense, 2011: IV-24). Test ii¢ kisim-
dan olusmaktadir:

-Uygulanabilirlik,

-Uygunluk



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI 2021 (S.25) ¢.9 /5.7-37

-Kabul edilebilirlik.

Bu kriterlerin ABD’nin Berberi Savaslari stratejisine uygulanmasi askeri
stratejinin basarist hakkinda bir fikir verecektir. Berberi Savaslarindaki ABD
askeri stratejisi bu agidan incelendiginde ABD stratejisi testi gegmektedir.
Stratejinin zamana ve sartlara uymasi i¢in yapilan degisiklikler {ilkenin strate-
jik amaglarinin dénemin sartlarma daha iyi ve hizli sekilde adapte olmasimi
saglamistir. Bu da ABD’nin Trablusgarp’la olan miicadelesinde basarili olma-
sini1 saglamistir.

1.2. Trablusgarp’in Savastaki Stratejisi

Trablusgarp’in Avrupa devletleri ile olan ¢atisma tarihi ABD’ye kars1 uy-
guladig1 savas stratejisinin de temelini olusturuyordu. Avrupa iilkeleri ile ya-
sanan catismalar ¢ogunlukla deniz muharebeleri, nadiren de Trablusgarp’in za-
yif miifrezelerine karsi cezalandirma amagli harekatlar ve sinirli saldirilar sek-
linde cereyan etmisti. Avrupa devletlerinin kendi aralarindaki miicadeleler as-
keri giiglerini Akdeniz Bolgesi’ne gondermekten alikoyuyordu. Trablusgarp
donanmasinin Isveg ve Portekiz gibi kiigiik Avrupa devletlerine kars1 1790’1l
yillarda kazandig1 basarilar Yusuf Pasa’nin aklindaki savas stratejisini pekis-
tirmisti ve ABD’ye karsi da ayni stratejiyi uygulamay1 planlamisti.

Bu stratejisi kapsaminda Yusuf Pasa’nin 6ncelikli olarak 3 6nemli amaci
vardi: Birincisi olasi bir Amerikan saldirisini piiskiirtmek ve vergi-harag siste-
minin siirmesini saglamak. Avrupa devletlerine karsi kazanilan basarilar Yusuf
Pasa’nin kendine olan giivenini arttirmisti. Ikinci amaci1 denizdeki korsanlik
faaliyetlerini siirdiirmek ve genisletmekti. Ciinkii daha 6nce de ifade edildigi
izere korsanlik faaliyeti Beylerbeylik ekonomisinin ana gelir kaynaklarindan
biri idi. Ugiincii ve en 6nemlisi Istanbul’u ¢catismanin disinda tutmakti. Bu sa-
yede Trablusgarp 6zerkligini siirdiirebilecekti.

ABD gibi Trablusgarp’ta savag stratejisini donanmasi lizerine kurmustu.
Trablusgarp ekonomisinin ii¢ temel gelir kaynagi vardi: Korsanlik, harag ve
kole ticareti. Bu sayilanlardan ilk ikisinin siirmesi Beylerbeyligin deniz giicii
ile dogrudan baglantili idi. Korsanlik faaliyeti Trablusgarp ekonomisine sa-
dece para ve mal saglamiyordu ayrica hara¢ alinmasini da garantiliyor ve sii-
rekli hale getiriyordu. Kdle ticareti ise ¢oldeki asiretler tarafindan kontrol edi-
len bolgeden gegtigi i¢in sorunlu idi ¢iinkii bu asiretler siirekli isyan halinde
idi. Bu da Trablusgarp ordusunun bu asiretlerin olasi saldirilarina karsi siirekli
teyakkuzda bulunmasina ve ¢dl bolgesini izlemesine sebep oluyordu. Bu yiiz-
den de tiim yiik donanma {izerinde idi.

Ancak Trablusgarp donanmasi herhangi bir savasa hazirlikli degildi. Kor-
sanlar ticaret gemilerine saldirmada etkili idi. S1g su ¢ekimi olan ¢ektiriler bir
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saldiridan sonra hizli bir sekilde, biiyiik gemilerin giremeyecegi mercan kaya-
liklarma kagabiliyorlardi. Oncelikli amaglari ticaret gemilerine saldir1 oldugu
icin korsan gemilerinin miirettebatlari savas gemileri ile karsilagsma konusunda
tecriibeleri yoktu. Oncelikli amag ticaret gemilerini bordalamak oldugu igin
Trablusgarp gemilerinin topguluk becerisi de yeterli degildi. 1804 yilina kadar
Trablusgarp gemileri limandan ¢ikip Amerikan donanmasinin ablukasini yara-
bilirken bu tarihten sonra yeni gemiler ve firkateynlerin gelmesi ile ablukay1
yarmak oldukega zor hde gelmisti.

Trablusgarp’in stratejisi cogunlukla diplomasiye dayali idi. Yusuf Pasa Is-
tanbul’un Trablusgarp’taki olaylara dogrudan miidahil olmasin1 istemiyordu.
De facto 6zerkligini giiglendirmek i¢in Misir’daki Memluk Isyani’na gizlice
destek vermisti. Isyan1 bastirmakla ugrasan Osmanh Devleti de Trablusgarp’a
miidahil olamamisti. Diplomasi, silah tedarikinde de faydali oluyordu. Rahat
calistyordu. Kendisine karsi birlikte hareket etmelerini 6nlemek i¢in Yusuf
Pasa, Ingiltere ve ABD arasindaki husumeti de kiskirtmaya galismist1. Diplo-
matik girisimlerinin etkisini arttirmak i¢in ekonomik yaptirimlar da yardimei
olarak kullaniyordu. Ornegin: Trablusgarp Malta’daki Ingiliz garnizonunun et
ihtiyacini karsilamak icin ¢iftlik hayvanlar satiyordu. Ancak Trablusgarp ge-
mileri Malta’ya Ingiliz donanmasinin korumasi olursa gidiyordu. Bu koruma
saglanmazsa Trablusgarp canli hayvan satisini durduracagini Ingiltere’ye bil-
dirmisti (Folayan, 1972: 268). Bu taktik ise Trablusgarp gemilerinin ABD ab-
lukasini yarmasini saglamis ve ABD ile ingiltere arasinda anlasmazlik ¢ikma-
sia sebep olmustu.

Trablusgarp, diger Garp Ocaklar1 Beylerbeyliklerine kendisine olan destek-
lerini siirdiirmeleri i¢in ekonomik iligkileri koz olarak kullanmigti. Cezayir ve
Fas ekonomisi Trablus ile yapilan tahil ticaretine bagimli idi. Her ikisi de keza
is giicii ihtiyacini karsilamak i¢in de Trablusgarp’in kéle ticaretine de bagimli
idi (Folayan, 1972: 267). Yusuf Pasa, Ingiltere ile olan ticari iliskide uygula-
manin bir benzerini de Fas’la yapmisti. Trablugarp gemileri Amerikan ablu-
kasi ve takibinden kurtulmak i¢in Fas bayragi ¢cekerek denize agiliyorlardi ve
bunun igin gereken izni Fas vermisti. Ayn1 anda hem Trablusgarp hem de
Fas’la savaga girmek istemeyen ABD ve ABD donanmasi da onlara miidahale
etmiyordu. Tunus ve Cezayir ise ABD ambargosunu delmek i¢in karayolunu
kullaniyorlardi.

Yusuf Paga, Amerikalilar1 zor durumda birakmak i¢in propaganda kampan-
yast baglatmisti. Savasin sebebinin ABD’nin Trablusgarp’la yapmis oldugu
anlagmanin hiikiimlerine uymak istememesi, ¢atigmanin bu yiizden bagladigi
sOylentisi her yere yayilmist1 (Folayan, 1972: 266). Dini inang farkliligi ko-
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nusu da 6n plana ¢ikarilmis, yasanan miicadelenin Hristiyan bir devletle Miis-
liiman bir devletin savast oldugu konusu siklikla vurgulanmisti (Folayan,
1972: 267).

Ancak genel olarak bakildiginda, Trablusgarp’in ABD’ye kars1 uyguladigi
savas stratejisi Avrupali devletlerde oldugu kadar basarili olmadi. Ciinkii Ame-
rikalilarin ve Avrupalilarin hareket tarzlari birbirinden oldukga farkli idi. Av-
rupalilar kayip vermektense hara¢ 6demeyi daha uygun ve ekonomik buluyor-
lardi. Oysa Amerikalilarin bu 6demeyi karsilayacak kadar ekonomik kaynagi
yoktu. Var olabilmek icin ABD ticaret gelirlerini attirmak, hi¢biri olmazsa
mevcut durumu muhafaza etmek zorunda idi. Bu yiizden bagka se¢enegi olma-
yan Amerikalilar sartlara daha hizli adapte oluyordu. Karamanl Yusuf Pasa
bu durumu fark etmemisti. Bu da ¢atismadan istedigi sonucu alamamasina se-
bep oldu. Birinci ve Ikinci Berberi Savaslari ve sonrasinda yasanan ekonomik
zorluklar Trablusgarp’ta bir dizi isyana sebep oldu. Yasanan huzursuzluklari
bastirmak i¢in Yusuf Pasa, oglu lehine tahttan feragat etti fakat bu girisimi er-
tesi yi1l bir Osmanli donanmasinin Trablusgarp’a gelip Karamanli Hanedani’n1
sonlandirmasini engelleyemedi.

1.3. Birinci Berberi Savasi’nin Sonucu

Birinci Berberi Savasi sonucunda, savasan her iki taraf da istediklerini tam
anlamiyla elde edemedi. Ancak, yine de ABD’nin kazanimlar1 Trablusgarp’a
gore daha fazla oldu. Bu kazanimlardan en 6nemlisi ise Akdeniz’e giriste Tiirk
korsanlarina 6dedikleri ve iilke hazinesine 6nemli bir yiik getiren yillik vergi-
den artik muaf olmalar1 idi. Ek olarak kisa vadede Akdeniz’de artan ABD de-
niz giicti ABD ticaret gemilerine olan saldirilarin ciddi derecede azalmasini
sagladi ve Kuzey Afrika Beylerbeylikleri ABD ile diplomatik iliski tesis etmek
zorunda kaldilar (Sofka, 1997: 542). ABD, Berberi Savasi’nda Osmanli Impa-
ratorlugu’nun kendisi ile dogrudan muhatap olmadi. Daha ziyade imparator-
luga gevsek bir bagla bagli olan uzak bir eyaleti ile savasti. Ancak yine de
Berberi Savaglari, ABD agisindan kendini ispatlama ve giiven kazanma nokta-
sinda basartyla verdigi ilk ciddi sinav oldu (Irwin, 1931).

ABD’nin kazanimlari daha fazla olsa da Garp Ocaklar1 da yasanan ¢atis-
madan fazla bir zarar gérmeden ¢ikmay1 basardilar. Gii¢lerinde énemli bir
azalma olmadi. Sadece her y1l diizenli olarak aldiklari haracin ortadan kalmasi
sebebiyle yiizylize kaldiklar1 gelir kaybini daha fazla seyir yaparak, daha fazla
gemiye saldirarak ¢ikarmak zorunda kaldilar. Ancak Akdeniz’de 16. yiizyilda
zirveye ¢ikan Tiirk denizciligi ve tekniklerinin artik demode oldugu agikti. Fa-
kat kemiklesen usul, yontem ve anlayislar terk edilemedigi i¢cin donanma mo-
dernlestirilemedi.
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Bu ¢atisma, ABD’nin yabanci iilkelere yonelik devlet ve dig politikasinin
cesitlenmesini beraberinde getirdi. Krizin baslarinda ¢ekingen bir yaklasim
sergileyen ABD, Thomas Jefferson ABD baskani olduktan sonra daha atak ve
saldirgan bir politika izlemeye basladi. Ingiltere’den bagimsiz olunduktan
sonra kurulan askeri yapi ilk kez gercek savas ortaminda test edilmis ve eksik-
leri yerinde goriilmiistii. Birinci Berberi Savasi ABD’ye uzak topraklarda ve
denizlerde cereyan edebilecek bir ¢atismay1 idare edebilecegini gostermisti.
Savas sayesinde heniiz olusum asamasinda olan ABD’nin birlik ruhu ve Ame-
rikan kimligi de bu sayede gelismeye ve giiclenmeye baslamisti. Bu sayede de
Amerikali olmak, kurucu 13 koloniden birinin vatandasi olma bilincinin 6niine
gecmigsti. Berberi Savaglari sonucunda elde edilen kazanimlarin verdigi asiri
giiven daha sonraki donemde ABD’nin kendisine asir1 giivenmeye baslama-
sina sebep oldu. ABD bu asir1 giivenin bedelini 1812 savasinda ingiltere’ye
yenilmekle ve Washington’un iggal edilmesiyle 6dedi.

Garp Ocaklart kendileri i¢in 6nemli bir gelir kaynagini kaybetmis olsalar
da 1807°de Cezayir’de iislenen Tiirk korsanlart ABD ticaret gemilerine tekrar
saldirmaya baslarlar. 1812°de Ingiltere ile savasa giren ABD 1815°te patlak
veren Ikinci Berberi Savasi’na kadar bu saldirilara karsilik verememistir.

2. ikinci Berberi Savasi (1815)

ABD’nin Birinci Berberi Savasi’nda kazandigi basarinin etkisiyle kendi-
sine kars1 asir1 giiven duymaya baslamasi sonucunda Ingiltere ile 1812°de sa-
vasa girdi. Yasanan bu savas sonucunda ortaya ¢ikan karigiklikta ABD ticaret
gemileri tekrar korumasiz kaldi (The United States and the Barbary Pirates,
2001). Akdeniz’deki Trablusgarp, Cezayir ve Tunus’ta yerlesik Tiirk korsan-
lar1 bu firsat1 oldukca iyi degerlendirdiler ve korumasiz kalan ABD ticaret ge-
milerine tekrar saldirmaya basladilar. Saldirilar esnasinda esir alinan gemi mii-
rettebati icin daha dnce oldugu gibi fidye istenmesine devam edildi. ingiltere
ile yasanan savas yiiziinden oldukca zor duruma diisen ABD, donanmasina ana
karanin savunmasi i¢in ihtiya¢ duydugundan Akdeniz’e ticaret gemilerinin ko-
runmast i¢in filo gonderemedi. Yasanan korsan saldirilari sirasinda esir alinan
vatandaslarinin serbest kalmasi i¢in fidye 6demek zorunda kaldi.

Bu ortamda Cezayir Dayisi ABD gemilerinin Akdeniz’de serbest seyahat
edebilmesi i¢in gereken haraci uzun siiredir demediklerini ifade ederek, harag
miktarini arttird1 ve eski yillarda yapilan anlagma nedeniyle 6denmemis olan
haraglarin da 6denmesini talep etti (The United States and the Barbary Pirates,
2001). ABD Baskonsolosu Tobias Lears Cezayir Dayisi’nin bu teklifini red-
detti. Bunun iizerine de sinir dis1 edildi. Bu olayin akabinde ABD Cezayir’e
savas ilan etti. Fakat bu sirada 1812 Savasi sona ermis ve ABD donanmasi



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI 2021 (S.25) ¢.9 /5.7-37

serbest kalmisti. ABD Kongresi savas ilani {izerine Cezayir agiklara 10 ge-
miden olusan bir deniz kuvveti génderilmesini kabul etti. Bu miidahale giicii-
niin basina da Stephen Decatur ve William Bainbridge getirildi (The United
States and the Barbary Pirates, 2001). Ciinkii her ikisi de Birinci Berberi Sa-
vasi’nda gorev almislardi ve bolgeyi oldukea iyi taniyorlardi. Her ikisi de Bi-
rinci Berberi Savasi tecriibelerinden kendilerine dersler ¢ikarmislar, bunlari
1812 Savasr’nda kullanarak daha gelistirmislerdi. ikinci Berberi Savasi’nda
kullandiklar strateji oldukg¢a basit ama etkiliydi. Berberi/Tiirk korsanlarinin
yontem ve taktiklerini onlara karsi kullanmakti. Bu strateji geregi ABD filosu
Cezayir’e saldirdi ve yiizlerce esir aldi. Bu beklenmeyen hareket Cezayir’de
saskinliga yol acti. Bunun sonucunda da Cezayir bir baris antlasmasi yapilma-
sia razi oldu. Bu yeni antlasma sonucunda ABD Cezayir’e artik hara¢ dde-
meyecekti. Ayrica Cezayir, savag sirasinda ugradigi zarari telafi etmek igin
ABD’ye 10.000 $ savas tazminati 5deyecekti. Bumaddelerin onaylandigi ant-
lasma 30 Haziran 1815°te imzalandi.

Decatur benzer sartlar tagtyan bir antlasmayi da Tunus’a kabul ettirmek i¢in
filosunun yoniinii Tunus’a ¢evirdi. Ama Tunus Beylerbeyisi bu antlagmay1 ka-
bul etmedi. Ertesi y1l Vikont Exmout komutasindaki Anglo-Hollanda birlesik
donanmasi Cezayir korsanlarini cezalandirmak igin sehre saldirana kadar da
kabul etmemekte 1srar etti. Saldir1 sirasinda sehir 9 saat boyunca araliksiz bom-
baland1 ve pek ¢ok levent, denizci sehit oldu. Bu sayede giicii oldukga kirilan
Pasa, Decatur’un dikte ettigi baris antlasmasini imzalamay1 ve Hristiyanlarin
esir alinarak kole olarak kullanilmasi uygulamasina son vermeyi kabul etti.
Gerek ABD, gerekse Osmanli Devleti i¢in artik bir dosnem kapanmisti.

Sonug¢

ABDr’nin ilk kez kendini ispatladigi ve ABD Anayasasina gore ilk resmen
ilan edilmis savas Berberi Savaslaridir. Berberi Savaslar1 Avrupa iilkelerinin
ABD’ye bakisini degistirdi. Daha 6nemlisi kazandig1 zafer ABD’nin kendine
olan giiveni kazanmasina ve riistiinii ispat etmesine imkan sagladi (Oren, 2007:
75). Her ne kadar denk kuvvetlerin miicadelesine sahne olmasa da teknik ve
gii¢ acisindan iistiin olan geng ABD donanmast kendisi i¢in altin degerinde
olan tecriibeleri bu savaglar esnasinda kazandi. Tiirkiye ile sanildig1 gibi 50
yillik degil, kokii ¢ok daha eskilere giden tanisikligin temelleri bu rekabet ve
savag ortaminda atilmisti. Fakat bu savasta eksik ve hatali gézlemler sonucu
edindigi 6n yargilart ABD ve ABD kamuoyu, Berberi Savaglarini unutmus olsa
da, savagin pekistirdigi 6n yargilari unutmamistir. Bu 6n yargilarin hala ilk
giinkii gibi taze oldugu 11 Eyliil sebebiyle Washington Post’ta Richard Leiby
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imzali makalede belli olmaktadir. Bu makalede Leiby’nin konustugu Westpo-
int Askeri Akademisi tarih egitmeni Yiizbast Glenn Voelz sunlari séylemekte-
dir:

“(11 Eyliille Berberi Savaslart arasinda) ¢ok fazla benzerlik buluyorum.
Belli ki hald aym savast yasiyoruz. Bu benim ogrencilerim igin diisiinmeye de-
ger bir soru. Jefferson yonetiminden Bush yonetimine kadar olan dénemde ne
degisti?” (Leiby, 2001: CO1).

Daha 6nemlisi ise ABD’nin sadece Kuzey Afrika’ya degil Orta Dogu ve
Islam diinyasina da hala ayni1 6n yargili tutumu ile bakmaya devam etmesidir.
Ticaret gemilerinin miirettebat1 ve yolcularinin esir alindig1 ve fidye icin rehin
tutuldugu Berberi korsan saldirilart Amerika’nin Kuzey Afrika 6zelinde islam
diinyast ile ilgili diisiincelerinin sekillenmesinde oldukga etkili olmus goziik-
mektedir.”
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