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ARTICLE INFO ABSTRACT
A lot of work has been done on financial literacy recently, and it continues to be done.
Research Article Researching and determining the literacy status at different occupational levels also refers
to the concept of qualified investor in the SPK numbered 6362. It is thought that it is
Received : 18-11-2022 important for investors who do not receive professional consultancy services to determine
Accepted : 06-06-2023 how much risk investors take while making their investments and whether they have the

ability to manage them. The purpose of this research is to determine the financial literacy
levels of e-invoice taxpayers. The universe of the research consists of e-invoice taxpayers
throughout Tiirkiye. Descriptive statistics such as frequency, percentage and mean were

Keywords: used in the analysis of the data collected by the questionnaire method, and analyzes were
E-Invoice made with the Independent Sample T-Test, One Way Anova and Tukey tests. As a result
Financial Literacy of the research, it has been determined that the financial literacy level of e-invoice users is

Financial Information
Professional consultancy
Questionnaire method

higher than the taxpayers who do not use e-invoices.
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E-Fatura Miikelleflerinin Finansal Okuryazarhk
Diizeyinin Onemi ve Tespit Edilmesi: Tiirkiye Ornegi

MAKALE BILGIiSI Oz

Finansal okuryazarlikla ilgili son zamanda ¢okg¢a ¢aligmalar yapilmstir, yapilmaya da
Arastirma Makalesi devam etmektedir. Farkli meslek diizeylerindeki okuryazarlik durumunu arastirilmas ve

tespit edilmesi, 6362 say1l SPK’daki nitelikli yatirimei kavramina da atifta bulunmaktadir.

Yatirimcilarin yatirimlarini yaparlarken ne kadar risk iistlendikleri ve bunlari yonetme
Gelis + 18-11-2022 kabiliyetlerinin olup/olmadiginin tespit edilmesinin profesyonel danigmanlik hizmeti
Kabul  : 06-06-2023 almayan yatirimcilar agisindan dnemli oldugu diisiiniilmektedir. Bu aragtirmanin amaci da
e-fatura miikelleflerinin finansal okuryazarlik diizeylerinin tespit edilmesidir. Aragtirmanin
evreni Tiirkiye genelindeki e-fatura miikelleflerinden olusmaktadir. Anket yontemi ile
Anahtar Kelimeler: toplanan verilerin analizinde frekans, yiizde, ortalama gibi tanimlayici istatistiklerden
E-fatura faydalanilmis ayrica Independent Sample T- Test, One Way Anova ve Tukey testi ile
Finansal Okuryazarlik analizler yapilmistir. Aragtirma sonucunda e-fatura kullanicilarinin finansal okuryazarlik

Finansal Bilgi diizeyinin e-fatura kullanmayan miikelleflere gére daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
Profesyonel damsmanlik
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Kiiresellesmeyle birlikte diinya kii¢iik bir sehir haline
gelmistir, bu gelismelerin sonucunda bir¢ok alanda oldugu
gibi muhasebe sisteminde de bir¢ok degisiklik meydana
gelmistir. Muhasebede doniigiim siireci, kagit faturalarin
elektronik ortama tasinmasi ve defterlerin elektronik
ortamda tutulmasiyla baglamistir. Yasanan bu e- doniigiim
stireci muhasebede e-fatura kavraminin hayatimiza
girmesini saglamistir. E-Doniisiim sistemi isletmelerin
islerinin elektronik ortamda takip edildigi ve kayit altina
alindigy, talep edildigi takdirde, ulasilip bilgi akisinin hizl
bir sekilde saglandigi sistemdir. Sanayi Devrimi ile birlikte
gelisen bu elektronik sistemlere gegisler giiniimiizdeki
yasal zorunluluklardan dolayi artarak devam etmektedir.
Gelir Idaresi Baskanlig1 araciligiyla kontrol edilen e-fatura
uygulamasinin  amaci, sabit standartlarla, taraflar
arasindaki fatura islemlerini hizlandirarak katlanilan
maliyeti diisiiren gilivenilir bir ortam yaratmak oldugu
soylenebilir (Inan, 2019:4). Bu sayede vergi kayiplarimin
ve kagakeiliginin da 6niine gegilecektir.

Kiiresellesme ile ortaya ¢ikan finansal serbestlesme ve
elektronik ortamda meydana gelen gelismeler bireylerin
ekonomik  davramiglarinda da bazi  degisiklikleri
beraberinde getirmistir. Bireylerin ekonomik davranislari;
basit diizeyde giinliikk kredi karti veya havale islemleri
olabilecegi gibi, uzun vadeli yatirimlar, emeklilik planlart
gibi daha karmasik finansal islemler de olabilir. Artan bu
karmagikliklar  finansal okuryazarlik kavrammi da
beraberinde getirmistir. Finansal okuryazarlik sadece
finansla ilgili ¢alisanlart degil ayni zamanda ekonomik
hayatin tiim alanlarin1 da kapsayacak sekilde geniglemistir.

Kisilerin, isletmelerin ve kamu kurum ve kuruluglarinin
biitgeleme, tasarruf, borg alma ve yatirim gibi anahtar finansal
kavramlar1 anlama ve durumunu idare etme yetenegi olarak
tanimlanan finansal okuryazarlik kavrami; finansal konularda
dogru kararlar verilebilmesi i¢in 6nemlidir. Kisilerin finansal
okuryazarlik diizeylerinin yiikselmesi, finansal kuruluslardan
daha fazla bilgi talep edilmesi neden olacak bu da finansal
piyasalarin daha seffaf olmasma neden olacaktir. Bdylece
hukuki sorunlar ve sikayetler azalacaktir (Hark, 2018:9).
Ayrica finansal okuryazarlik, finansal sistemin sagliklt
islemesi ve eckonominin  geligebilmesi  kapsaminda
degerlendirildiginde biiyilkk Onem tasimaktadir. Finansal
okuryazarlik diizeyi diisiik olan kisilerin hatali finansal
kararlar verme olasilig1 daha yiiksek olacaktir. Bu nedenle,
bazi kisiler aldiklari hatali finansal kararlar neticesinde zarara
ugradiklart i¢in bu durum pek ¢ok bireyin finansal sisteme
uzak durmasina neden olabilir. Bu gibi durumlarda finansal
sektorlerin hacmi daralmaya ugrar ve reel sektorler negatif
yonde etkilenir. Ekonomi alaninda, biiytimede ve istthdamda
azalma goriilebilir. Kisiler tarafindan aliman dogru finansal
kararlar, diisiik sosyal harcamalara, saglam, etkili ve rekabetgi
piyasalarin gelismesine katki saglamakta ve ekonomik
biiylimeyi desteklemektedir (Sancak, 2019:11).

Finansal okuryazarligin 6nemi her gegen giin artmaktadir.
Kiiresellesen diinyada finansal okuryazarlik hem kisiler hem
de ekonomiler i¢in gerekli goriilmektedir. Bu kavram, 2008
yilinda tiim diinyada yaganan krizden sonra literatiirde ¢ok
fazla yer almaya baglamistir. Bu gelismenin en Onemli
nedenleri; finansal hizmet sektorlerinde olusan gelisme ile
rekabetin artmasi, cografi smwrlarin ortadan kalkmaya
baslamasi, demografik degisiklikler, emeklilikte yapilan
degisiklikler ve gelismekte olan diinya piyasalarindaki
degisiklikler seklinde siralanabilir (Giines, 2019:16).

Literatiir

Finansal = okuryazarllk  iizerine  tartismalarin,
caligmalarin ve arasgtirmalarin 6zellikle son yillarda
yogunlagtig1 goriilmektedir. Finansal okuryazarlik ile ilgili
diinyada ve Tiirkiye’de yapilan arastirmalar agagidaki gibi
Ozetlenebilir;

Lusardi ve Mitchell(2005)’in, Amerikan vatandaslari
iizerine yaptigt caligmaya gore Amerika’da yasayan
kadinlarin, azinliklarin ve iiniversite mezunu olmayanlarin
finansal okuryazarlik diizeyleri oldukca diistiktiir.

Akyol C.(2010), hepsi 6zel banka personeli olan 375
kisiye anket caligmasi yapmistir. Banka personelinin
finansal davranig ve finansal farkindalik agisindan iyi
diizeyde olduklar1 ancak finansal okuryazarlik olarak
kendilerini biraz daha gelistirmeleri gerektigi ifade
edilmistir (Sengiiloglu, 2019:29).

Abreu ve Mendes(2010), Portekiz’de ikamet eden
yatirimcilar iizerinde bir ¢alisma yapmig ve yatirimcilarin
egitim diizeyi arttik¢a finansal okuryazarlik diizeyinin
ylikseldigi sonucuna varmistir.

Lusardi ve Mitchell(2011) finansal okuryazar olmama
durumunun, iilkenin ekonomisinin gelismiglik
seviyesinden bagimsiz olarak, hem piyasa mekanizmasinin
gelismis oldugu Almanya, Hollanda, Japonya, Yeni
Zelenda gibi iilkelerde hem de Rusya gibi daha istikrarsiz
piyasalara sahip iilkelerde yaygin oldugu sonucuna
varmistir.

2012 yilinda VISA sirketi tarafindan 28 tilkede yapilan
Uluslararast  Finansal = Okuryazarlik  Barometresini
belirleme ¢alismas1 sonucunda ilk bes iilke Brezilya,
Meksika, Avustralya, ABD ve Kanada seklinde
siralanmistir. Son bes sirada yer alan iilkeler ise sirasiyla
Fas, Giiney Afrika Cumhuriyeti, Vietnam, Endonezya ve
Pakistan'dir (Karaagag, 2015:22).

Xu ve Zia, 2012 yilinda Diinya Bankas: i¢in yaptiklari
Diinyada Finansal Okuryazarlik arastirmasinda tlkelere
gelismiglik ve gelir diizeylerine goére yaklasmislardir.
Arastirma sonucunda yliksek gelire sahip tilkeler ve diisiik
gelire sahip iilkeler olarak bir ayrim yaptiklarinda yiiksek
gelirli tilkelerde finansal okuryazarlik diizeyinin bireylerin
borg, ve mortgage durumlarini, emeklilik planlarmi ve
yatirim davraniglarini etkiledigi sonucuna varmiglardir (Xu
ve Zia, 2012:42).

Oztiirk (2014), Siileyman Demirel Universitesinde
gorevli akademik personelin finansal okuryazarlik
diizeylerini tespit etmek amaciyla bir ¢alisma yapmuistir.
Bu calisma neticesinde anket yapilan akademik personelin
yeterli seviyede finansal okuryazar oldugu anlasilmistir.
Ancak finansal okuryazarlik seviyesi yeterli olsa bile
finansal egitimlerin devam etmesi gerektigi kanisina
varilmigtir (Sengiiloglu, 2019:30).

Biger ve Altan(2016) ¢alismalarinda, Sivas Cumhuriyet
Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi dgrencilerinden
finansal egitim alanlarin finansal okuryazarlik oranlarimin
yiiksek oldugu sonucuna varmistir.

Ates vd.(2016), bireysel hisse senedi yatirimeilari
iizerinde bir c¢alisma yapmustir. Calismaya katilan
yatirimcilarin yarisinin finansal okuryazarlik oranlarinin
diisiik oldugu ve yatirimcilarin bilgi kaynagi olarak aile ve
arkadaslarindan bilgi aldiklar1 sonucuna varilmistir.

Demir vd. (2017)’in Elazig’da yasayan ve Z kusagi
olarak nitelendirilen bireyler iizerinde yaptig1 ¢aligmada,
calismaya katilan bireylerin temel diizeyde finansal
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okuryazarlik bilgisine sahip olduklar1 ancak ileri diizeyde
finansal bilgi gerektiren konularda yetersiz olduklar
sonucu ortaya cikmistir. Ayrica Z kusagr erkeklerin
finansal okuryazarlik diizeylerinin kadinlara gore daha
yiiksek oldugu belirlenmistir.

Giindiizalp (2018) hane halkinin  bor¢lanma
egilimlerini; finansal yonetim, finansal okuryazarlik,
demografik yap1 gibi alanlar {izerinden aragtirmistir.
Yapilan bu arastirmanin sonucunda finansal okuryazarlik
seviyesi diisik olan kisilerin sahsi bor¢glanmalarinin
yiksek  seyrettigi  goOriilmiistiir.  Ayrica  finansal
okuryazarligin diisiik olmasinin para yonetimi agisindan da
hane halki agisindan da olumsuz durumlara sebebiyet
verdigi anlasilmistir (Sengiiloglu, 2019:33).

Yontem

Bu arastirmanin amacit E-fatura miikelleflerinin
finansal okuryazarlik diizeylerinin tespit edilmesidir.

Aragtirmanin verilerini elde etmek igin birincil veri
toplama ydntemi olan anket kullamlmustir. Iki boliimden
olusan anketin birinci kismi demografik 6zelliklerden
olusurken, ikinci  kisminda  finansal  bilgilerin
belirlenmesine yonelik sorular, genel ekonomik bilgilere
yonelik sorular ve tasarrufa yonelik sorulardan olusan 5°li
likert formunda 6l¢ek kullanilmustir.

Aragtirmada kolayda ornekleme yontemi ile 1500 e-
fatura miikellefi belirlenmis olup dagitilan anketlerden
1220 tane geri doniis saglanmis ve yapilan incelemeler
sonucunda 1000 anket kullanilmaya uygun bulunmustur.
Kullanilamayan 220 anketin bir kisminda cevaplar eksik
doldurulmus, bir kisminda da demografik bilgilerin
eksikliginden  dolayt anket degerlendirme  dis1
birakilmistir. Arastirmanin evrenini, Gaziantep, Istanbul,
Ankara, Izmir, Bursa, Kayseri, Samsun, Trabzon,
Erzurum, Manisa, Antalya, Konya, Sivas illerinde faaliyet
gosteren E-fatura miikellefleri olusturmaktadir.

Arastirmada veri analizi SPSS paket program ile
yapilmistir. Verilerin ¢ozlimlenmesinde frekans, yiizde,
ortama gibi tanimlayici istatistik testleri yapilmustir. Verilerin
normallik testi yapilmig olup Skewness degeri -0,925 Kurtosis
degeri -0,696 bulunmustur. Tabachnick and Fidell (2013:80-
81) bu degerlerin +1,5 ile -1,5 arasinda oldugunda verilerin
normal dagildigim kabul etmektedir. Bu verilere gore
verilerin normal dagildigi kabul edilmistir. Verileri normal
dagildig1 i¢in Independent Sample T-Test, One Way Anova
ve Tukey analizleri yapilmistir. Calismanin giivenilirlik testi
yapilmis, Cronbach Alphadegeri 0,829 bulunmustur. Daha
sonra giivenilirlik testi uygulanmig sorular uzman kisilere
gosterilmis ve sorularin gecerliligi test edilmistir.

Faktor Analizi

Anket sorularina katilimcilarin  vermis olduklar
cevaplar1 belli bagliklar altinda toplamak amacryla faktor
analizinden yararlanilmistir.

Cizelge 1.” de goriildigi lizere KMO and Bartlett’s

Cizelge 1. KMO and Bartlett’s Test Uygulamasi
Table 1. KMO and Bartlett’s Test Practice

Test uygulamasinda sig degeri 0,000<0,05 oldugundan
Bartlett’s Testi anlamlidir. Yani degiskenler arasinda
yiiksek korelasyon bulunmaktadir. KMO katsayis1 0,634
oldugu i¢in faktor analizi yapmaya uygun bir veri seti
oldugu séylenebilir.

Faktor analizine gore doniisiimli faktor yiikleri
hesaplanarak maddelere yapilan analizler sonucunda,
Oleegin 20 maddeden ve 4 faktdrden olustugu
goriilmektedir. Doéntigtimlii faktor yiiklerinden
faydalanilarak  faktorlerdeki maddelerin  tagidiklari
anlamlar sirastyla su sekildedir;

e  Finans Bilgisi

e  Makroekonomi Bilgisi

e  Alternatif Yatirim Araglari
e  Girisimcilik Bilgisi

Independent Sample T-Testi

T-testi analizlerinde, demografik &zellikler olan
medeni durum, internet bankaciligi kullanimi, finansal
egitim, cinsiyet ve bes katilimlarina gore finans bilgisi,
makroekonomi bilgisi, tasarruf bilgisi ve girisimcilik
bilgisi arasinda fark olup olmadig: hipotezler belirlenerek
%35 onem seviyesinde test edilmistir. Bu test ile farkli ana
kiitlelerin ortalamalarimin farklilig1 test edilir.

H,: Finansal egitimin egitim diizeyine etkisi yoktur.

H,: Finansal egitimin egitim diizeyine etkisi vardir.

Finansal egitimin, egitim diizeyi ile iligkisinin olup
olmadigr t testi ile test edilmis olup, p=0,001<0,05
bulunmustur. Bu verilere gore finansal egitim ile egitim
diizeyi arasinda anlamli bir fark tespit edilmistir. Bu
sonuca gore H, hipotezi reddedilerek H; hipotezi kabul
edilir. Buna goére finansal egitimin egitim diizeyi ile
iligkisinin oldugu sdylenebilir.

H,: Finansal egitimin bes katilimina etkisi yoktur.

H,: Finansal egitimin bes katilimina etkisi vardir.

Finansal egitimin, bes katilimi ile iliskisinin olup
olmadigi t testi ile test edilmis olup p=0,001<0,05
bulunmustur. Bu verilere gore finansal egitim ile bes
katilimi arasinda anlamli bir fark tespit edilmistir. Bu
sonuca gore H, hipotezi reddedilerek H; hipotezi kabul
edilir. Buna gore finansal egitim ile bes katilim1 arasinda
bir iliskisi oldugu sdylenebilir.

H,: Finansal egitimin tasarruf yapmaya etkisi yoktur.

H,: Finansal egitimin tasarruf yapmaya etkisi vardir.

Finansal egitim ile tasarruf arasinda bir iligkinin olup
olmadig1 t testi ile test edilmis olup p=0,001<0,05
bulunmustur. Bu verilere gore finansal egitim ile yapilan
tasarruf miktar1 arasinda anlaml bir fark tespit edilmistir.
Bu sonuca gore H, hipotezi reddedilerek H, hipotezi kabul
edilmistir. Diger bir ifadeyle yapilan tasarruflarin finansal
egitim ile iliskisi oldugu sdylenebilir.

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy | 0,634
Approx. Chi-Square 4167,585
Bartlett's Test of Sphericity df 561
Sig. 0

Cizelge 2. Finansal Egitim T-Testi Analizi
Table 2. Financial Education T-Testi Analysis
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Finansal Egitim ve Egitim Diizeyi Iliskisi

N Ort. Ss t P
Finansal Egitim Evet 352 3,49 1,181
Hayir 648 2,66 1,046 11,400 0,001
Finansal Egitim ve Bes Katilim Iligkisi
N Ort. Ss t P
Finansal Egitim Evet 352 1,30 ,461
Hayir 648 164 480 -10,866 0,001
Finansal Egitim ve Tasarruf Iligkisi
N Ort. Ss t P
Finansal Egitim Evet 352 2,68 1,156
Hayir 648 1,95 1,147 9,488 0,001

Cizelge 3. Medeni Durum T-Testi Analizi
Table 3. Marital Status T-Test Analysis

Medeni Durum ve Finansal Bilgi iliskisi

N Ort. Ss t P
Medeni Durum Evli 817 3,9168 1,51720
Bekar 183 4,0055 1,22473 845 460
Medeni Durum ve Makroekonomi Bilgisi iliskisi
N Ort. Ss t P
Medeni Durum Evli 817 2,9829 1,41151
Bekar 183 3,1257 1,47527 1227 ,220
Medeni Durum ve Alternatif Yatirim Araclari Tliskisi
N Ort. Ss t P
Medeni Durum Evli 817 3,0692 1,11218
Bekar 183 3.2240 86544 2,069 0.77
Medeni Durum ve Girisimcilik Bilgisi Iliskisi
N Ort. Ss t P
Medeni Durum Evli 817 3,1530 ,92380
Bekar 183 2,8962 95942 3.375 001

H,: Medeni durumun finansal bilgiye etkisi yoktur.

H;: Medeni durumun finansal bilgiye etkisi vardir.

Finansal bilginin medeni duruma gore farklilik gosterip
gostermedigi t testi ile test edilmistir. Bu verilere gore
p=0,460>0,05 ¢ikmustir. Bu verilere gére medeni durumla
finansal bilgi arasinda anlamli bir fark goriilmemistir. Bu
sonuca gore H, hipotezi kabul edilmistir. Yani medeni
durumun finansal bilgiye etkisi olmadig1 sylenebilir.

H,: Medeni durumun makroekonomik bilgiye etkisi
yoktur.

H,: Medeni durumun makroekonomik bilgiye etkisi
vardir.

Makroekonomik bilginin medeni durumla iliskisinin
olup olmadig t testi ile test edilmis olup p=0,220>0,05
¢ikmustir. Bu verilere gore H,, hipotezi kabul edilmistir. Bu
sonuca gore medeni durumun makroekonomik bilgiye
etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

Hy: Medeni durumun alternatif yatirim araglari
kullanimina etkisi yoktur.

H;: Medeni durumun alternatif yatirim araglan
kullanimina etkisi vardir.

Alternatif yatinm araglart  kullaniminin  medeni
durumla iligkisi olup olmadig: t testi ile test edilmistir.
Verilere gore p=0,77>0,05 bulunmustur. Bu sonuca gore
H, hipotezi kabul edilmistir. Bu verilere gére medeni
durumla alternatif yatirim araclar1 kullanimi arasinda
anlamh bir fark goriilmemistir. Yani medeni durumun
Cizelge 4. internet Bankacilig1 T-Testi Analizi
Table 4. Internet Banking T-Test Analysis

alternatif yatirnm araglart kullanimina etkisi olmadigi
sOylenebilir.

H,: Medeni durumun girisimcilige etkisi yoktur.

H,: Medeni durumun girisimcilige etkisi vardir.

Girisimcilik faktoriiniin medeni durumla iligkisinin
olup olmadigr t testi ile test edilmistir. Verilere gore
p=0,001<0,05 bulunmustur. Bu sonuca gére H, hipotezi
reddedilerek, H; hipotezi kabul edilmistir. Bu verilere gore
medeni durumla girisimcilik arasinda anlamli bir fark
goriilmistiir. Medeni durumun girisimcilik tizerinde etkisi
oldugu soylenebilir.

H,: Internet Bankaciligi kullanimimin finansal bilgiye
etkisi yoktur.

H,: Internet Bankaciligi kullanimimin finansal bilgiye
etkisi vardir.

Internet bankacihigi kullanimimin finansal bilgi ile
iliskisinin olup olmadig1 t testi ile test edilmis olup
p=0,001<0,05 bulunmustur. Bu verilere gore internet
bankacilig1 kullanimui ile finansal bilgi arasinda anlamli bir
fark goriilmiis olup H, hipotezi reddedilerek H; hipotezi
kabul edilmistir. Bu sonuca gore internet bankaciligl
kullaniminin finansal bilgiye etkisinin oldugu sdylenebilir.

H,: Internet Bankaciligi kullaniminin makroekonomik
bilgiye etkisi yoktur.

H,: Internet Bankacilig1 kullaniminin makroekonomik
bilgiye etkisi vardir.
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Internet Bankaciligi Kullanimi ve Finansal Bilgi iliskisi

N Ort. Ss t P
Internet Bankacilig: Evli 950 4,0147 1,41339 7,908 0,001
Bekar 50 2,3800 1,62744
Internet Bankaciligi Kullanimi ve Makroekonomik Bilgi iliskisi
N Ort. Ss t P
Internet Bankaciligi Evli 950 2,9768 1,40580 2741 08
Bekar 50 3,6200 1,62744 ' '
Internet Bankaciligi Kullamimu ve Alternatif Yatirim Araclar Iliskisi
N Ort. Ss t P
Internet Bankaciligi Evli 950 3,1042 1,09563 862 398
Bekar 50 2,9700 43342 ' '
Internet Bankacilign Kullamimu ve Girisimeilik Tliskisi
N Ort. Ss t P
Internet Bankaciligi Evli 950 3,1079 ,93728 288 780
Bekar 50 3,0700 ,90356 ‘ ‘

Cizelge 5. Finansal Egitim T-Testi Analizi
Table 5. Financial Education T-Test Analysis

Finansal Egitim ile Finansal Bilgi Iliskisi

N Ort. Ss t P
Finansal Egitim Evet 352 3,7528 1,69757 2 667 08
Hayir 648 4,0309 1,31769 ' ’
Finansal Egitim ile Makroekonomik Bilgi Iliskisi
N Ort. Ss t P
Finansal Egitim Evet 352 3,4261 1,52106
Hayir 648 2,7824 1,31471 6,990 0,001
Finansal Egitimin ile Alternatif Yatirim Araclar iliskisi
N Ort. Ss t P
Finansal Egitim Evet 352 2,8793 1,10891 i
Hayir 648 3,2160 1,03401 4,696 0,001
Finansal Egitim ile Girisimcilik Iliskisi
N Ort. Ss t P
Finansal Egitim Evet 352 3,0014 1,03259
Hayir 648 3,1628 87342 2,614 0,13

Internet bankacilig1 kullaniminin makroekonomik bilgi
ile iliskisinin olup olmadigi t testi ile test edilmis olup
p=0,8>0,05 bulunmustur. Bu verilere gore internet
bankaciligi kullanimi ile makroekonomik bilgi arasinda
anlamli bir fark goriilmemis olup H, hipotezi kabul
edilmigtir. Bu sonuca gdre internet bankacilig
kullaniminin makroekonomik bilgiye etkisinin olmadigi
sOylenebilir.

Hy: Internet Bankacilig1 kullaniminin alternatif yatirim
araglarina etkisi yoktur.

H,: internet Bankaciligi kullaniminin alternatif yatirim
araglarina etkisi vardir.

Internet bankaciligi kullanimiin alternatif yatirim
araclari ile iliskisinin olup olmadig t testi ile test edilmis
olup p=0,398>0,05 bulunmustur. Bu verilere gore internet
bankacilig1 kullanimi ile alternatif yatirim araglar1 arasinda
anlamli bir fark goriilmemis olup Hyhipotezi kabul
edilmigtir. Bu sonuca gdre internet bankacilig1
kullaniminin  alternatif yatirnm araglar1 kullaniminda
etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

Hy: Internet Bankaciligi kullaniminm girisimcilige
etkisi yoktur.

H,: Internet Bankacihigi kullaniminin girisimcilige
etkisi vardir.

Internet bankacihigi kullaniminin  girisimcilik ile
iligkisinin olup olmadig1 t testi ile test edilmis olup

p=0,780>0,05 bulunmustur. Bu verilere gore internet
bankaciligi kullanimi ile girisimcilik arasinda anlamli bir
fark goriilmemis olup H, hipotezi kabul edilmistir. Bu
sonuca gore internet bankaciligi kullanimi ile girisimeilik
arasinda bir iligkinin olmadig1 sdylenebilir.

H,: Finansal egitimin finansal bilgiye etkisi yoktur.

H,: Finansal egitimin finansal bilgiye etkisi vardir.

Finansal egitim ile finansal bilginin iliskisinin olup
olmadigi t testi ile test edilmis olup p=0,8>0,05
bulunmustur. Bu verilere gore finansal egitim ile finansal
bilgi arasinda anlamli bir fark gériilmemis olup H, hipotezi
kabul edilmistir. Bu sonuca gore finansal egitimin finansal
bilgi lizerinde etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

Hy: Finansal egitimin makroekonomik bilgiye etkisi
yoktur.

H;: Finansal egitimin makroekonomik bilgiye etkisi
vardir.

Finansal egitimin makroekonomik bilgi ile iliskisinin
olup olmadig t testi ile test edilmis olup p=0,001<0,05
bulunmustur. Bu verilere gore finansal egitim ile
makroekonomik bilgi arasinda anlaml bir fark goriilmiis
olup H, hipotezi reddedilerek H; hipotezi kabul edilmistir.
Bu sonuca gore finansal egitimin makroekonomik bilgi
iizerinde etkisi oldugu soylenebilir.

Hy: Finansal egitimin alternatif yatirnm aracglari
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kullanilmasinda etkisi yoktur.

H,: Finansal egitimin alternatif yatirnm araglari
kullanilmasinda etkisi vardir.

Finansal egitimin  alternatif yatinm  araglar
kullanilmasi ile iligkisinin olup olmadig: t testi ile test
edilmis olup p=0,001<0,5 bulunmustur. Bu verilere gore
finansal egitim ile alternatif yatinm araclarmin
kullanilmasi arasinda anlamli bir fark goriilmiis olup H,
hipotezi reddedilerek H; hipotezi kabul edilmistir. Bu
sonuca gore finansal egitimin alternatif yatirim araglari
kullanilmasinda etkisi oldugu sdylenebilir.

Cizelge 6. Cinsiyet T-Testi Analizi
Table 6. Gender T-Test Analysis

H,: Finansal egitimin girisimcilige etkisi yoktur.

H,: Finansal egitimin girisimcilige etkisi vardir.

Finansal egitimin girisimcilik ile iliskisinin olup
olmadigi t testi ile test edilmis olup p=0,13>0,05
bulunmustur. Bu verilere gore finansal egitim ile
girigimcilik arasinda anlamli bir fark goriilmemis olup H,
hipotezi kabul edilmistir. Bu sonuca gore finansal egitimin
girigimcilik {izerinde etkisi olmadig1 sdylenebilir.

Cinsiyet ile Finansal Bilgi Iliskisi

N Ort. Ss t P
Cinsiyet Kadn 412 3,9320 1,39699
Erkek 588 3.0337 151675 ~0L7 0.986
Cinsiyet ile Makroekonomik Bilgi iliskisi
N Ort. Ss t P
Cinsiyet Kadn 412 3,0388 1,45941
Erkek 588 2,9881 1,39902 550 0,582
Cinsiyet ile Alternatif Yatirim Araclari iliskisi
N Ort. Ss t P
Cinsiyet Kadin 412 3,0206 ,95402
Erkek 588 3,1514 1,14608 -1,900 0,58
Cinsiyet ile Girisimcilik Iliskisi
N Ort. Ss t P
Cinsiyet Kadin 412 3,1080 ,96967
Erkek 588 3,1046 91114 1056 ,955

Cizelge 7. BES T-Testi Analizi
Table 7. BES T-Test Analysis

BES Katilimu ile Finansal Bilgi {liskisi

N Ort. Ss t P
BES Evet 478 3,8515 1,62427
Hayir 522 4,0077 1,30551 -1,667 0,93
BES Katilimi ve Makroekonomik Bilgi Iliskisi
N Ort. Ss t P
BES Evet 478 2,6192 1,46854
Hayir 522 3.3659 1,28263 8,580 0,001
BES Katilimu ile Alternatif Yatirim Araglar liskisi
N Ort. Ss t P
BES Evet 478 3,2082 1,19664
Hayir 522 2,9962 93451 3,103 0.02
BES Katilim ile Girisimcilik Tliskisi
N Ort. Ss t P
BES Evet 478 2,7416 1,10207
Hayir 522 3.4397 57599 -12,700 0,001

Cizelge 8.Aylik Gelir Durumu ile Alternatif Yatirim Araglari liskisi
Table 8. The Relationship Between Monthly Income Status and Alternative Investment Instruments

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
Kaynagi Toplamu Derecesi Ortalamasi

Gruplar Ara51 23,183 4 5,796 5191 ,001
Gruplar I¢i 1126,061 995 1,132 '

Toplam 1149,244 999

Cizelge 9. Aylik Gelir Durumu ile Alternatif Yatirim Araglari {liskisi Tukey Testi
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Table 9. The Relationship Between Monthly Income Status and Alternative Investment Instruments Tukey Test

Aylik Gelir Ortalamalar Farki P

7000-9999 195 337

10000-12999 357* 003

4000_6993 13000-15999 -245 179
16000 ve tlizeri -340 0,10

4000_6999 195 377

10000-12999 _162 708

7000-9999 13000-15999 -050 096
16000 ve tlizeri -,145 , 799

4000_6999 357* 003

7000-9999 162 708

10000-12999 13000-15999 112 917
16000 ve {izeri 017 1,00

4000_6999 245 179

7000-9999 0,50 996

13000-15999 10000-12999 112 917
16000 ve fizeri 0,95 957

4000_6999 340% 0,10

o 7000-9999 145 799

16000 ve nzeri 10000-12999 -017 1,00
13000-15999 0,95 957

H,: Cinsiyetin finansal bilgiye etkisi yoktur.

H;: Cinsiyetin finansal bilgiye etkisi vardir.

Cinsiyetin finansal bilgi ile iligkisinin olup olmadig1 t
testi ile test edilmis olup p=0,986>0,05 bulunmustur. Bu
verilere gore cinsiyet ile finansal bilgi arasinda anlamli bir
fark goriilmemis olup H, hipotezi kabul edilmistir. Bu
sonuca gore cinsiyetin finansal bilgi {izerinde etkisinin
olmadig1 sdylenebilir.

H,: Cinsiyetin makroekonomik bilgiye etkisi yoktur.

H,: Cinsiyetin makroekonomik bilgiye etkisi vardir.

Cinsiyetin makroekonomik bilgiyle iligkisinin olup
olmadigi t testi ile test edilmis olup p=0,582>0,05
bulunmustur. Bu verilere gore cinsiyet ile makroekonomik
bilgi arasinda anlamli bir fark gériilmemis olup H, hipotezi
kabul  edilmisti. Bu sonuca gbre  cinsiyetin
makroekonomik  bilgi iizerinde etkisinin olmadig1
sOylenebilir.

H,: Cinsiyetin alternatif yatirim araglari kullanimina
etkisi yoktur.

H: Cinsiyetin alternatif yatirnm araglari kullanimina
etkisi vardir.

Cinsiyetin alternatif yatirim araglarmin kullanimu ile
iligkisinin olup olmadig1 t testi ile test edilmis olup
p=0,58>0,05 bulunmustur. Bu verilere gére cinsiyet ile
alternatif yatirim araglari kullanimi arasinda anlamli bir
fark goriilmemis olup H, hipotezi kabul edilmistir. Bu
sonuca gore cinsiyetin alternatif yatirim araglar1 kullanimi
tizerinde etkisinin olmadig1 sGylenebilir.

H,: Cinsiyetin girisimcilige etkisi yoktur.

H,: Cinsiyetin girisimcilige etkisi vardir.

Cinsiyetin girisimcilik faktorii ile iliskisinin olup
olmadigr t testi ile test edilmis olup p=0,955>0,05
bulunmustur. Bu verilere gore cinsiyet ile girisimcilik
faktorii arasinda anlamli bir fark goriilmemis olup H,
hipotezi kabul edilmistir. Bu sonuca goére cinsiyetin
girisimcilik {izerinde etkisi olmadig1 sdylenebilir.

Hy: Bes katiliminin finansal bilgiye etkisi yoktur.

H,: Bes katiliminin finansal bilgiye etkisi vardir.

Bes katilimmin finansal bilgi ile iliskisinin olup
olmadigi t testi ile test edilmis olup p=0,93>0,05
bulunmustur. Bu verilere gore bes katilimi ile finansal bilgi
arasinda anlamli bir fark goriilmemis olup H, hipotezi
kabul edilmistir. Bu sonuca gore bes katiliminin finansal
bilgi tizerinde etkisinin olmadig1 séylenebilir.

H,: Bes katiliminin makroekonomik bilgiye etkisi yoktur

H;: Bes katilimmin makroekonomik bilgiye etkisi vardir.

Bes katilimmin makroekonomik bilgi ile iliskisinin
olup olmadig t testi ile test edilmis olup p=0,001<0,05
bulunmustur. Bu verilere goére bes katilimi ile
makroekonomik bilgi arasinda anlaml bir fark goriilmiis
olup H, hipotezi reddedilirken H; hipotezi kabul edilmistir.
Bu sonuca gore bes katiliminin makroekonomik bilgi
iizerinde etkisinin oldugu sdylenebilir.

Hy: Bes katiliminin alternatif yatirnm araglari
kullanimina etkisi yoktur.
Hy: Bes katiliminin alternatif yatirnm araglari

kullanimina etkisi vardir.

Bes katiliminin alternatif yatirim araglart kullanimu ile
iliskisinin olup olmadig1 t testi ile test edilmis olup
p=0,02<0,05 bulunmustur. Bu verilere gore bes katilimi ile
alternatif yatirnm araglar1 kullanimi arasinda anlamli bir
fark goriilmiis olup H, hipotezi reddedilerek H; hipotezi
kabul edilmistir. Bu sonuca gore bes katiliminin alternatif
yatirirm araglar1  kullanimi  {izerinde etkisi olugu
soylenebilir.

Hy: Bes katiliminin girisimcilige etkisi yoktur.

H,: Bes katiliminin girisimcilige etkisi vardir.

Bes katiliminin girisimeilik ile iligkisinin olup olmadigi
t testi ile test edilmis olup p=0,001<0,05 bulunmustur. Bu
verilere gore bes katilimi ile girisimcilik arasinda anlaml
bir fark goriilmis olup H, hipotezi reddedilerek H;
hipotezi kabul edilmistir. Bu sonuca gére bes katiliminin
girigimcilige etkisinin oldugu sdylenebilir.

One Way Anova Testi
Demografik 6zelliklerine gore aylik gelir, aylik tasarruf
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miktar1, gocuk sayisi, egitim durumu, isletme tiirii ve yas
gruplarindan olusan ¢oklu degiskene sahip sorulara One
Way Anova Testi uygulanarak s6z konusu gruplar ile 2
faktor (alternatif yatinm araglari ve girisimcilik bilgisi)
arasinda %5 Onem seviyesinde fark olup olmadig: test
edilmistir.

Hy: Aylik gelirin alternatif yatirim araglarinin
kullanimina etkisi yoktur.

Hy: Aylk gelirin alternatif yatirim araglarinin
kullanimina etkisi vardir.

Aylik gelirin alternatif yatirim araglarinin kullanimina
etkisinin olup olmadig1 anova testi ile test edilmis analiz
sonucunda p=0,01<0,5 bulunmustur. Bu veriler gore aylik
gelir durumu ile alternatif yatirim araglariin kullanimina
aralarinda anlamlh bir fark goriilmiis olup H, hipotezi
reddedilerek H,; hipotezi kabul edilmistir.

Aylik gelir diizeyi ile alternatif yatirnm araclari
kullamimi  arasindaki farki  gdsteren tukey testi
karsilagtirmasi incelendiginde; aylik geliri 10000-12999
bin ve 16000 bin ve iizeri gelir grubu olan katilimcilarin
alternatif yatirim araglarii kullanma oranlarinin diger
gruplardan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Hy: Aylik gelirin girisimcilige etkisi yoktur.

H,: Aylik gelirin girisimcilige etkisi vardir.

Aylik gelirin girisimcilige etkisinin olup olmadig1
anova testi ile test edilmis analiz sonucunda p=0,001<0,5
bulunmustur. Bu veriler gore aylik gelir durumu ile
girisimcilik bilgisi arasinda anlamli bir fark goriilmiis olup
H, hipotezi reddedilerek H; hipotezi kabul edilmistir.

Cizelge 10. Aylik Gelir Durumu ile Girisimeilik Bilgisi

Aylik gelir diizeyi ile girisimcilik arasindaki farki
gosteren tukey testi karsilastirmasi incelendiginde, gelir
miktar1  yiikseldikge  girisimcilik  bilgisinin  arttig1
sOylenebilir.

Hy: Aylik tasarruf miktarinin alternatif yatirim araglari
kullanimina etkisi yoktur.

H,: Aylik tasarruf miktarinin alternatif yatirim araglari
kullanimina etkisi vardir.

Aylik tasarruf miktarinin alternatif yatirnm araglari
kullanimina etkisinin olup olmadig1 anova testi ile test
edilmis analiz sonucunda p=0,001<0,5 bulunmustur. Bu
verilere gore aylik tasarruf miktar: ile alternatif yatirim
araglart arasinda anlamli bir fark gorilmiis olup H,
hipotezi reddedilerek H; hipotezi kabul edilmistir.

Aylik tasarruf ile alternatif yatirim araclart kullanimi
arasindaki farki gosteren tukey testi karsilastirmasi
incelendiginde, aylik tasarruf miktar1 arttikca alternatif
yatirim araglart kullaniminin arttig1 sdylenebilir.

Hy: Aylik tasarruf miktarinin girisimeilige etkisi
yoktur.

H,: Aylk tasarruf miktarinin girisimcilige etkisi vardir.

Aylik tasarruf miktarinin girisimcilik iizerinde etkisinin
olup olmadig1 anova testi ile test edilmis analiz sonucunda
p=0,01<0,5 bulunmustur. Bu verilere gore aylik tasarruf
miktari ile girisimcilik arasinda anlamli bir fark goriilmiis
olup H, hipotezi reddedilerek H, hipotezi kabul edilmistir.

Aylik tasarruf ile girisimcilik arasindaki farki gosteren
tukey testi karsilagtirmasi incelendiginde tasarruf miktari
arttikca girisimcilik bilgisinin arttig1 sdylenebilir.

Table 10. Monthly Income Status and Entrepreneurship Information

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
Kaynagi Toplam1 Derecesi Ortalamasi
Gruplar Aras1 33,079 4 8,270 9.788 ,001
Gruplar I¢i 840,685 995 ,845 !
Toplam 873,764 999

Cizelge 11. Aylik Gelir Durumu ile Girisimcilik Bilgisi Tukey Testi
Table 11. Monthly Income Status and Entrepreneurship Information Tukey Test

Aylik Gelir Ortalamalar Farki P

7000-9999 -,350 001

10000-12999 - 450% ,001

4000_6993 13000-15999 0,45 990
16000 ve iizeri -,110 739

4000_6999 350 ,001

10000-12999 -,100 895

7000-9999 13000-15999 395* 007
16000 ve lizeri ,241 ,204

4000_6999 450 ,001

7000-9999 100 0,895

10000-12999 13000-15999 495* ,001
16000 ve lizeri ,340 ,016

4000_6999 -,045 990

7000-9999 -,395 ,007

13000-15999 10000-12999 _155 002
16000 ve iizeri -,495% 0,680

4000_6999 110 739

16000 ve iizeri 7000-9999 -241 204
veuzert 10000-12999 -,340 1109
13000-15999 155 608

Cizelge 12. Aylik Tasarruf ile Alternatif Yatirim Araglari Iliskisi

98



Selguk et al. | Turkish Research Journal of Academic Social Science, 6(1): 91-105, 2023

Table 12. The Relationship Between Monthly Savings and Alternative Investment Instruments

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
Kaynag1 Toplami Derecesi Ortalamast
Gruplar Ara51 20,130 4 5,033 4435 ,001
Gruplar I¢i 1129,114 995 1,135 !
Toplam 1149,244 999
Cizelge 13. Aylik Tasarruf ile Alternatif Yatirim Araclari {liskisi Tukey Testi
Table 13. The Relationship Between Monthly Savings and Alternative Investment Instruments Tukey Test
Tasarruf Miktar1 Ortalamalar Fark: p
%0-5 -,142 ,501
%6-10 -,184 ,253
Tasarruf Yapmiyorum %11-15 -.090 918
%16 ve lizeri ,535* ,024
Tasarruf Yapmiyorum 142 ,0,501
90-5 %6-10 -,042 ,994
%11-15 ,052 ,992
%16 ve tlizeri 677* ,002
Tasarruf Yapmiyorum ,184 ,253
%0-5 ,042 ,994
%6-10 %11-15 094 992
%16 ve tizeri ,719* ,001
Tasarruf Yapmiyorum ,090 ,918
%0-5 -,052 ,992
%11-15 %6-10 094 932
%16 ve tlizeri ,625* ,012
Tasarruf Yapmiyorum -535 0,24
0 . %0-5 -667 ,002
%16 Ve tizeri %6-10 -719 001
%11-15 -,625 ,012
Cizelge 14. Aylik Tasarruf ile Girisimcilik iligkisi
Table 14. The Relationship Between Monthly Savings and Entrepreneurship
Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
Kaynagi Toplam1 Derecesi Ortalamasi
Gruplar Aras1 25,780 4 6,445 7563 ,001
Gruplar I¢i 847,984 995 ,852 !
Toplam 873,764 999
Cizelge 15. Aylik Tasarruf ile Girisimcilik Bilgisi Tukey Testi
Table 15. The Relationship Between Monthly Savings and Entrepreneurship Tukey Test
Tasarruf Miktar1 Ortalamalar Farki p
%0-5 ,232* 0,23
%6-10 -,165 ,217
Tasarruf Yapmiyorum %11-15 147 003
%16 ve tizeri -,372 0,23
Tasarruf Yapmiyorum -,232 0,23
060-5 %6-10 -,397* 0,01
%11-15 -,085 ,918
%16 ve tizeri -,604 0,02
Tasarruf Yapmiyorum ,165 217
%0-5 ,397* 0,01
%6-10 %11-15 312 0,19
%16 ve lizeri -,207 ,699
Tasarruf Yapmiyorum -,147 514
%0-5 ,085 ,918
%11-15 %6-10 {312 019
%16 ve tizeri -,519* ,018
Tasarruf Yapmiyorum 372 ,116
o . %0-5 ,604* ,002
%16 ve lizeri %6-10 207 699
%11-15 ,519 ,018

Cizelge 16. Cocuk Sayist ile Alternatif Yatirim Araclar Iliskisi
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Table 16. The Relationship Between Number of Children and Alternatibe Investment Instruments

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
Kaynagi Toplami Derecesi Ortalamasi
Gruplar Arasi 86,665 4 21,666 20288 ,001
Gruplar I¢i 1062,579 995 1,068 ’
Toplam 1149,244 999

Cizelge 17. Cocuk Sayist ile Alternatif Yatirim Iliskisi Tukey Testi
Table 17. The Relationship Between Number of Children and Alternatibe Investment Instruments Tukey Test

Cocuk Sayisi Ortalamalar Farki P
1 ,312 ,015
0 2 -,045 ,983
3 -,500 ,001
4 ve lizeri -,986* ,001
0 -,312 ,015
1 2 -,358 ,001
3 -,812 ,001
4 ve uzeri -1,280* ,001
0 ,045 ,983
2 1 ,358 ,001
3 -,455 ,000
4 ve Uzeri -,925* ,000
0 -,500* ,000
3 1 -,812 ,001
2 ,455* ,001
4 ve uzeri -,468 ,091
0 ,968 ,001
4 ve lzeri 1 1,280* 001
2 ,928* ,001
3 468 091

Cizelge 18. Cocuk Sayist ile Girisimeilik Tliskisi

Table 18. The Relationship Between Number of Children and Entrepreneurship

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
Kaynagt Toplami Derecesi Ortalamasi
Gruplar Ara51 74,589 4 18,647 23917 ,001
Gruplar I¢i 799,175 995 ,803 ’
Toplam 873,764 999
Hy: Cocuk sayisimin alternatif yatirnm araglar1  sayisi arttikga girisimcilik bilgisinin de arttig1 soylenebilir.

kullanimina etkisi yoktur.

H;: Cocuk sayisinin alternatif yatirim araglari
kullanimina etkisi vardir.
Cocuk  sayismin  alternatif  yatirnm  araglari

kullanilmasinda etkisinin olup olmadig1 anova testi ile test
edilmis analiz sonucunda p= 0,001<0,5 bulunmustur. Bu
verilere gore ¢ocuk sayisi ile alternatif yatirim araglari
kullanimi arasinda anlamli bir fark goriilmiis olup H,
hipotezi reddedilerek H; hipotezi kabul edilmistir.

Cocuk sayis ile alternatif yatirim araglart kullanimi
arasindaki farki gosteren tukey testi karsilastirmasi
incelendiginde, 4 ve {izeri ¢cocuk sahibi olan katilimcilarin
¢ocuk sayist az olan katilimcilara gore daha fazla alternatif
yatirim araglarmayoneldigisdylenebilir.

Hy: Cocuk sayisinin girigimcilige etkisi yoktur.

H,: Cocuk sayisiin girisimcilige etkisi vardir.

Cocuk sayisinin girisimcilige etkisinin olup olmadig
anova testi ile test edilmis, analiz sonucunda p=0,001<0,5
bulunmustur. Bu verilere gore ¢ocuk sayisi ile girisimcilik
arasinda anlamli bir fark goriilmiistir. H, hipotezi
reddedilirken H, hipotezi kabul edilmistir.

Cocuk sayist ile girisimcilik bilgisi arasindaki farki
gosteren tukey testi karsilastirmasi incelendiginde, ¢ocuk

Cizelge 19. Cocuk Sayisi ile Girisimcilik Bilgisi Tukey Testi

Hy: Egitim durumunun alternatif yatirnm araglari
kullaniminda etkisi yoktur.

H;: Egitim durumunun alternatif yatirim araglari
kullaniminda etkisi vardir.

Egitim durumunun alternatif yatiim araclar
kullanilmasinda bir etkisinin olup olmadig1 anova testi ile
test edilmis analiz sonucunda p=0,001<0,5 bulunmustur.
Bu verilere gore egitim diizeyi ile alternatif yatirim
araglarinin ~ kullanim1  arasinda  anlamli  bir fark
gorlilmistiir. H, hipotezi reddedilirken H; hipotezi kabul
edilmistir.

Egitim durumu ile alternatif yatirim araglar1 kullanimi
arasindaki farki goOsteren tukey testi karsilagtirmasi
incelendiginde, egitim durumu yiikseldik¢e alternatif
yatirim araglarinin kullanimin arttig1 sdylenebilir.

Hy: Egitim durumunun girisimcilige etkisi yoktur.

H,: Egitim durumunun girisimcilige etkisi vardir.

Egitim durumunun girisimcilik {izerinde etkisinin olup
olmadig1 anova testi ile test edilmis analiz sonucunda
p=0,001<0,5 bulunmustur. Bu veriler gore egitim diizeyi
ile girisimcilik arasinda anlamli bir fark goriilmistiir. H,
hipotezi reddedilirken H, hipotezi kabul edilmistir.
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Table 19. The Relationship Between Number of Children and Entrepreneurship Tukey Test

Cocuk Sayisi Ortalamalar Farki P
1 -,054 971
0 2 ,106 ,597
3 -1,42 ,562
4 ve lizeri 1,384* ,001
0 ,054 971
1 2 ,160 ,263
3 -,088 ,903
4 ve lizeri 1,402* ,001
0 -,106 ,597
2 1 -,160 ,263
3 -,248 ,042
4 ve lizeri 1,242* 0,01
0 ,142 ,562
3 1 ,088 ,903
2 ,243 ,042
4 ve uzeri 1,490* ,001
0 -1,384* ,001
4 ve lizeri ! -1,402% ,001
2 -1,242* ,001
3 -1,490 ,001
Cizelge 20. Egitim Durumu ile Alternatif Yatirim Araglari iliskisi
Table 20. The Relationship Between Educational Status and Alternative Investment Instruments
Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
Kaynag1 Toplami Derecesi Ortalamasi
Gruplar Ara51 98,789 4 24,697 23393 ,001
Gruplar I¢i 1050,455 995 1,056 :
Toplam 1149,244 999
Cizelge 21. Egitim Durumu ile Alternatif Yatirim iligkisi Tukey Testi
Table 21. The Relationship Between Educational Status and Alternative Investment Instruments Tukey Test
Egitim Durumu Ortalamalar Farki P
Lise 1,016* ,001
: On Lisans ,743* ,001
Hkolkul Lisans 1,012* 001
Yiiksek Lisans 1,600* ,001
Ilkokul -1,016* ,001
Lise Qn Lisans -,273 ,050
Lisans -,003 1,00
Yiksek Lisans ,584* ,001
flkokul -143* ,001
On Lisans Lise 273 ,050
Lisans ,263 ,096
Yiksek Lisans ,857* ,001
flkokul -1,012* ,001
Lisans Lise . ,003 1,00
On Lisans -,293 ,096
Yiksek Lisans ,588* ,001
flkokul -,1600* ,001
.. . Lise -,584* ,001
Yitksek Lisans On Lisans -857* ,001
Lisans -588* ,001
Cizelge 22. Egitim Durumu ile Girisimcilik Iliskisi
Table 22. The Relationship Between Educational Status and Enterpreneurship
Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
Kaynagi Toplami Derecesi Ortalamasi
Gruplar Arasi 14,860 4 3,715 4614 ,001
Gruplar I¢i 156,995 195 ,805 '
Toplam 171,855 199
Egitim durumu ile girisimcilik arasindaki farki gosteren  tukey testi karsilastirmasi incelendiginde, ilkokul
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mezunlarina gore lise ve diger okullarda 6grenimgdren
kullanicilarin girigimcilik bilgisinin daha yiiksek oldugu
sOylenebilir. Bu duruma goére 6grenim diizeyi arttikca
girisimcilik bilgisinin arttig1 sdylenebilir.

Hy: Isletme tiiriiniin alternatif yatirtm araclari
kullaniminda etkisi yoktur.

H;: isletme tiirliniin alternatif yatinm araglari
kullaniminda etkisi vardir.

Isletme tiiriiniin  alternatif ~yatinm  araglarmin
kullanilmasinda etkisinin olup olmadig1 anova testi ile test
edilmis analiz sonucunda p=0,468<0,5 bulunmustur. Bu
verilere gore igletme tiirii ile alternatif yatirim araglar
kullanimi arasinda anlamli bir fark gériilmiistiir. Bu sonuca
gore H, hipotezi reddedilerek H; hipotezi kabul edilir.

H,: Isletme tiiriiniin girisimcilik bilgisine etkisi yoktur.

H,: isletme tiirliniin girigimcilik bilgisine etkisi vardir.

Isletme tiiriiniin girisimcilik bilgisine etkisinin olup
olmadigi anova testi ile test edilmis analiz sonucunda
p=0,001<0,5 bulunmustur. Bu verilere gore igletme tiirii ile
girisimcilik bilgisi arasinda anlamli bir fark goriilmiistiir. Bu
sonuca gore H, hipotezi reddedilerek H; hipotezi kabul edilir.

H,: Yasin alternatif yatirim araglar1 kullaniminda etkisi
yoktur.

H,: Yasin alternatif yatirim araglar1 kullaniminda etkisi
vardir.

Yasin alternatif araglarmin kullanilmasinda etkisinin
olup olmadig1 anova testi ile test edilmis analiz sonucunda
p=0,01<0,5 bulunmustur. Bu verilere gore yas ile alternatif
yatirnm araglart kullanimi arasinda anlamli bir fark
goriilmiistiir. Bu sonuca gére H, hipotezi reddedilerek H,
hipotezi kabul edilir.

Yas ile alternatif yatirim araglari kullanimi arasindaki
farki gosteren tukey testi karsilastirmasi incelendiginde,
yas1 bilyiik olan katilimcilarin alternatif yatirim araglarini
kullanma oraninin yiiksek oldugu sdylenebilir.

Hy: Yasin girisimcilik iizerinde etkisi yoktur.

H,: Yasin girisimcilik iizerinde etkisi vardir.

Yagin girisimcilik {izerinde etkisinin olup olmadigi
anova testi ile test edilmis analiz sonucunda p=0,01<0,5
bulunmustur. Bu verilere gore yas ile girisimcilik arasinda
anlamli bir fark goriilmiistiir. Bu sonuca gore H, hipotezi
reddedilerek H; hipotezi kabul edilir.

Cizelge 23. Egitim Durumu ile Girigimcilik Bilgisi Tukey Testi
Table 23. The Relationship Between Educational Status and Enterpreneurship Tukey Test

Egitim Durumu Ortalamalar Farki P

Lise 1,032* ,001

: On Lisans ,887* ,001
llicokul Lisans ,961* ,001
Yiksek Lisans 1,409* ,001

Ilkokul -1,032* ,001

Lise Op Lisans -,144 464
Lisans -,071 ,857

Yiksek Lisans ,378* ,001

[lkokul -877* ,001

On Lisans Lise ,144 ,464
Lisans ,074 ,938

Yiiksek Lisans ,522* ,001

[lkokul -,961* ,001

. Lise ,071 ,857
Lisans On Lisans -,074 ,938
Yiksek Lisans ,448* ,001

Tlkokul -1,409* ,001

.. . Lise -,378* ,001
Yitksek Lisans On Lisans -522* ,001
Lisans -,448* ,001

Cizelge 24. Isletme Tiirii ile Alternatif Yatirrm Araclar liskisi
Table 24. The Relationship Between Business Type and Alternative Investment Instruments

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
Kaynagi Toplami Derecesi Ortalamasi
Gruplar Aras1 1,749 2 ,874 760 ,468
Gruplar I¢i 1147,495 997 1,151 ’
Toplam 1149,244 999

Cizelge 25. Isletme Tiirii ile Girisimcilik Iliskisi

Table 25. The Raelationship Between Business Type and Entrepreneurship

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
Kaynagi Toplami Derecesi Ortalamasi

Gruplar Aras1 22,702 2 11,351 13.997 ,001
Gruplar Igi 851,062 997 ,854 '

Toplam 873,764 999

Cizelge 26. Yas ile Alternatif Yatirim Araclari {liskisi
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Table 26. The Relationship Between Businesss Type and Alternative Investment Instruments

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
Kaynag1 Toplami Derecesi Ortalamast
Gruplar Ara51 70,662 3 23,554 21751 ,001
Gruplar I¢i 1078,581 996 1,083 ’
Toplam 1149,244 999

Cizelge 27. Yas ile Alternatif Yatirim Araclari {liskisi Tukey Testi
Table 27. The Relationship Between Businesss Type and Alternative Investment Instruments Tukey Test

Yas Ortalamalar Farki P

30-39 ,195 ,210

20-29 40-49 -,054 ,953
50-59 -,583* ,001
20-29 -,195 ,210

30-39 40-49 -,249 ,019
50-59 -, 778* ,001
20-29 ,054 ,953

40-49 30-39 ,249 ,019
50-59 -,529* ,001
20-29 ,583* ,001

50-59 30-39 J78* ,001
40-49 ,529* ,001

Cizelge 28. Yas ile Girisimcilik Bilgisi iliskisi
Table 28. The Ralationship Between Age and Entrepreneurship Information
Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P

Kaynagi Toplami Derecesi Ortalamasi

Gruplar Ara51 97,347 3 32,449 41626 ,001

Gruplar I¢i 776,417 996 ,780 ’

Toplam 873,764 999

Cizelge 29. Yas ile Girisimcilik Bilgisi Tukey Testi

Table 29. The Ralationship Between Age and Entrepreneurship Information Tukey Test

Yas Ortalamalar Farki P
30-39 ,7191* ,001
20-29 40-49 ,537* ,001
50-59 1,049* ,001
20-29 -, 791* ,001
30-39 40-49 -,254* ,003
50-59 ,259* ,019
20-29 -,537* ,001
40-49 30-39 ,254* ,003
50-59 ,513* ,001
20-29 -1,049* ,001
50-59 30-39 -,259* ,001
40-49 -,513* ,001

Yas ile girisimcilik bilgisi arasindaki farki gosteren
tukey  testi  kargilagtirmasi  incelendiginde, yas
ortalamalarinin farkina bakildiginda tiim yas gruplari
arasinda farkliliklarin oldugu sdylenebilir.

Sonug¢

Bu arastirmadan elde edilen bulgulara gore; egitim
seviyesi arttik¢a finansal bilgi diizeyi de artmaktadir. Bu
sonug, Portekiz’de ikamet eden yatirimeilar {izerinde
Abreu ve Mendes(2010)’in yapmis oldugu calisma ile
benzer sonuglara ulasildigini gostermektedir. Ancak bu
sonug, finansal okuryazarlik seviyesi yeterli olsa da
finansal egitimlerin devam etmesi gerektigi kanisina varan

Oztiirk(2014) ve bireysel hisse senedi yatirimcilarinin
izerinde arastirma yapan ve finansal okuryazarlik
oranlarinin diisiik oldugu sonucuna ulasan Ates vd.(2016)
ile bir noktada ayrilmaktadir. Ayrica, Xu ve Zia(2012) nin
iilkelerin gelir diizeyinin yatirim davranislarini etkiledigi
sonucuna paralel olarak finansal bilgi sahibi katilimeilarin
bireysel emeklilik sistemine katilim oranlarinin daha
yiiksek oldugu ve finansal egitim alan katilimcilarin
tasarruf yapma egilimlerin daha yiiksek oldugu sonucuna
varilmgtir.

Cocuk sayisi ile girisimcilik bilgisi ve alternatif yatirim
araglar1 kullanimi iligkisine bakildiginda; ¢ocuk sayisi
artifinda faktor bilgililerinin de arttig1, aylik gelir
durumlarina bakildiginda, aylik gelir diizeyi arttikca
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girisimcilik  bilgisinin ve alternatif yatinm araglar
kullaniminin arttigr goriilmistiir. Aylhk ortalama tasarruf
diizeyine bakildiginda ise girisimcilik bilgisi ve alternatif
yatirim araglar1 kullanimi ile pozitif yonde iligki
bulunmustur. Ulasilan bu sonucun hane hali {izerinde
arastirma yapan ve finansal okuryazarlik seviyesi diigiik
olan kisilerin sahsi bor¢lanmalarinin yiiksek seyrettigi
sonucuna ulasan Giindiizalp (2018)’i destekledigi
sOylenebilir.

Bu arastirmada, literatiiriin genelinin aksine medeni
durum ve cinsiyetin finansal okuryazarlik diizeyine
etkisinin olmadigi sonucuna ulagilmustir.

Bu alanda yapilan birgok c¢alisma bulunmaktadir.
Ancak bu calisma gibi girisimciler {izerine yapilan
¢aligmaya rastlanamamistir. Bu ¢aligma e-fatura miikellefi
olmayan miikellefler ve yeni faaliyete baslayan
girisimciler iizerinde yapilarak genisletilebilir. Bu sekilde
ticari ve smnai faaliyette bulunan miikellefler hakkinda
genel sonuglara ulasilabilir. Ayrica calisma, para ve
sermaye piyasasinda faaliyet gosteren baska aktorler
iizerinde de yapilarak farkli bakis agisiyla sonuglar elde
edilebilir.

Sonug, olarak finansal okuryazarlik orani arttikca
bireyler ekonomik geleceklerini daha iyi planlayabilmekte,
mevcut piyasa  kosullari  gozlemleyerek  kendi
pozisyonlarini belirleyebilmektedir. Finansal okuryazarlik
seviyesinin artirilabilmesi i¢in en az lise seviyesinde
finansal okuryazarlik derslerin okutulmast faydali
olacaktir.
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