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The Quran, from its revelation to the present day, is the final divine scripture that people
have made efforts to understand and interpret, and many works have been written on this
subject. As a result of these studies, a considerable corpus has been formed. When
evaluated objectively, this corpus will provide correct results in understanding and
interpreting the Quran. Each period reflects its own conditions and characteristics. The
needs, problems, perceptions, and language of the era take on a unique form. This situation
necessitates a re-reading of the narrations in light of current conditions and developments.
In this study, the work “Kur’an Tefsirinde Farkli Yorumlar/ Tespitler-Degerlendirmeler”
by Muhsin Demirci will be examined. The book evaluates the disputed verses and aims to
highlight the author’s contemporary interpretation style and contributions to the science of
commentary.
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Kur’an-1 Kerim, indirilmesinden giiniimiize dek, insanlarin anlama ve yorumlama gayreti
iginde oldugu ve bu konuda pek ¢ok eser kaleme aldigi son ilahi Kitaptir. Bu ¢aligmalar
sonucu azimsanmayacak bir kiilliyat olusmustur. Bu kiilliyat, objektif bir sekilde
degerlendirildiginde, Kur’an’in anlagilmasi ve yorumlanmasi daha saglikli sonuglar
verecektir. Her donem kendi sartlar1 ve Ozelliklerini yansitir. Doneme ait ihtiyaglar,
sorunlar, algilar, dil kendine has bir forma biiriinmiistiir. Bu durum, naslarin giincel sartlar
ve gelismeler ekseninde yeniden okunmasini gerekli kilar. Bu galigmada Muhsin
Demirci’ye ait “Kur’an Tefsirinde Farkli Yorumlar/ Tespitler-Degerlendirmeler” adli eseri
incelenecektir. Yorumlari hakkinda ihtilaf edilen ayetlerin degerlendirildigi eserde,
milellifin ayetleri giincel yorumlama tarzi ve tefsir ilmine katkilar1 ortaya konmaya
calisilacaktir.
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Giris

Hz. Peygamber doneminde baglayan Kur’an-1 Kerim’i
anlama ve yorumlama faaliyeti, Hz. Peygamber (sav)’in
vefatindan sonra, farkli milletlerden insanlarin islama
girmeleri ve ortaya ¢ikan yeni durumlar nedeniyle yapilan
caligmalarla gittikce artmaya devam etmistir. Akabinde
her dénem miifessir ve arastirmacilar, kendi dénemlerinin
bakis acistyla, olusan tefsir literatiirii tizerinde ¢aligmislar,
Kur’an’in anlagilmasi ve yorumlanmasi adina yeni eserler
ortaya koymuslardir. Giiniimiizde de bu tarz caligmalar
devam etmektedir. Muhsin  Demirci’nin  “Kur’an
Tefsirinde Farkli Yorumlar Tespitler / Degerlendirmeler”
adli eseri giliniimiiz arastirmacilarina yol gosterecek bir
eserdir.

Bu g¢aligmada, hakkinda farkli yorumlar yapilan
ayetlerin, glinimiizde yeniden degerlendirilmesini konu
edinen Muhsin Demirci’ye ait “Kur’an Tefsirinde Farkli
Yorumlar  Tespitler/Degerlendirmeler”  adli  eseri
metodoloji olarak incelenecek, tefsir ilmine katkilari tespit
edilmeye calisilacaktir. Calisma ii¢  boliimden
olugmaktadir. Birinci béliimde Muhsin Demirci’nin kisaca
hayati ve ilmi kisiligi, ikinci boliimde “Kur’an Tefsirinde
Farkli Yorumlar” adli eserin genel oOzellikleri, baslica
kaynaklari, Ttglincii bolimde ise miiellifin eserinde
basvurdugu yontemler 6rneklendirilmistir.

Muhsin Demirci’nin Kisaca Hayati ve Ilmi Kisiligi

Muhsin Demirci 1953 yilinda Erzurum’un Tortum
ilcesinde dogdu. Ilkokulu bitirdikten sonra hafizlik yapti.
1973’te Erzurum imam Hatip Okulundan, 1978 de Atatiirk
Universitesi Islami ilimler Fakiiltesinden mezun oldu. Bir
siire imam hatiplik ve 6gretmenlik yapti. 1982 yilinda
Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesindeki gorevine
aragtirma gorevlisi olarak basladi. 1988 yilinda Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde “Muhammed b.
Abdirrahman el-Isfahdni ve Tefsirdeki Metodu” adli
doktora tezini bitirdi. 1994°de yardimci dogent, 1996
yilinda dogent, 2004 yilinda da profesér oldu. Tefsir
alaninda pek ¢ok eser veren Demirci, emekli olmus ancak
caligmalar yapmaya, eser vermeye devam etmektedir.
Muhsin Demirci’nin “ Kur’an Tefsirinde Farkh
Yorumlar” Adh Eseri

Genel Ozellikleri

Kur’an Tefsirinde Farkli Yorumlar adli eser, IFAV
yayinlan tarafindan ilk kez 2017 yilinda ¢ cilt olarak
basilmistir. ikinci baskisi ise aym yayinevi tarafindan
Haziran 2022 de yaymlanmistir. Eser, hakkinda farkli
yorum yapilan ayetleri Mushaftaki sirasina gore ele almais,
Kur’an’t anlama noktasinda okuyucuyu niizll ortamiyla,
ilk miifessirler olan Sahabe ve Téabiln’dan giiniimiize one
stirilen farkli yaklagimlarla bulusturmustur. Demirci, tefsir
caligmalarinin gelisen fenni bilimlerden de istifade
edilerek yiiriitilmesi gerektigini, bunun Miisliiman alim ve
arastirmacilarin basta gelen gorevlerinden oldugunu ifade
etmistir. (Demirci,2022; 1/23) Bu anlayigla kaleme aldigi
eserinde oldukca anlasilir ve akici bir dil kullanmustir.

Demirci, stre baslangiglarinda, srenin adinin ne
anlama geldigi ve bu ismi nereden aldigi, niizdl sirast,
Kur’an’daki tertibi itibariyle sirasi, Mekki mi, Medeni mi

oldugu, niizll sebebi, sirenin ihtiva ettigi konular ve kag
ayetten olustugu gibi bilgiler vermistir. Farkli yorumlar
yapilan ayetin Oncelikle Arap¢a metnini ve mealini
vermistir. Ardindan ayetin farkli anlasilmasina sebep olan
unsurun ne oldugunu; bir kelime veya deyimin muhtemel
anlamlari, zamirin mercii, mecaz- hakikat anlayisi, umum-
husus ayrimi, niiziil ortami ve tarihi, nesh anlayisi, ayetteki
kapalilik gibi hususlari tespit edip agiklamustir. Tespit
edilen hususu okuyucunun ilgisini ¢ekecek bir baglik
haline getirmistir. Eger bir kelimeye verilen farkli anlamlar
farkli yaklagimlara sebep olduysa, kelimeyi kok ve anlam
itibariyle agiklamig, istifade edilen kaynaklari dipnotta
belirtmistir. Yapilan yorumlari sirasiyla vermis ve en son
degerlendirme yaparak diger ayete gegmistir.

Miiellif, degerlendirme yaparken bazen goriislerden
birini tercih etmis bazen ¢ogunlugun goriisiinii isabetli
bulmus bazen de goriislerin hepsinin dogru oldugunu ifade
etmistir. Ornegin, Nahl Stiresi 90. Ayette “Muhakkak ki
Allah addleti emreder...” ifadesinde bahsedilen adalet
kavramina miifessirler, “insaf” ( Ibnii’l-Cevzi,2002: 791),
“Allah’in  bir olduguna sehddet etmek” (Taberi,2001:
14/335), “hakki ve hakikati ortaya koymak” (Maverdi, :
111/209), “Insamin Allah hakkini kendi nefsine tercih
etmesi” (Kurtubi, 2006: 12/412), “emaneti ehline verme-
zulmii terk etme ve hakki hak sahibine tevdi etme”(Kurtubi,
2006: 12/412) olarak farkli anlamlar yiiklemiglerdir.
Miellif, Kur’an-1 Kerim’de gegen adalet ile ilgili
ayetlerden bazilarim1  zikrettikten sonra, siralanan
goriislerin tezat degil tenevvil’ yani gesitlilik oldugunu
belirterek hepsinin dogru oldugunu ifade etmistir
(Demirci,2022: 2/170).

Ayrica miellifin goriisleri tasnif ederek tercihte
bulundugu da gériilmektedir. Ornegin, Zuhruf Stresi 12.
Ayette “Biitiin ¢iftleri O yaratmistir” zikrinde, ¢ift olarak
anlam verilen ezvac kelimesine miifessirler su anlamlari
vermislerdir; “mevcut olan biitiin tiirler” (Taberi,2001:
20/556), “yaz-kis, gece-giindiiz, gokler-yer,giines-ay,
cennet-cehennem gibi ¢ift yaratilan hususlar” (Maverdi,
VI217), “canlilarin iiremesini saglayan erkek ve disi
varliklar” ( Maverdi, V/217) “insanlarin baslarmna gelen
hayir-ser, iman-kiifiir, zenginlik-fakirlik, sihhat-hastalik
gibi hususlar” ( Maverdi, V/217), “yeryiiziinde yaratilan
bitki ¢esitleri” (Kurtubi, 2006: XIX/11). Miiellif burada yer
verilen yaklagimlart iki goriis etrafinda ele almis, birincisi
ezvac kelimesine “tiirler” anlami1 verilmesi, digeri de “cift
kutupluluk” kastedildiginin ileri stiriilmesidir. Demirci’ye
gore burada kastedilen ¢ift kutupluluktur (Demirci, 2022:
11/87)

Eserin tamaminda ayetin ayetle tefsirine biiyiilk 6nem
verildigi goriilmektedir. Bir ayet ele alindiginda ilgili
ayetler bir arada verilerek Kur’an’a biitiinciil olarak
yaklagim sergilenmistir. Yine ayetler ele alinirken siklikla
hadislere ve Sahdbe goriislerine bagvurulmus, istifade
edilen rivayetlerin senedleri mutlaka  verilmistir.
Cogunlukla, miifessir Taberi’nin goriisleri Oncelikle
zikredilmistir. Miiellif bazen Taberi’nin goriisiine katilmis
bazen de kendi goriisiinii delili ile birlikte zikretmistir.

Bir diger husus, miellifin ayetlere 6zel ve evrensel
olmak tizere iki farkli anlam verilebilecegini ifade
etmesidir. Aynm1 sekilde ayetin bir klasik bir de c¢agdas
yorumundan bahsedilebilecektir. Ornegin, Ahzab Sdresi
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27. Ayette “Allah heniiz ayak basmadiginiz topraklara sizi

miras¢i  yapti”  ifadesinde ~ Misliimanlarin  ayak
basmadiklar1 topraklar hususunda miifessirler farkli
yorumlar  yapmuglardir.  Bunlar su  sekildedir;

“Miisliimanlar tarafindan kiyamete kadar fethedilecek

yerlerdir”  (Maverdi,IV/393), “Fars(fran) ve Rum
diyaridr” (Taberi,2001: X1X/82),
“Mekke 'dir’(Taberi,2001:XI1X/82), “Hayber 'dir”

(Taberi,2001:XIX/82-83), “Mekke, Hayber, Fars, Rum ve
Yemen topraklari” (Taberi,2001:XIX/83). Miiellif bu
ayette gecen ayak basilmamig topraklar ifadesinin hem
0zel hem de genel anlam itibariyle ele alinmasinin daha
isabetli oldugunu belirtmektedir. Ciinkii Kur’an’in bir
kisim ayeti 6zel sebepler lizerine inse de bu durum onlarin
genel bir anlama gelecek sekilde te’vil edilmesine engel
degildir (Nesefi, 1998: 11/496). Ayetin niizil sebebi
dikkate alindiginda Misliimanlarla yaptiklar1 antlagsmay1
bozan Beni Kurayza Yahudileriyle iliskilendirilerek 6zel
bir yorum yapilabilir. Genel anlamu itibariyla ise kiyamete
kadar Miisliimanlarin fethedecekleri topraklar olarak
yorumlamak miimkiindiir. Demirci, bu yorumuna su
sekilde bir aciklama getirmektedir; “Tabii ki yukarida da
ifade ettigimiz gibi dyetler dncelikle ilk muhataplar: esas
alimarak yorumlanmaldir. Ama onlart sadece bu ilk
anlayis ¢ercevesinde ele alip tahlil etmek, séz konusu ilaht
metni belli bir tarihle iliskili gérmektir ki, bu da ictihad
kapisint kapatmak anlamina gelmektedir. Halbuki Kur’dn-
1 Kerim metninin yorumunda asil olan, dnce niizil
ortamina gitmek; sonra da elde edilen bu anlayisi
Miisliimanlarin  ihtiyaglarina cevap verecek tarzda
giincellestirmektir.” (Demirci,2022: 11/571)

Kur’an Tefsirinde Farkli Yorumlar’da gbze ¢arpan bir
diger husus da kapsamli olan, diger gortisleri i¢ine alan
goriislin tercih edilmesi ya da bu minvalde bir te’vil
yapilmasidir. Ornegin, Meryem Siresi 12. Ayette “Ona
kiigiik yasta hikmet verdik” ifadesinden Hz Yahya’ya
verilen hiikmiin mahiyeti konusunda miifessirler farkli
yorumlar yapmuslardir. Bunlar; “fehm giicii yani anlama
yetenegi”(Zemahserd, 1998: 1v/9),
“akil”(Maverdi,t.y.I11/360), “ilim”(Ibnii’I-Cevzi,2002:
879), “Tevrat’s ezberlemek ve mesajint kavramak” (ibnii’l-
Cevzi,2002: 879), “hikmet” (ibnii’l-Cevzi,2002: 879),
“niibiivvet’(Zemahseri, 1998: 1IV/9) seklindedir. Bu
goriisler igerisinde “hikmet” yorumu daha kapsamlidir ve
diger yaklasimlar1 igine almaktadir. Miiellifin tercihi
kapsamli olan gorlis yoniindedir (Demirci,2022: 11/260-
261).

Kur’an-1 Kerim’de genellikle bahsedilen kisi ve
kisilerin isimleri zikredilmez. Demirci, Kur’an’1 anlamaya
caligirken isimleri degil vasiflar1 esas almanin daha dogru
bir yoéntem oldugunu sdylemektedir. Ornegin, Mii’minin
Stresi 50. Ayette “Meryem’in oglunu (Isa) ve anasin da
bir mucize kildik ve onlart iskdna elverigli, su kaynagi
bulunan yiiksekde bir yere yerlestirdik”  bahsedilen
Meryem ve Isa’min iskdn edildikleri yer konusunda
miifessirler farkli yaklagimlarda bulunmuslardir. Bunlar su
sekildedir; “Filistin topraklar: arasinda yer alan
Remle”(Taberi, 2001: XVII/53), “Dunask” (Taberi, 2001:
XVI11/54), “Beytii’l-makdis” (Taberi, 2001: XVII/55),
“Mistr”(Maverdi,  1V/56),  “cennet”(Esed, 696),
“Meryem’in Hz. Isa’yt dogurmak icin sigindigr dag”(Ates,
VI/103). Hiristiyan kaynaklara gére Meryem Hz. Isa’nin
dogumundan sonra iki kez yurdundan ayrilmistir. Misir ve

Nasira gittikleri  yerlerdir.(Kitdb-1 Mukaddes,2:13-23)
Miiellife gore ayette gecen “rahve” kelimesi ile nerenin
kastedildigini tespit etmek miimkiin degildir. Ancak bu yer
yasam i¢in her tiirlii imkanin oldugu yiiksekge bir yerdir.
Onemli olan da budur. “Zaten Kur’an-1 Kerim bu gibi
durumlarda tarih, yer, zaman ve kahramanlar iizerinde
durmayip, sadece ele aldigi olayin hisse alinabilecek
kismini anlatmaktadir. Ciinkii onun asil amaci kissalardan
insanlarin ibret almalarimi saglamaktir.” (Demirci,2022:
11/364-365)

Miiellif, ayeti tefsir veya te’vil ederken ayetin neshini
savunanlarin goriislerini benimsememistir. Bu konuda
sunlar1 soylemektedir; “Géorebildigimiz kadariyla Islam
bilginlerinin ¢cogunlugu neshi tefsir ilminde bir ¢éziim yolu
olarak kabul edip savunurken, bir kismi da Kur’dn’daki
mevcut dyetlerin hepsinin bir iglevi oldugunu ileri siiriip
neshi reddetmektedir. Bize gére burada isabetli olan
goriis, Kur’an’da neshe kapr aralamayan gériistiir. Ciinkii
Kur’dn bash basina bir hukuk sistemi degil, Islam hukuk
sisteminin oncelikli temel kaynagidir. Boyle olunca
Kur’dn’'in icerdigi biitiin naslar hukuk icin malzeme
niteligindedir.”, *“ Ayrica Kur’an’in bir kisim dyetlerini
hiikiim  itibariyle mensuh saymak, onlart baglayici
gormemek demektir ki, bu da Kur’dn-1 Kerim’in
evrenselligine golge diistirmektedir.” (Demirci,2022:
1/110-111)

Yine ayetin mecaz anlamindan ziyade hakikat anlamini
tercih etmistir. Ornegin Secde Stresi 5. Ayette “O, gokten
vere kadar her emri diizenleyip yonetir.” gegen “emr”
kelimesi  ile ilgili su  yorumlar  yapilmistir;
“hiikiim”(Maverdi,IV/353), “vahiy” (Maverdi, 1V/353),
“diinya isleri” (ibnii’l-Cevzi,2002: VI1/334)). Miiellif,
“emr” sdzciligline ig anlamin1 vermenin hakikat, vahiy veya
hilkkim anlamlarin1  vermenin ise mecaz oldugunu
belirtmistir. Miiellife gore hakikat anlaminin verilmesine
mani bir durum yoksa mecaza gitmek dogru degildir.
Miimkiin oldugu durumlarda keldmi hakiki anlaminda
kullanmak vaciptir. (Demirci, 2022:11/549)

Miiellif mu’cize ile alakal akli te’villeri kabul etmeyip
mu’cize olarak inanmanin dogru oldugunu belirtmistir.
Ornegin, Bakara Stresi 60. Ayette “Musd, milleti icin su
aramigti. ‘Asanla tasa vur’ dedik, ondan on iki pinar
fiskirdi...” bahsedilen Hz. Musa’nin aséasiyla vurup su
cikardigi tagin mahiyeti konusunda miifessirler farkl
yorumlar yapmuslardir.  “Herkesin bildigi siwradan bir
tastir”(ibnii’I-Cevzi, 2002: 63), “Hz. Musa’nin yikandig:
zaman elbiselerini ¢ikarip iizerine koydugu, Cibril’in
kendisi icin bir mu’cize olacagini haber verip yanina
almasini  soyledigi  tastr”  (Ibnii’l-Cevzi, 2002: 64),
“Hz.Musa’min  Tur dagindan alip getirdigi  bir
tastir’(Zemahgeri, 1998: 1/274), “Bu tasi Hz. Adem
cennetten alip getirmis, Israilogullarina miras yoluyla
intikal etmistir’ (Zemahseri, 1998: 1/274) seklindeki
yorumlar i¢in miiellif, tagm niteligini tespit oldugu ve
bunun herhangi bir yarar1 olmadigin1 belirtmis ve burada
asil olaymm mu’cizevi bir karekter tasidigini kabul edip
inanmanin dogru olacagmi ifade etmistir. Ayrica ayette
ortaya konan mu’cizenin ge¢miste olup biten bir mu’cize
olmadigini istikbale dair bir gercegi haber veren bir
yoniiniin oldugunu, ona gelecek i¢in de bir mu’cize olarak
tasavvur etmenin miimkiin olacagini soylemistir. Bu dyette
gecen asa ile kastedilen bilgi ve yetenek, tas ise saf haliyle
maddedir. “Ciinkii her ne kadar kurumsal olarak
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peygamberlik miessesesi sona erdigi igin ilahi
mu’cizelerden s6z etmek miimkiin degilse de, insan aklinin
gergeklestirdigi  olaganiistiillikler her zaman devam
etmektedir.”(Demirci,2022: 1/81-82) Mu’cize niteligindeki
ayet istikbalde meydana gelebilecek bir takim yeni
gelismelere ve kegiflere ilham kaynagi olabilir.
(Demirci,2022: 11/319)

Miiellifin dikkat ettigi bir diger husus, naslarda kesin
bir bilgi yoksa yapilmasi gereken naslardaki bilgi ile
yetinmektir. Ornegin, Mutaffifin Stiresi 16. ayette gecen
“erdemli insanlarin amellerinin kaydedildigi illiyyun”
hakkinda miifessirler ihtilaf ederek farkli yaklagimlarda
bulunmugslardir. Miiellife gore ¢ok farkli yaklasimlar ileri
striilmesinin sebebi muhtemelen sahih bir rivayetin
olmamasidir. “...miifessirden beklenen olmayan bir bilgiyi
tiretmesi degil, naslardaki malumati toplayp onlardan bir
sonug ortaya ¢ikarmasidy” (Demirci,2022: 111/523-524).

Bashca Kaynaklar

Hakkinda farklt yorumlar yapilan ayetlerin Kur’an-1
Kerim’deki sirasina gore ele alindigr “Kur’an Tefsirinde
Farklt Yorumlar Tespitler-Degerlendirmeler” adli eser
uzmanlik alani tefsir olan Muhsin Demirci’nin bu alanda
calisan, arastirma yapanlarin hizmetine sundugu ii¢ ciltlik
bir ¢alismadir. Miiellif, eserini yazarken ilk dénemden
giinimiize kadar olusan tefsir kiilliyatindan istifade
etmistir. Ozellikle Taberi, Maverdi, Ragib el-Isfahani,
Begavi, Zemahseri, Ibnii’l-Cevzi, Ibn Atiyye, Rz,
Beydavi, Nesefi, Kurtubi, Ibn Kesir, Ebu Hayyan, Hazin,
ibn Ciizey, Sevkani, Aldsi, bn Asﬁr, Muhammed Abduh,
Resid Rizd, Muhammed Izzet Derveze, Mevdadi, Elmalili
Muhammed Hamdi Yazir, Siileyman Ates, Muhammed
Esed’in tefsirlerine sik sik miiracaat etmistir. Ayrica
Diyanet Isleri Bagkanliginca bir heyete hazirlatilan Kur’an
Yolu adli tefsirden(Demirci,2022: 1/25), bunun yaninda
Ibn Teymiyye, Ismail Hakki Bursevi, Cessds, Gazzali,
Yasar Nuri Oztiirk, Celal Yildirim gibi miifessirlerin
eserlerinden faydalanmistir.

Demirci, eserini kaleme alirken Buhari, Miislim gibi
hadis kitaplarina, mezhep imamlarmin goriislerine,
Diyanet Islaim Ansiklopedisine, Kutsal Kitab’a, bazi
oryantalistlerin  eserlerine  ve  bilimsel  eserlere
basvurmustur.

Muhsin Demirci’nin Eserindeki Yontemi

Demirci, {izerinde c¢alistifimiz eserinde yorumlari
siralarken miifessirlerin 6liim tarihlerine gore bir kronoloji
takip etmistir. Yapilan tiim yorumlar: siraladiktan sonra
yaptigt tespit ve degerlendirmelerde ise Kur’an
ilimlerinden istifade etmis, 6ncelikle sahih nassin varligini
arastirmistir.  Te’villere  bilimsel  bakis  agistyla
yaklagsmigtir. Biz Muhsin Demirci’nin degerlendirme
yaparken goz Oniinde bulundugu kriterlerinden birer
ornekle iktifa edecegiz.

Ayeti Ayetle Tefsir Etmesi

S sk 2y LI gl B sl Gl U il )

“Elbette biz hem diinya hayatinda hem de sahitlerin
hazir bulunacag giinde (kiyamette) elgilerimize ve
miiminlere yardim ederiz” (Mii’min 40/51).

Bu ayette Allah Teala elgilerine ve miiminlere diinyada
ve sahitlerin hazir bulunacagi kiyamet giiniinde yardim
edecegini haber vermistir. Ancak sghltlerle kimlerin
kastedildigi agiklanmus degildir. “3&¥)  «  ifadesi
geemisten gilinlimiize farkli sekillerde yorumlanmistir.
Miiellif bu hususu “Kiyamet Sahitleri” olarak
basliklandirmig ve yapilan yorumlar: ardindan sirayla
vermistir.

Miicahid (6.103/721) ve Siidd1 (6. 128/745)’ye gore s6z
konusu ayette gegen sahitlerle melekler kastedilmistir.
(Taber1,2001: XX/347)

Katdde (6.117/735) ise
peygamberlerin kastedildigini
(Taberi,2001: XX/346)

Zeyd b Eslem (6.136/753)’e gore de “-’l-e-uY\” sOzcugii
ile melekler, nebiler, miiminler ve viicut organlari
kastedilmistir. (Maverdi, V/160)

Zemahseri (6. 538/1143) ve Razi (6. 313/925)’ye gore
ise sahitler melekler, Allah elgileri ve miiminlerdir.
(Zemahseri, 1998: V/353)

Miiellif, isabetli olan goriisiin ii¢iincii sirada yer verilen
Zeyd b. Eslem’in goriisii oldugunu belirtmistir. Ardindan
ilgili ayetleri siralamustir;

sahitlerle melekler ve
ifade etmistir.

(muwmumu@m 1ol s dedaily a3 Al ¥ 451 g
Hasal) J-uﬂ‘ ) “Allah adaleti ayakta tutarak (delilleriyle)
su hususu agiklamistir ki, kendisinden bagka ilah yoktur.
Melekler ve ilim sahipleri de buna sahitlik etmiglerdir.
(Evet) mutlak gii¢ ve hikmet sahibi Allah’tan baska ildh
yoktur” (Al-i Imran, 3/18). Burada meleklerin ve ilim
sahibi kisilerin sahitliginden bahsedilmektedir.

(‘-“-\53 adites A4 Uaiy 158 6800 51322 o (il 505 s
il T

“zgte boylece sizin insanhiga sahit olmaniz, Resiil’iin
de size sahit olmast icin sizi orta bir iimmet yaptik ...
“(Bakara, 2/143) Bu ayette de Hz. Peygamberle birlikte
timmetin sahitliginden s6z edilmektedir.

(1S Lop Sf201 32005 el Ul pgmi s e o0 o5
Os&y ) “O giin onlarin agizlarimi  miihiirleriz;
yaptiklarint bize elleri anlattr, ayaklar da sahitlik eder”
(Yasin, 36/65) (a—‘wbmb M pgle Mg Lia G 1y A
(Gsbang 1538 Wy 223585 “Nihayet oraya geldikleri zaman
kulaklar gozlerz ve derileri, isledikleri seye karsi onlarin
aleyhine sahitlik edecektir’(Fussilet, 41/20) Bu iki ayette
de ahiret ortaminda insanlarin viicut organlarinin sahitlik
yapacagindan bahsedilmektedir. Miiellif, Zeyd b. Eslem’in
goriisiinde ileri slirdiigli argiimanlarin hepsinin Kur’an-1
Kerim’deki karsiliklarini gostererek tercihini
delillendirmistir. (Demirci,2022: I111/50-51)

Ayeti Hadisle Tefsir Etmesi

u,h‘_,a‘_,.ﬂb... ‘J-\-A‘ u.aél\ \JmeSuu.ﬂAS.\N\uil d.uuay.\\
o g8 e 154 203 BEEY) (338 1 g3 pald b ) ) 9348 Ep

“O sirada Rabbin meleklere sunu vahyediyordu.
Kuskusuz ben sizinle beraberim. (O halde ey melekler)
Miiminlerin (savagsta) sebat etmelerini saglayin. Nitekim
ben o kdfirlerin kalplerine korku salacagim. Simdi siz de
(ey melekler!) o miigriklerin boyunlarini vurun, onlarin
biitiin parmaklarina vurun. (Onlari tam anlamiyla etkisiz
hale getirin)” (Enfal, 8/12)
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Bu ayette, Allah Teédla Mislimanlari meleklerle
destekleyecegini  vahyetmistir. Meleklere “Miiminlerin
sebat etmelerini saglaymn” ifadesinde yer alan ilahi emir
miifessirler arasinda farkli yorumlamalara sebep olmustur.

El-Hasan el Basti’ye gore bu emirle “cihdd esnasinda
miiminlerle beraber savasmalar:” anlamima gelmektedir
(Méaverdi, 1I/301). Benzer bir yaklasimi Mukatil b.
Siileyman da ifade etmistir. Melekler Bedir Savasinda
insan kiligina girerek o6n saflarda savasmislar ve
miiminlere Allah’in yardimini mijjdelemislerdir (Maverdsi,
11/301).

Zeccac (06.311/923), Allah Tedla’nin bu emirle
Miisliimanlarin kalplerine cesaret ve sorumluluk duygusu
atarak, onlarin savas konusunda sebatlarini artirmayi
istedigini ifade etmistir (Zemahseri,1998/11/562). Sa’lebi
(6.427/1045) de benzer bir rivayette bulunmustur (Ibnii’l-
Cevzi,2002: 543).

Muhammed Abduh (6.1284/1905) da (330 1 shpald
Ol 08 aa 1gipaly e ifadesinde yer alan (15 iab)
emrinin meleklere degil miiminlere oldugunu belirterek
meleklerin Bedir giinii savasa fiilen katilmadiklarini ifade
etmistir. Ona gore meleklerin savastiklarina isaret eden
rivayetler zayiftir. (Muhammed Abduh-Resid
Riza,(trc.Heyet),2011: X1/117-118).

Miiellif, Bedir savagindan bahsedilen bu ayette
meleklerin yeryiiziine inerek bizzat Miisliimanlarla birlikte
savasa istirak ettiklerini belirtmektedir. Bu husustaki
mevcut sahih hadisler bu goriisii desteklemektedir.
Ornegin Buhari’de yer alan bir hadise gére Cebrail bizzat
Bedir savagina katilmigtir (Buhari, Megazi:11). Yine
Buhari’de gecen bir bagka hadise gore de Cebrail Hz.
Peygamber’e gelerek “Siz aramizda Bedir savasina
katilanlara nasi muamele edersiniz?” diye sordugunda
Hz. Peygamber (sav): ‘Onlart Miisliimanlarin en
faziletlileri arasinda sayariz’ buyurmus, bunun iizerine
Cebrail de: ‘Biz de Bedir’e katilan melekleri en faziletli
meleklerden sayariz” demistir (Buhari, Megazi:11).
Demirci’ye gore Allah’in mislimanlara yardim etmek
iizere melekleri yeryiiziine indirmesi siinnetullahin bir
geregidir. Bu ylizden birinci siradaki goriis en isabetli
yaklagimdir.

Miiellif, Muhammed Abduh’un goriisii i¢in sunlart
sOylemistir; Muhammed Abduh sozii edilen hadisleri zayif
kabul etmis, bir agiklama da yapmamustir. Halbuki Buhari
ve Ahmed b. Hanbel’in kitaplarinda yer alan hadislerin
zaylf oldugunu iddia etmek icin bazi kriterlerin 6ne
stiriilmesi gerekir. Aksi halde bilimsel bir ¢erceveden s6z
edilemez. Bilimsel cerceveden s6z edebilmek i¢in akla
miiracaat etmeden Once sahih rivayete itibar etmek gerekir
(Demirci,2022: 1539-542).

Sahabe ve Tabiiin Kavline Yer Vermesi

wl.g-'\{du.\\ ‘jum&w)y‘u&dbhg!wd.ud\a.ﬂj
Yuelc!@!dudlwmjdémemwj;'LAAJ\MJLQ.QM
Gsalkd

“Hani Rabbin meleklere: Ben yeryiiziinde bir halife
yaratacagim, demisti. Onlar da: Bizler hamdinle seni
tesbih ve takdis edip dururken, yeryiiziinde fesat
ctkaracak ve kan dokecek birini mi yaratacaksin?

Dediler. Allah da onlara: Sizin bilemeyeceginizi herhalde
ben bilirim, dedi” (Bakara, 2/30).

Goriildiigli gibi ayette, Yiice Allah’in yeryiiziinde
halife yaratacagini haber vermesi {izerine melekler,
kendilerinin Allah’1 her zaman tesbih ve takdis ettiklerini,
yeryiiziinde bozgunculuk ¢ikaracak ve kan dokecek bir
varlik yaratmaya gerek olmadigini soylemislerdir.
Meleklerin insana ait bu iki 6zelligi nereden bildikleri
meselesi miifessirlerin farkli yorumlar yapmalarina sebep
olmustur.

Dahhak (6.106/723)’1n nakline gore Yiice Allah Hz.
Adem’den once yeryiiziinde cinler yaratmis ve onlar
yeryliziinde bozgunculuk yapmis ve kan dokmiiglerdi
(Taberi, 2001: 1/477-478).

Taberi (6.310/922) de demistir ki, Allah Hz. Adem’i
yaratacagini sdyledikten sonra insan neslinin kan dokiip
bozgunculuk ¢ikaracaklarim haber vermistir. ibn Mes’ad
ve Ibn Abbas’tan gelen rivayet bunu desteklemektedir.
Yiice Allah yeryiiziinde halife yaratacagini haber verince
melekler, ‘Halife ne demektir’ diye sordular. Yiice Allah,
‘Halife, yeryiiziinde fesat ¢ikaran, hasetlesen ve birbirini
Oldiiren bir soyun sahibidir’ dedi (Taberi,I,479/480).
Bunun iizerine melekler bu varligin yaradilis hikmetini
ogrenmek istediler (Ates,Stileyman,1989: 1/139).

Zemahseri (6.538/1143)’ye gore, melekler ademoglu
hakkindaki bu bilgiyi her seyin kayitli oldugu Levh-i
mahfiiz’dan almislardir (Zemahseri, 1/252).

Zemahseri’nin tefsirinde zikrettigi bir diger goriis de
sOyledir; melekler kendileri disindaki varliklarin giinah
isleyecek tabiatta olduklarini disiinmiislerdir
(Zemahseri,1998: 1/252).

Miiellif, goriisler igerisinde ikinci siradakini tercih
edilebilir bulmustur. Gerekge olarak ise hem Ibn Abbas ve
Ibn Mes’d gibi iki biiyiik miifessir sahdbiden gelen bir
rivayetle desteklenmis hem de muhteva olarak daha makul
goriinmekte oldugunu bildirmektedir. Diger goriisler
hakkinda ise sunlari soylemistir; Ik siradaki goriisii
destekleyen sahih bir haber mevcut degildir. Haberi Levh-
i mahfiz’dan o6grenmeleri ise miitesabih 6zelliginden
dolayr tam bilinemez. Son siradaki goriis de tamamen
varsayimdan ibarettir (Demirci,2022: 1/56-59).

Arap Dilinden Istifade Etmesi

ehj.ﬁalﬁ 9\.\4...:14.1.Uh \yhéyu@a&.ﬂ\ Ggam U-"\“J
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“Iffetli kadinlara iftira aran, sonra da dort sahit
getiremeyen kimselere seksen sopa vurun ve artik onlarin
sahitliklerini ebediyen kabul etmeyin. Ciinkii onlar
(giinahkdr) kimselerdir. Ancak bundan sonra tevbe edip
kendilerini  diizeltenler  miistesna;  Allah  ¢cok
bagislayandir, ¢ok esirgeyicidir” (Nur, 24/4-5)

Ayette, iffetli kadinlara iftirada bulunanlarin iddialarin
ispat edememeleri durumunda 80 sopa cezasina maruz
kalacaklari, ebediyyen sahitliklerinin kabul edilmeyecegi
ve ylizlerine fasik damgasi vurulacagi haber verilmektedir.
Ayette gecen tevbe ile ilgili miifessirler farkli yaklasimlar
ileri siirmiislerdir. Miiellif bunu “Iffetli Kadinlara iftira
Atanlarin Tevbesi” seklinde basliklandirmis ve ayetin
devaminda tevbe edenlerin affolunacagini ancak ( ¥ o)
istisna edatiyla ayette zikredilen ceza ve akibetlerinin nasil
etkilenecegi konusunun farkli yorumlara sebep oldugunu
ifade etmistir. Ileri siiriilen goriisler su sekildedir:
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Sa’bi (6.104/722)’ye gore iffetli kadina zina iftirasinda
bulunan kisinin tevbe etmesiyle tevbesi makbuldiir ama
sahitligi kabul edilmez (Taberi, 2001: XVII,171)

imam-1 Azam Eba Hanife (6.150/767)’ye gore de had
cezasi Oncesi tevbe ederse sahitligi kabul edilir, had sonrasi
tevbe ederse sahitligi kabul edilmez (Taberi,2001:
XVII/165). Hanefllerin yaptig1 bir baska yoruma gore ise
ayetteki istisna sadece fiskla ilgilidir. Yani tevbe eden kisi
fasik olarak adlandirilmaz ama sahitligi kabul edilmez
(Elmalili, V/3480)

Imam Malik (6. 179/795) ve imam Safii (6.204/819) de
tevbenin fiski kaldirdigini, boyle olunca kisinin sahitligi
kabul edilir. Ancak kisinin had cezast diismez (Maverdi,
IV/75).

Zemahseri (6.538/1143)’nin tefsirindeki yorumu su
sekildedir; iffetli kadinlara zina isnadinda bulunanlara 80
sopa vurulur, sahitlikleri kabul edilmez ve fasik ilan edilir.
Ancak tevbe etmeleri halinde artik onlara sopa vurulmaz,
sahitlikleri kabul edilir ve fasik sayilmazlar (Zemahseri,
1998: 1V/269).

Demirci’ye gore en isabetli goriis son siradaki
Zemahseri’nin goriislidiir. Sebebi ise Arap dili acisindan
istisna zikredilen ii¢ husus icin de gegerlidir. Demirci,
Rézi’nin de istisnd ciimlesinden Onceki ayette yer alan
“vav” harflerinin mutlak cem i¢in s6z konusu oldugunu,
bundan dolay1 istisnanin ilgili {i¢ konuyu da igine almasi
gerektigini belirtmektedir (Réz1,1981: XXI11/162). Ayrica
Demirci’ye gore istisndyr hususlarin tamami igin s6z
konusu saymamak Allah’in rahmetini siirlandirmaktir.
Allah’mn rahmeti, bagislamasi sonsuz ve sinirsizdir. Clinkii
( st ) kelimesi miibalaga manasi ifade eden “fe’al”
veznindendir. ( A=) ) kelimesi ise “fe’il veznindedir ki o
da  sozciige  kesintisizlik  anlami  katmaktadir
(Demirci,2022: 11/384-386).

Sebeb-i Niizil Ilminden Faydalanmast
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“Ey iman edenler! Eger fdasik birisi size bir haber
getirirse onun dogrulugunu arastirin. Yoksa bilmeden bir
topluluga kotiiliik edersiniz de sonra yaptiginiza pisman
olursunuz” (Hucurat, 49/6)

Miiellif, ayetteki miiskil durumu anlatmak icin “Ilgili
nassin niizil sebebi ve haberi arastirilmasi gereken * fasik
kisi’” baghgmm kullanmigtir. Ardindan ayetin Taberd,
Maverdi, Zemahseri, Ibn Atiyye, Ibnii’l-Cevzi, Razi,
Kurtubi, Beydavi ve Ibn Kesir adli miifessirlerin
tefsirlerinde zikrettikleri niiz(il sebebini agiklamistir.
Ayetin niizil sebebi su sekildedir; rivayet olunduguna gore
Hz. Peygamber (sav) Velid b. Ukbe’yi Beni Miistalik
kabilesine zekat memuru olarak gorevlendirmisti. Velid
zekat icin yola ¢iktiginda, Miistalik Ogullarini toplanarak
yolda kendisini 6ldiirmek igin beklediklerini diislinerek
geri donmiisti. Hz. Peygamber’e de kabilenin irtidat
ederek zekat vermedigini sdylemisti. Hz. Peygamber soz
konusu kavme kizmis, savas yapilmasini bile diistinmiistii.
Ama tedbir olarak Halid b. Velid’i arastirmak iizere
gorevlendirmisti. Halid b. Velid kavme vardiginda ezan
okuyup namaz kildiklarini, zekatlarini da teslim ettiklerini
gormils ve durumu Hz. Peygamber’e haber vermisti
(Demirci,2022: 3/173). Pek ¢ok miifessirin tefsirinde yer
alan rivayete gore bu ayet Velid b. Ukbe hakkinda inmistir.

Ayette tartisma konusu olan fasik kisidir. Miifessirlerin bu
konuda yaptiklar1 yorumlar su sekildedir:

Abdullah b. Abbas (6.63/687), Miicahid (5.103/721),
Dahhék, Katade (6.117/735), Abdirrahman b. Ebi Leyla
(6.148/765), ve ibn Ishak (6.153/770) gibi miifessirlerinde
arasinda yer aldigi miifessirlerin ¢ogunluguna gore soz
konusu ayet Velid b. Ukbe hakkinda nazil olmustur. Fasik
olarak nitelendirilen sahis odur (Taberi,2001: XXI/350).

Rézi’ye gore ise ayet genel bir hiikiim i¢in indirilmistir.
Hz. Peygamber (sav) ayetin kiminle ilgili oldugunu
belirten bir agiklamasi yoktur. Bir sahabi i¢in fasik
nitelendirmesi uygun degildir. Zira Kur’an’da fasik
kelimesi dinden ¢ikanlar i¢in kullanilmistir (Secde, 32/20),
(Kehf, 18/50), (Miinafikin, 63/6).

Siileyman Ates de tefsirinde, kendisine giivenilmeyen
bir miirikin bdyle bir haberi getirdigini, Miisliimanlarin da
buna inanarak s6z konusu kavimle savasmak istedigini
ancak Hz. Peygamber (sav)’in ihtiyatli davranarak Halid b.
Velid’i gorevlendirdigini ifade etmistir (Ates,1989:
VI111/515).

Miiellif, s6z konusu ayette gecen “fasik” kalimesi Velid
b. Ukbe i¢in degil de ona bu haberi tasiyan mechul bir
kisinin vasfi olarak alinirsa (Heyet, 2012: V/90)., i
goriisle alakali orta yolun bulunacagini belirtmistir.
Miiellif, “fasik” s6zctigiiniin tek anlaminin dinden ¢ikmak
olmadigini, baska anlamlara da geldigini sdylemistir.
Ornegin  seriatin  herhangi  bir  hiikkmiinii  yerine
getirmeyerek Islami ¢ercevenin disina cikmak da fisk
kelimesi ile ifade edilebilir. Arap dilinde ( &b (Gd )
“taze hurma kabugundan digsar: ¢ikti” ifadesinde oldugu
gibi “bir seyin alani disina ¢ikmasi” anlamina gelmektedir.
Buna gore kisi dini bir ahkdmin bir kismini veya tamamint
ihlal ettiginde fasitk olarak tanimlanabilir (Ragip
Isfahani,2017: “f-s-k” md.)

Miiellif ayrica sebebi niizdl ile alakali olarak sunlari
ifade etmektedir;

“.....esbdb-1 niiziil rivayetleri baglayici degildir. Eger
baglayict olduklarint kabul edersek, o takdirde niiziil
sebeplerini 6zel olaylarla ve tarihi sartlarla sumirlt olarak
nitelendirmis oluruz ki, bu da ilahi mesaji genel ve ebedi
maksatlarimdan uzaklastirmak anlamina gelir
(Demirci,2020: 239).

Miitesabih A}etlere Yaklasimi
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“0 soz (ktyamet) baslarina geldigi zaman, onlara
yerden bir canli ¢ikaririz da bu onlara, insanlarin
dyetlerimize kesin bir sekilde iman etmediklerini soyler”
(Neml, 27/82)

Demirci, bu ayette bahsedilen ve hakkinda farkli
yorumlar yapilan canli ile alakali su bashigi atmustir;
“Kiyamet Oncesi Ortaya Cikacak Olan “Dabbetii’l-arz”.
Dabbe kelimesinin anlami debelenen, hareket eden canli
demektir (Ragib Isfahani,2017: “d-b-b” md.). Miifessirler
s6z konusu canlinin kiydmet oncesi yeryliziinde ortaya
cikacagim ileri siirmiislerdir. Ancak Kur’an-1 Kerim’de
bagka bir bilgi olmadigi i¢in mabhiyetiyle ilgili farkli
yorumlar yapmuglardir.

Abdullah b. Abbas ve Katade’ye gore ayette yer alan
dabbe “dort ayagr ve tiyleri olan bir canlidir”
(Taberi,2001: XVIII/126).
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Abdullah b. Omer’e gore de dabbe, “iyiligin
emredilmesi ve kétiilligiin - sakindirmanmin  tamamen
terkedildigi bir zamanda ortaya ¢ikan bir canlidir”
(Taber,2001: XVIII/126).

Abdullah b. Ziibeyr (6.73/692) de dabbe ile ilgili
sunlar1 soyledigi rivayet edilmistir; “Dabbe dért ayakli, iki
kanatl, 6kiiz bash, domuz gozlii, fil kulakli, deve boyunlu,
aslan yeleli, kaplan renkli, ko¢ kuyruklu ve deve ayaklidir.
Yerden ¢ikist ya ii¢ giin stirecek ya da ii¢ giin i¢inde ancak
viicudunun iigte biri ortaya ¢ikacaktir. Cikig yeri, Mescid-i
Haram veya Safd Tepesi olacaktir” (Maverdi, 1V/226).

Muhammed b. Ka’b el-Kurazi (6.108/726) de Hz.
Ali’den yaptig1 bir nakille dabbeyi “hayvan degil insan”
olarak tanimlamigtir (Maverdi, 1V/226).

Vehb b. Miinebbih (6.124/741) de “bu canlimin yiizii
insana viicudu ise kusa benzemektedir” (ibnii’l-Cevzi,
2002: 1054.)

Vehb b. Miinebbih baska bir rivayetinde Uzeyr (as)’dan
hikaye yoluyla su haberi nakleder: “Sodom’un altindan
insanlarla konugan bir hayvan ¢ikacak, biitiin insanlar onu
isitecektir. Onu duyan gebe kadin ¢ocugunu diisiirecek,
tatl sular act olacak, ahlik bozulacak, hikmet yikilacak,
ilim ortadan kalkacaktwr. Bu canlimin altindaki yer de
konusacaktir. Iste o zaman insanlar erisemeyecekleri, elde
edemeyecekleri seyleri isteyecek, yiyemeyecekleri seyler
icin calisacaklardir” (Ibn Kesir,1999 X/434).

Ragib el-Isfahani (6.502/1108) de déabbetii’l-arz
ifadesinin bazi ‘alimler, “cehdlet konusunda hayvanlardan
farkr olmayan serli insanlar i¢in kullanmislardir” (Ragib
Isfahani,2017: “d-b-b” md.).

. Ehl-i Siinnet ulemas: ise gogunluk olarak ayette gecen
( 34-4353 ) ifadesinden dolay1 s6z konusu varligin “konusan
bir insan” , bazi rivayetlerde de “sakalli oldugundan
bahsedildigi icin erkek” oldugunu iddia etmislerdir
(Sarttoprak, 1993: “Dabbetii’l-arz”, DIA,VIII,394).

Miiellif, mevcut goriisleri siraladiktan sonra sdz konusu
canlinin mabhiyetiyle ilgili bilgilerin isrdili haberlere
dayandigimin anlasildigini belirtiyor. Zira arastirildiginda
konu ile ilgili hadislerde dabbetii’l-arz’in mahiyetiyle ilgili
bir agiklama mevcut degildir. Sadece kiyamet alameti
olarak  bahsedilmistir (Ahmed b. Hanbel, El-
Miisned,I1,295,491).Bu konuda Ebl Hureyre’den gelen bir
hadis su sekildedir: “Dabbetii’l-arz, (ortaya ¢iktigi zaman)
Musd’min asdsin ve Siileyman’in miihriinii beraberinde
getirecek, asd ile insanlarin almna “mii’min”, miihrii ile
de inkdrcilarin almina “kdfir” damgasim vuracaktir.”
(Miislim, Iman, 249). Bu rivayetler gosteriyor ki yukarida
ifade edilen goriisler, yahudilerden ve bagka din
mensuplarindan Araplara ge¢mistir. O yiizden miiellif
bunlara itibar etmenin dogru olmadigin ifade etmektedir.
Dabbeye AIDS mikrobu, televizyon ve robot diyenler de
vardir  (Sorularlaislamiyet.com, Tarih:Per,16/08/2007-
00:00). Bedilizzaman Said Nursi de konunun tamamen
gaybl bir mesele oldugunu belirterek, gelecekle ilgili
haberler miitesabih, ortiilii, kapali, yoruma agik ve dogru
yorumlamaya muhtag bir islip icinde bildirildigini
sOylemistir. Cilinkii bunlar nazari, teferruatla ilgili
meselelerdir. Bu meselelerle ilgili belirtilen agik ifadelerin
bir takim gaybi haberleri insanlarin bellegine yaklastirmak
icin birer temsil ve tesbih kabul edilmeli ve teklif sirrina
uygun te’vil edilmeli. Hakikati ise Allah’in ilmine ve
iradesine birakilmalidir. Cilinkii ilmin ve realitenin izzeti
bunu gerektirir (Said Nursi, Sualar, Istanbul 2019,498).

Miiellif, sonug olarak zikredilmeye ¢alisilan hususlarin
Oznel birer yaklasimdan ibaret oldugunu, dabbetii’l-arz’in
mahiyet ve hakikatini bilmenin imkanimnin olmadigini
belirtmektedir. Gaybi bir meselenin mahiyeti bilinemez,
sOylenecek baska bir s6z de yoktur demektedir
(Demirci,2022: 11/469-472).

Sonucg

Stiphesiz Kuran-1 Kerim insanliga hidayet kaynagi
olarak indirilmistir. indirilmeye basladig1 giinlerden
glinimiize kadar murad-1 ilahinin anlagilmasi ve hayata
tatbik edilmesi i¢in agiklanmasi adma pek ¢ok calisma
yapilmistir. Ve yapilmaya devam edilmektedir. Yiice Allah
her bir insam1 farkli yaratmis, algisini, bakigini,
yeteneklerini, aklini farkli kilmigstir. Yine yasanilan gevre,
donem gibi dis faktorler bu gesitlenmeyi zenginlestirmistir.
Bunun bir sonucu olarak ayetlere yapilan yorumlamalarda
farkliliklar her zaman olagelmistir. Bu farkliliklar bazen
tezat olusturmus bazen ise tefsir ilmine tenevvii yani
gesitlilik  kazandirmugtir.  Muhsin - Demirci, “Kur’an
Tefsirinde Farkli Yorumlar” adli eserinin 6nsoziinde bu iki
yaklasim tarzimt ¢ok giizel bir sekilde agiklamus,
okuyucuyu ayetlere yapilan yorumlamalarin
degerlendirilmesinde g6z 6niinde bulundurulmasi gereken
yaklasim tarzi hakkinda bilgilendirmistir.

Demirci’nin eserinde ilk dikkat ¢eken husus, anlatim
tarzinin ¢ok akici olmasi, giincel Tiirkge’yi cok giizel
kullaniyor olmasidir. Yine eserin tamamindaki diizen ve
metod kendini belli etmektedir. Eserde 114 Stirede ihtilafli
goriilen 1000 civarinda ayet, Kur’an’daki tertibine gore ele
almmistir. Her sire baslangicinda stire hakkinda bilgi
verilmis, iceriginden bahsedilmistir. Farkli yorumlamaya
sebep olan etken, dikkat ¢ekici bir baglik halinde ayetin ve
medlinin ardindan okuyucuya sunulmustur. Rivayet ve
dirayet tefsirlerinden faydalandigi goriilmektedir. Kelam
ve fikih gibi konularda Ehl-i Stinnet alimlerinin goriislerine
basvurdugu, zaman zaman Mu’tezile alimlerinin
goriislerine de yer vererek aragtirmaciin bakis agisi
yelpazesini genislettigi goriilmektedir. S6z konusu ayette
bilimsel bir meseleden bahsediliyorsa en giincel ve uzman
kisilerce yapilan agiklamalardan faydalanmustir. Eserin
tamaminda, ayetlerin nazil oldugu ortam dikkate alinmig
ancak tahsis etmekten kaginilarak evrensel bakis agisiyla
degerlendirmeler yapilmis, cogu kez ayetler, hem yerel
hem de genel anlami ile degerlendirilmistir. Zira sadece
niizul ortaminda degerlendirmek Kur’an’in evrenselligi ile
bagdasmaz.

Demirci, bir ayeti ele aldiginda 6ncelikle ilgili dyetleri
biraraya getirerek ayet biitlinliigiine ve stre biitlinliigline,
siyak ve sibakin1 dikkate alarak, Kur’an’a biitiinciil
bakmak gerektigini ifade etmektedir. Ardindan varsa s6z
konusu ayetle ilgili hadislere ve sahabe goriislerine yer
vermistir. Kullandig1 rivayetlerin senedlerini muhakkak
vermistir. Ele alinan ayetler ile ilgili yaklagimlari sirastyla
zikrettikten sonra bu yaklasimlara tenkitte bulunmus ya da
tercihte bulunmustur.

Demirci’ye gore naslarda kesin bir bilgi yoksa
naslardaki bilgi ile yetinilmelidir. Ciinkii miifessirden
beklenen olmayan bilgiyi iiretmesi degildir. Demirci,nin
nesh konusundaki yaklagimi ise gayet nettir. Kur’an
ayetlerinde neshin varligini kabul etmek, bazi ayetlerin
hiikkmiiniin varhigmin iptal olmasi demektir. Bu da
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Kur’an’in evrenselligi ile bagdasmaz.

Demirci, tabiat bilimleriyle alakali &yetlerin
degerlendirilmesine 6zellikle 6zen goOstermis, tabiat
alaninda var olan higbir hareketin hidayetten bagimsiz ve
uzak olamayacagmi ifade etmistir. Okuyucunun
anlayabilecegi tarzda agiklamalarda bulunmustur.

Sonu¢ olarak diyebiliriz ki, Kur’an her dénemde,
mevcut donemin bakis agistyla yeniden degerlendirilmeli,
tefsir faaliyetleri, gelenegin bilgisi gormezden gelinmeden,
fen ve sosyal bilimler, teknolojik gelismeler ekseninde
devam etmelidir.
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