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Hicri VIII. Asir Hanefi Usiilciilerinin Bazi Hadis Meselelerine Yaklagimi:
Sadriisseria Ornegi

Nurullah AGITOGLU®

Ozet

Hicri V. Asir, Debas, Serahsi ve Pezdevi gibi dnemli usal &limlerinin yasadigi bir donem olarak Hanefi
fikih doktrininin klasik sekil ve muhtevasini kazanmasina sahne olmustur. Hanefi mezhebinde Serahsi
ve Pezdevi ile birlikte klasik usdl gelenegi tesekkiil donemini tamamlamistir. Bu calismada Hicri VIII. Asir
Hanefi fikih usdlciilerinden Sadriisseria'nin bazi hadis meselelerine yaklasimi irdelenecektir. Sadriisseria'nin
Tenkihu'l-usdl adli eseri ve bu eserine yazdi§i et-Tavzih fi halli Gavamizi't-Tenkih isimli serh calismasi cerceve-
sinde konu ele alinacaktir. Sadriisseria, Tenkihu'l-usdl adli eserinde Pezdevi'nin Usdl'li, Razi'nin el-Mahsili
ile ibnii'l-Hacibin el-Muhtasarindaki konularin 6zetini vermis ve bir bakima Hanefi ve Miitekellimin
metotlarini mezcetmistir. Miellif daha sonra bu eserini et-Tavzih f7 halli Gavamizi't-Tenkih adiyla serh ederek
bircok konuda kendi gdriislerini ortaya koymustur. Kendisinden sonraki usl diisiincesini derinden etkileyen
bu calisma medreselerin temel kitaplari arasinda yer almus, iizerine bircok serh, hasiye ve ta'lik yazilmistir.
Bu eserinin siinnet bdliimii cercevesinde Sadriisserianin, siinnet ve haber gibi bazi hadis usdlii konularina
yaklasiminin tespiti yapilacak, yaklasimi degerlendirilmeye calisilacaktr.

Anahtar kelimeler: Fikih Usili, Siinnet, haber, Sadriisseria.

The Approach of Hanafi Methodologists of 7th Century After Hijrah to
Some Hadith Subjects: The Sample of Sadrushshariah

Abstract

Hijri V century, is a period in which important scholars such as Debiisi, Serahsi and Pezdevi lived
and played a role in gaining the classical form and content of the Hanafi figh doctrine. In the Hanafi sect,
together with Serahsi and Pezdevi, the classical procedural tradition was completed. In this study, Hijri
VIl century Hanafi will examine the approach of Sadrushshariah to some of the hadith affairs. The subject
of Sadrushshariah’s Tenkihu al-usal and his work on this subject will be covered in the framework of the
study of the commentary named al-Tavzih fi halli Gavamizi al-Tenkih. Sadrushshariah gave a summary of
Pezdevi’s Usiil in his book Tenkih al-usiil, summarized the subjects of Razi's al-Mahsdl and Ibn al-Khajib in
al-Muhtasar and summarized the methods of Hanafi and Mutekellimin. The author then commented on
this work in the name of al-Tavzih fi halli javdmizi al-Tenkih, and presented his views on many issues. This
work, which deeply influenced the way of thinking after him, took place among the basic books of the
madrasahs, and many commentaries, verses and tales were written on it. The approach of Sadrushshariah,
which is based on the circumcision section of this work, will be tried to evaluate the approach to some
hadith methods such as circumcision and news.

Keywords: Usil (methodology) al-Figh, Sunnah, hhabar, Sadrushshariah.

* Yrd. Dog. Dr., Sirnak U,, {lahiyat Fakiiltesi, Hadis A. B. D.
nurullahagitoglu@gmail.com
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Hicri VIIL. Asir Hanefi Usticiilerinin Bazi Hadis Meselelerine Yaklasimi: Sadriisseria Ornegi

Giris

Fikih ustliniin sadece bir alet ilmi olarak degerlendirilmesi dogru degildir. Fikih
usald, diger ilim dallartyla baglantili ve hayatin her alaniyla ilgili bir ilimdir. Bu 6zellikleri
fikih usaliini, dil, edebiyat, kelam, mantik, felsefe ve ahlak gibi diger ilim dallariyla iligki-
li bir disiplin haline getirmis dolayisiyla ustl alimlerinin de ¢ok yonlii olmalarini gerekli
kilmigtir.! Disiplinler arasi ¢aligabilen veya birden ¢ok ilim alanini mezcedebilen alimler
etkili olmay1 ve dikkat ¢eken orijinal eserler ortaya koymay1 basarabilmislerdir. Diger mez-
heplerde oldugu gibi Hanefi mezhebi iginde de bu 6zelliklere sahip alimlerin bulundugunu
soylemek miimkiindiir.

Ktife merkezli baslayan ve daha sonra yayginlasan Irak fikhi, bu fikhin olusmasinda
biiyiik paya sahip olan Ebti Hanife’ye (6. 150/767) nisbetle Hanefi mezhebi olarak adlan-
dirilmigtir.? Hanefi mezhebi kendi fikih ustiliinii ortaya ¢ikarmis ve gelistirmistir. Fikih
ustliintin 6zellikle ilk dénemlerde kelamcilar metodu ve fakihler metodu seklinde iki yon-
temle sekillendirildigi bilinmektedir.> Kelamcilar metodunda ustl kurallari, mevcut de-
liller 1s1¢1nda tedvin edilmis, fiirtia hdkim olarak ona yon vermistir. Bu metodu genelde
Safil ve kismen de Malki fakihleri takip etmislerdir. Fukaha veya Hanefiyye metoduna gore
ise mezhep imamlarinin ictihadda takip ettigine inanilan ustl kurallarmin tespit edilmesi,
mezhepte mevcut fikhi goriis ve ¢oziimlere uygun bir ustliin gelistirilmesi seklinde 6zet-
lenebilmektedir. Bu durum ilk Hanefi imamlarindan derli toplu ustl eserleri yerine sadece
cesitli fikhi meselelere ait ¢oztimlerle bunlar arasina bazi ustl kurallarinin serpistirilmis
halde birakilmasindan kaynaklanmaktadir. Bu ¢6ziim 6rnekleri incelenip benzer olaylara
getirilen ¢oziimler arasindaki ortak bag veya esas alinan yontem ve ilkeler bulunmaya ¢a-
lLigtlmistir. Hanefi mezhebinde fiir(, usilii belirleyici olmasi yoniiyle bir 6ncelik ve agirlik
tasimaktadir. Bu ytizden Hanefi fakihleri, ustl ile fiira eserleri arasinda geliski gorildiigiin-
de fiirti eserlerinin esas alinmasi gerektigi kanaatindedirler.*

1 Sezayi Bekdemir, “Sadriigserianin Usulciliigii/Hukukgulugu”, Universal Journal of Theology, 2 (1), 2017, ss.
74-84,75. Ayrica genis bilgi i¢in bkz. Sezayi Bekdemir, Sadriisseria es-Saninin Hukukculugu (et-Tavzih fi Halli
Gavamizi’t-Tenkih Adl Eseri Baglaminda), Doktora tezi, C.U.S.B.E., (Sivas: 2016).

2 Ali Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”, DIA, (Istanbul: TDV Yay.1997), 16: 1.

3 Genis bilgi igin bkz. A. Ciineyd Kéksal ve Ibrahim Kafi Dénmez, “Ustl-i Fikih’, DIA, (Istanbul: TDV Yay.,
2012), 42: 203-205.

4 Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi’, 16: 12.
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Hanefi fikih ustilii zamanla gelismis ve sistemlesmistir. Bu ustiliin gelisimini {i¢ dev-
rede ele almak miimkiindiir: Tesekkiil donemi (h. IV. asir 6ncesi), klasik donem (h. IV. asir
ve V1. asir arasi) ve klasik sonrasi dosnem (h. VI. asirdan sonrasi).’

Hanefi fikih ustliiniin temellendirilmesindeki ilk isim olan Isa b. Eban’in (6. 221/836)
usile dair ¢ok sayida kitabindan soz edilir: Kitabu’l-huceci’l-kebir, Kitabu'l-hucecis-sagir,
Isbatw’l-kiyas, Haberw'l-vahid, Ictihddur-rey, Kitabu'l-ilel. Bu galismalar giiniimiize ulas-
mamistir. Ancak Hanefi usalii alaninda bugiin elimizde bulunan ve en eski yazili kaynak
olma 6zelligini tastyan el-Fusiil fi'l-usill adl1 eserinde Ahmed b. Ali el-Cessas (6. 370/981),

bunlar1 -ozellikle Kitabu’l-huceci’l-kebir ve Kitabu’l-hucecis-sagir’i- kismen ozetlemis kis-
men de oldugu gibi alintilamstir.®

Yukarida bahsedilen ti¢ donem icinde klasik devrede Cessas'in eseri ile birlikte hicri V.
yuzyilin ilk yarisinda Hanefi ustiliiniin tam olarak tesekkiil ettigi soylenebilir. Cessas zel-
likle Isa b. Eban ile Kerhiden (6. 340/952) aldig1 birikimi degerlendirerek Hanefi gelenegi
birikiminin ilk kapsamli fikih ustlii eserini ortaya ¢ikarmustir. Bu eseri, mezhebin sistem-
lestirilmesinde 6nemli katk: yapan ve Irak Hanefiligi ¢izgisinin sonraki devirlere aktaril-
masinda énemli role sahip bir kaynaktir.” Ayrica bu eser Debusi (6. 430/1039) kanaliyla
Orta Asyaya da tasinarak Hanefi fikih usalii eserleri igerisinde dnemli bir yer isgal eden
Takvimii'l-edillenin de 6nemli bir kaynagi olmustur. Debiisinin bu eserinden etkilenen
Serahsi (6. 483/1090) ve Pezdevi (6. 482/1089) ile birlikte ise artik “Klasik ustil gelenegi”
tesekkiil dénemini tamamlamustir. Ozellikle Pezdevinin Usiliniin kendinden sonraki bir-
¢ok caligmayi1 konu, kapsam ve sistematik agidan biiytik oranda etkiledigi vurgulanmigtir.®
Pezdevinin Hanefi fikih ustiliindeki agirhigi ve etkinligi goze carpmaktadir. O adeta ken-
dinden 6nceki birikimi tam anlamiyla alarak istifade etmis, sistemli bir sekilde igleyip katk:
yaparak bu birikimi sonrakilere miras birakmistir.” Bu eserin etkiledigi 6nemli bir ustlci
de calismamizin konusu olan Sadriisseriadir (6. 747/1346).

Hicri V. Asirdan itibaren Hanefi mezhebinde Irak alimlerine karsilik, Maveratinnehir
ulemésinin goriiglerinin agirlik kazandig belirtilmistir." Bu alimlere Pezdevi ve Serahsi
gibi onemli ustilciiler 6rnek olarak verilebilir.

Hicri VI. Asir sonrasi ise klasik sonras: donem olarak bu alandaki ilmi hareketliligin
devam ettigi ve ¢ok sayida eserin ortaya ¢iktig1 bir devir olmustur.

Hicri VI. Asir ve sonrasinda Semerkandi" (6. 1144/539), Usmendi'? (6. 1157/552),
Ritkneddin el-Amidi®® (6. 1218-615), Ahsikesi'* (6. 1247/644), Habbazi®® (6. 1292/691),

5  Murteza Bedir, Fikth, Mezhep ve Siinnet, (Hanefi Fikih Teorisinde Peygamber’in Otoritesi), (Istanbul: 2004),
50-60.

6  Metin Yigit, “Ilk Dénem Hanefi Kaynaklarina Gére Ebu Hanife'nin Usul Anlayisinda Siinnet”, Islam Hukuku
Arastirmalar: Dergisi, SY. 19, 2012, S. 69-114, 70.

7 Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet, 127.

8  Serkan Demir, Hanefi Mezhebi Fikih Usiiliinde Siinnet Anlayisi, Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, MUSBE,
Istanbul: 2006, 2.

9 Nurullah Agitoglu, “Ustil Adli Eseri Baglaminda Hanefi Ustlcii Pezdevi'ye Gore Sinnet ve Haberin Cesitle-
11, Strnak Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2017/1, cilt: VIIL, sayz: 16, ss. 7-25, 23.

10 Tuncay Basoglu, “Hicri Besinci Asirda Fikih’, ILAM Arastirma Dergisi, istanbul 1998, 111/ -113 .2

141; Demir, Hanefi Mezhebi Fikih Ustiliinde Siinnet Anlayisi, 3-4.

11 Bkz. Hact Mehmet Giinay, “Semerkandi, Alieddin’, DIA, (Istanbul: TDV Yay., 2009), 36: 470.

12 Bkz. Davut {ltas, “Usmendi’, DIA, (Istanbul: TDV Yay., 2012), 42: 388.

13 Bkz. Ahmet Ozel, “Amidi, Riikneddin”, DIA, (Istanbul: TDV Yay., 1991), 3: 56-57.

14 Bkz Mustafa Uzunpostalci, “Ahsikesi”, DIA, (Istanbul: TDV Yay., 181 :2,(1989.

15 Bkz. Mahmud Ridvanoglu, “Habbazi”, DIA, (Istanbul: TDV Yay., 343-342 :14 ,(1996.
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Hicri VIIL. Asir Hanefi Usticiilerinin Bazi Hadis Meselelerine Yaklasimi: Sadriisseria Ornegi

Signaki'® (6. 1314/714), Alauddin Abdulaziz el-Buhéri" (6. 1330/730) vb. gibi 6nemli
Hanefi ustilciileri yetigmistir. Onemli ustl eseri Tenkil'e yazdig1 serh olan Tavzih ile calis-
mamiza konu edindigimiz Sadriigseria da (6. 747/1346) bunlardan biridir.

1. Sadriisseria’nin Hayat1 ve Tavzih Adl1 Eseri

Sadriigseria es-Sani'® olarak bilinen ustilciimiiziin tam adi Ubeydullah b. Mes‘ad b.
Tacigseria Omer b. Sadrisseria el-Evvel Ubeydillah b. Mahmd el-Mahbiibi el-Buhari (6.
747/1346) olup ayni zamanda 6nemli bir Hanefi fakihi ve kelam alimidir."” Dogum yeri ve
tarihi hakkinda kaynaklarda kesin bir bilgi bulunmamakla beraber Buharé&da hicri 747de
vefat ettigi genel kabul gérmiistiir.** Buharada pek ¢ok alimin yetistigi bir aileye mensup-
tur. Kaynaklarda verilen nesep silsilesi, soyunun sahdbeden Ubade b. Samit el-Enséarf’ye
dayandigini gostermekte ve bu sebeple Ubadi, bu sahabinin torunu Mahbuab b. Velidden
dolay1 da Mahbubi nisbeleriyle anilir.”* Mezhebine nispetle Hanefi, hayatini ge¢irdigi sehir-
lere nisbetle Kirmani ve Buhari nisbeleri de kendisi i¢in kullanilmistir. Yagadigi donemde
Maveraiinnehir Bolgesinde yaygin bir sekilde kullanilan Sadriigseria lakabinin Ubeydullah
b. Mesud igin alem oldugu belirtilmistir.”

Biiyitk dedelerinden Cemaleddin Ubeydullah b. Ibrahim el-Mahbtbi (8. 630/1233),
Ebti Hanife es-Sani diye taninan ve déneminde Hanefiler'in lideri konumunda olan bir
alimdi.” Sadriigserianin hem baba hem anne tarafindan dedelerinin babasi da Sadriisseria
diye tanindig i¢in biiyiik dedesinin lakabina ‘Ekber’ ve ‘Evvel eklenmis, kendisi i¢inse

AN

‘Asgar’ ve ‘Sanf’ sifatlar1 kullanilmigtir.*

Sadriigserianin soy silsilesi, adeta ilmi egitim silsilesidir. O, ilmi anne tarafindan de-
desi Burhantisseria ile baba tarafindan dedesi Tactisseriadan, onlar da ilimlerini, babalar1
ikinci Ebu Hanife olarak addedilen Cemaleddin el-Mahbibiden (6. 630/1233) almislardir.
Bu silsile Zerenceri (6. 512/1119), Serahsi (6. 483/1091), Halvani (6. 448/1057) ve Ebu Ali
en-Nesefl'ye kadar gitmektedir.”

Sadriigseria, fikih digindaki ilimlerle ilgili egitimini tamamladiktan sonra dedesi
Taciigserianin kendisi i¢in yazdig1 el-Vikdye'yi ezberlemistir. O, tahsil hayat: boyunca edebi
eserleri, Arapga terkip ve niikteleri, ahkdm ve mesail konulariyla ilgili fikhi eserleri ¢ok iyi
oztimsemistir. Sadriisserianin, donemin akli ve nakli ilimlerine dair konulardan haberdar
oldugu ifade edilmistir. Kaynaklarda gectigi tizere onun bilinen hocalar1 kendi aile gev-
residir. Aile disindan tek hocasi ise Hasan Bulgaridir.”® Kaynaklarda, Sadriisserianin ta-
lebelerinin isimleri ve sayilari ile ilgili malumat azdir. En meshur talebeleri, Muhdmmed

16 Bkz. Yaran, Rahmi, “Signaki’, DIA, (Istanbul: TDV Yay., 2009), 37: 164-165.

17 Bkz. Fahrettin Atar, “Abdiilaziz el-Buhari’, DIA, (Istanbul: TDV Yay., 1988), 1: 186-187.

18 Sadriigserianin hem baba hem anne tarafindan dedelerinin babasi da Sadriisseria diye bilinmektedir. Biiyiik
dedesinin lakabina “Ekber” ve “Evvel’, kendisininkine de “Asgar” ve “Sani” sifatlar1 eklenmistir. Calijmamizda
kendisi i¢in sadece Sadriigseria lakabi kullanilacaktur.

19 Kéasim b. Kutluboga, Tdcu't-terdcim, Tahk. Muhammed b. Hayr Ramazan Yusuf, (Dimagk: Daru’l-kalem,
1992), 203; Leknevi, Abdulhay, el-Fevaidii’l-behiyye fi teracimi’l-Hanefiyye, (Kahire: Daru’l-kitabi’l-Islami,
Trs.), 109; Zirikli, Hayreddin, el-Alam, (Beyrut: Daru’l-ilm Ii'l-melayin, 2002), 4: 197-198; Ahmet Ozel, Hanefi
Fikih Alimleri ve Diger Mezheplerin Meshurlari, (Ankara: TDV Yay,, 2014) 132.

20 Sitkrii Ozen, “Sadriigseria’, DIA, (Istanbul: TDV Yay., 2008), 35: 427.

21 Ozen, “Sadriigseria’, 35: 427.

22 Leknevi, 109; Bekdemir, 77.

23 Kutluboga, 203.

24 Ozen, “Sadriigseria’, 35: 427.

25 Leknevi, 109; Bekdemir, 77.

26 Leknevi, 109; Bekdemir, 77.
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b. Miibareksah el-Buhéri (6. 784/1383), Muhammed b. Muhdmmed b. el-Hasen b. Ali et-
Tahiri (6. 1420/822) ve Kara Hocadir (6. 1397/800). Kara Hoca, Sadriigserianin eserlerini
Anadolu’ya getiren ve Osmanli Medreselerinde ders kitab1 olarak okutmaya baglayan ilk
alimdir.”

Fikih alaninda temayiiz eden, akli ve nakli ilimlerde de olduk¢a yetkin bir sahsiyet
olan Sadriisserianin Tenkihu’l-ustil adli ustl ¢aliymasinin yani sira Serhu’l-Vikdye, en-
Nukdye ve Tadiluw’l-uliim gibi eserleri bulunmaktadir.®

Sadriigseria, Serhu’l-Vikaye® adli kitabi ile et-Tenkih ve buna yazdig et-Tavzih adli
eserleri yaninda Teftdzaninin bu serh igin kaleme aldig1 et-Telvih adli hasiye ile kendinden
sonraki alimler izerinde etkili olmus bir ustilciidiir. Bu eserler 6zellikle Osmanli medrese-
lerinde okutulan temel metinler haline gelmistir.**

Sadriisseria, Tenkihu’l-usiil adli eserinde Pezdevinin (6. 482/1089) Usil'ii, Razinin
(6. 606/1210) el-Mahsilii ile Ibni’l-Hacib'in (6. 646/1249) el-Muhtasarindaki konularin
Ozetini vermis ve bir bakima Hanefi ve mitekellim@in metotlarin1 mezcetmistir. Muellif
daha sonra bu eserini et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih adiyla serh ederek birgok konu-
da kendi gorislerini ortaya koymustur. Kendisinden sonraki ustl diisiincesini derinden
etkileyen bu ¢aliyma medreselerin temel kitaplar: arasinda yer almus, iizerine bir¢ok serh,
hasiye ve ta'lik yazilmistir. Bunlarin en meshuru Sadeddin et-Teftazaninin et-Telvih ild kes-
fi hakaiki’t-Tenkil'idir. Tenkihu’l-usill, miellifin serhi ve Teftazant’nin hasiyesiyle birlikte
bir¢ok defa basilmigtir.*!

Sadriigserianin, et-Tavzih fi Hall-i Gavamizi’t-Tenkih'te adeta dil bilgisi ve mantik
dersleri verdigi goriiliir. Miitekellimtin ustlciilerinin bazilari ile Sadriisseria gibi miiteah-
hir Hanefi ustlciilerin kitaplarinda mielliflerin ilmi mensubiyeti, kisisel birikim ve entel-
lektiiel egilimlerine gore degisiklik arz eden yaklagimlarin olmasi kaginilmazdir. Ozellikle
Tavzik’te, akil, teklif, hiisiin-kubuh, kanun koyucu irade gibi bircok felsefi kavram ve me-
seleyi, ustiliin temel meseleleriyle iliskilendirerek birer ustil problemi haline getirmistir. Bu
yoniiyle Tavzih, islam hukuk felsefesi muhtevali bir kitap olarak da degerlendirilebilir. Yine
Tavzih, fikih ustliniin, akli ve nakli ilkeleri biinyesinde barindiran nakli yoniiyle birlikte
akli bir ilim oldugunu gosteren en bariz drnektir.**

O, kokleri kelam, dil, felsefe ve mantik ve diger disiplinlerde bulunan akil, teklif, lafiz
ve hiistin-kubuh gibi mesele ve diisiinceleri ustl problemleriyle iliskilendirmek suretiyle
onlari birer ustl konulari haline getirerek fikih ustiliint canly, zengin, ilmi ve fikri zemin-
de tutmug bir ustl alimidir. Sayilan bu 6zellikleri Tavzih adli eserine basariyla yansitan
Sadriisseria bu kitabinda, Pezdevi, Rézi ve Ibni’l-Hacib'in mezkiir eserlerine fazlasiyla
miiracaat etmistir. Eserinde Fukahé4/Hanefi ve Miitekellimn/$afii metodunu birlestiren
Sadriigseria, memztc/karma metodla ustl yazan ilk miielliflerden biri olarak sayilmigtir.*®

Klasik ustille yazilan fikih ustilii eserleri zamanla yerini memzac ustl ile yazilmis eser-
lere birakmustir. Yukarida da belirtildigi tizere, Sadriisserianin fikih ustilii alanina dair telif

27 Bekdemir, 77-79.

28 Leknevi, 109-110; Ozel, 133-134.

29 Bu kitab1 gohretinden dolay1 miiellifin lakab1 olan Sadriigseria ile anilmaktadir. (Ozel, 133)

30 Leknevi, s. 109-110; Ozen, “Sadriisseria’, 35: 429.

31 Genis bilgi icin bkz. Ozen, “Sadriiggeria’, 35: 429.

32 Genis bilgi i¢in bkz. Katip Celebi, Kesfu'z-zuniin an esamit’l-kiitiibi ve'l-fiinin, 2 cilt, (Beyrut: Daru ihyai’t-
tiirasi’l-Arabi, Trs.), 1: 419; 2: 1971 vd.; 2020 vd.; Ozen, “Sadriisseria’, 35: 429-430; Ozel, 133-135; Bekdemir,
78-79.

33 Bekdemir, 75-76.
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Hicri VIIL. Asir Hanefi Usticiilerinin Bazi Hadis Meselelerine Yaklasimi: Sadriisseria Ornegi

ettigi Tavzih adli eseri bu tiiriin ilk 6rneklerinden biri olmustur. Ge¢mis dénemde yazilan
eserlerin metinlerinin bagka bir mezhebe mensup klasik metinle birlikte okunmasiyla elde
edilen bu ustl, ayr1 bir tasnif farkliligini da beraberinde getirmistir. Tavzih’in sistematigi
acisindan Pezdevinin usiliine tabi olan Sadriisserianin, Safii-Esari ekoliine kars: agik bir
tavir icinde olmasina ragmen Razi ve Ibni’l-Hacib'ten -onlara eserinde sik sik cevap verse
de- ziyadesiyle etkilendigi gozlenmistir.**

Biz de bu ¢alisgmada Sadriigserianin siinnet ve haberin cesitleri gibi bazi hadis ustli
konularina yaklagimini onun Tavzih adli eseri ¢ergevesinde tespit edip degerlendirmeye
calisacagiz.

2. Sadriisseria'nin Bazi Hadis Usiilii Konularina Yaklagimi

Bu bolimde Sadriigserianin Tavzikte® isledigi siinnet bahsinde, siinnet ve
haber gibi bazi hadis ustlii meselelerini ele alis1 tizerinde durulacak, tespitler yapilip
degerlendirmelerde bulunulacaktir.

2.1. Siinnet ve Hadis’in Tanimi

Stinnet boliimiiniin baginda Sadriisseria, siinnet ve hadisin kisa tanimini vermektedir.
Stinneti, Hz. Peygamber’in (sas) sozleri ve fiilleri olarak tarif etmekte, hadisin de sadece
Hz. Peygamber’in sozlerine has oldugunu belirtmektedir.*® Siinnet ifadesiyle ilk planda
kastedilenin Peygamber siinneti oldugu hususu Hanefi mezhebinin 6nemli fakihlerinden
Ebu Yusuf tarafindan da savunulmus® ve daha sonralar1 da genelde bu sekilde®® anlagilma-
ya devam etmistir.

Hanefi usticiiler kitaplarinda siinnet konusuna 6nem vermislerdir. Hanefi ustlciiler
eserlerindeki haber/stinnet bahislerinde bu konu ile ilgili anlayislarini ortaya koyarken bir
hadis usalii ingas1 yaninda, kendilerine yoneltilen elestirilere cevap verme ve sistemde yan-
lis olarak gordiikleri kurallar1 diizeltme diisiincesinin izlerini gérmek hemen her zaman
mimkiindiir.*® Ayrica siinnetin, belli bir 6l¢iide terim anlamiyla kullanilan bir kelime ola-
rak Hanefi imamlarina yabanci bir kavram olmadig: da bilinmektedir.*

Siinnet bahsine mistakil boliim agarak konuya verdigi 6nemi gosteren Sadriisseria,
tanimlama yaparken sadece sozleri ve filleri siinnet kapsamina almakta, hadisi de yalnizca
Hz. Peygamber’in sozlerine hasretmektedir. Boyle bir tanimlamanin hadiscilerin tanimla-
malariyla Ortiigtiigii soylenemez. Zira hadisgiler, hadisi soz, fiil, takrir, hilki ve hulki vasif
olarak Hz. Peygambere izafe edilen her sey, seklinde tanimlamaktadirlar. Hadisgilere gore

34 Bekdemir, 75-76.

35 Sadrigseria, Ubeydullah b. Mestd, Tenkihu’l-usil, (Teftaizaninin (6. 792/1390) Serhu’t-Telvih ale’t-Tavdih li
metni’t-Tenkih fi Ustli’l-Fikh (2 cilt) igerisinde), (Beyrut: Daruw’l-kiitiibi'l-ilmiye ,Trs.); a. mlf., et-Tavzih fi halli
gavamizi't-Tenkih, (Teftazaninin (6. 792/1390) Serhuw’t-Telvih ale’t-Tavdih li metni’t-Tenkih fi Usili’l-Fikh (2
cilt)igerisinde), (Beyrut: Daru’l-kiittibi’l-ilmiye , Trs.) Bu baskida en tstte Tenkih metni, altinda Tavzih metni en
altta ise Telvih serhi yer almaktadir. Sonraki dipnotlarda, Sadriigserianin sadece ismi referans gosterildiginde
kastedilenin bu baski oldugunu belirtmemiz gerekir.

36 Sadriigseria, 2: 3; Hz. Peygamber’in fiillerinin siinnetten sayilma ve baglayicihig ile ilgili bir degerlendirme
i¢in bkz. M. Sait Uzundag, “Actions of Prophet’s In terms of binding According To Hanafi Scholar Semerkandi
(6.539/1144)”, Contemporary Issues in Social Sciences and Humanities, 2017, s. 61-65, 62.

37 Mehmet Ozsenel, Ebii Yiisuf un Hadis Anlayigi, (Istanbul: Klasik Yay., 2011), 24.

38 Ornegin bkz. M. Sait Uzundag, “Semerkandli Hanefi Matiiridi Alim Mahmud b. Zeyd el-Lamisi ve Baz1 Hadis
Meselelerine Yaklasim1”, SUIFD, 2017, C: 8, S: 16, ss. 55-75, 67.

39  Demir, Hanefi Mezhebi Fikih Usitliinde Siinnet Anlay1si, 107.

40 I Hakki Unal, Imam Ebu Hanifenin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu,(Ankara: DIB Yay.,
2012), 144.
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stinnet genelde hadisle ayn1 anlamda kullanilmakta*' ve kisaca Hz. Peygamber’in yagam
tarzi olarak bize olan 6rnekligi seklinde tarif edilmektedir.

Hadisgiler arasinda haber de, Hz. Peygamber’in soz ve fiillerinden ibaret olan hadisin
es anlamlis1 olarak kullanilmistir. Bununla beraber, haber Hz. Peygamber’in hadislerine
itlak olundugu gibi, sahibe ve tabitindan gelen rivayetleri de i¢ine alir: Her hadise haber
denir; fakat her haber, hadis degildir.**

Ustl alimleri de stinneti, ser’i deliller i¢inde incelemislerdir. Onlara gore siinnet,
Kuran-1 Kerim diginda, Hz. Peygamberden ser’i bir hitkme delil olmaya uygun soz, fiil ve
takrir olarak sadir olan her seydir.*®

A,

Onemli Hanefi usticiilerinden olan Debtisi'ye gére Hz. Peygamber ile uzun siire
sohbeti olan yonetici ve fetva veren sahabenin uygulamalari da stinnettir. Debiisinin
sahébe s0z ve fiillerini siinnete dahil etmesi dikkat ¢ekicidir.*

Hanefi usticiilerin eserlerinde stinnet ile ilgili yaptiklar1 degerlendirmeler kendi usil
prensiplerinin bir geregidir. Zaten onlarin bu konu ile ilgili verdikleri 6rnekler de bu ger-
¢ege dikkat cekmekte ve vakiayi tespit gayesine hizmet etmektedir.* Siinnetin tanimu, islevi
ve kaynaklig1 noktasinda Sadriisserianin diger Hanefi ustlciilerden farkli diigiinmedigi
kolaylikla s6ylenebilir.

Sadriigseria, siinnet ve hadisin tanimlarini yaptiktan sonra ittisal, ittisalin keyfiyeti,
inkita, haberin mahalli (haberin mevzuunu teskil eden meseleler), sema, zabt, teblig ve tan
konularini isleyecegini belirtmektedir.*

Tavzil’i serh eden Teftdzani ise siinnet konusunu ele alirken stinnetin sozlik ve 1s-
tilah anlamlarini vermis, Hz. Peygamberden Kur’an disinda sadir olan séz ve fiiller
olduguna vurgu yapmustir.*” Teftazani devaminda ittisalden maksadin siinnetin bize ulas-
masy, ittisalin keyfiyetinden kastedilenin tevatiir, ravinin durumlar: ve sartlar1 oldugunu
bildirmektedir. Ittisalin zidd1 olan inkitadan, haberin mahallinden, ilk ravinin isitmesi
anlaminda semadan, son ravi vasitasiyla ulagsmasi manasinda tebligden bahsedildigini
kaydeden Teftazani boylece Sadriigserianin isledigi alt bagliklar hakkinda aydinlatici bilgi
vermektedir.*® Burada Sadriigserianin hadisin son ravi araciligryla ulagmast anlaminda
‘teblig’ kavramini kullanmasi ilgingtir. Bu durum hadis¢ilerin kullandiklar: kavramlarla
pek ortiismemektedir.

41 Talat Kogyigit, Hadis Usillii, (Ankara: 1967), s. 15; Murteza Bedir, “Siinnet”, DIA, (Istanbul: TDV Yay., ,(2010
150 :38.

42 Ibn Hacer el-Askalani, Nuhbetw’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, Tahk. Abdulhamid b. Salih b. Kasim, (Beyrut:
Daru Ibn Hazm, 2006), 81; Talat Kogyigit, “Ahad Haberlerin Degeri’, AUIED, 1966 Cilt: XIV ss. 125-142, 125.

43  Muhammed Mustafa el-Azami, Dirasat fi’l-hadisin-Nebevi, , (Beyrut: el-Mektebu’l-Islami, 1980), Talat Kog-
yigit, Hadis Istilahlari, (Ankara: AUIF Yay., 1980), 401; Abdulgani Abdulhalik, Hiicciyyetii’s-siinne, (Misir:
Daru’l-vefa, Trs.), 68; Abdulkerim Zeydan, el-Veciz fi usili’l-fikh, (Beyrut: Miessesetur-risale, 1997), 161,
Mustafa es-Sibai, es-Sunne ve mekanetuha fi’t-tesrii’l-Islimi, (Riyad: el-Mektebetu’l-Islami, 1998), 65; Ali b.
Muhammed el-Amidi, el-Thkam fi usili’l-ahkam, (Riyad: 2003), 1: 227; Muhammed Ebt Zehv, Hadis ve Ha-
disgiler, Terc. Selman Basaran, M. Ali Sonmez, (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2007), 30; 1; Sebahattin Erkmen,
Hanefi ve Séfii Usiilciilerin Siinnet Anlayisi (Debilsi ve Semini Ornegi), Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Hitit
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Corum: 2013, 42.

44 Recep Tuzcu, Hanefi Usiliinde Hadis -Debiisi Ornegi-, (Istanbul: IFAV Yay.), 63 ,2014.

45 Demir, Hanefi Mezhebi Fikih Ustliinde Siinnet Anlayist, 16.

46 Sadriisseria, 2: 3.

47  Sadrisseria, 2: 3.

48 Sadriisseria, 2: 3.
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Hicri VIIL. Asir Hanefi Usticiilerinin Bazi Hadis Meselelerine Yaklasimi: Sadriisseria Ornegi

2.2. Siinnet-Vahiy iliskisi
Sadriigserianin 11 alt baslikta isledigi meseleler icinde siinnetin mebdeinin vahiy ol-

masi, ge¢mis immetlerin seriatlerinin stinnetle iliskisi, sahébe sozleri gibi konularmn da
bulundugunu Teftazani, sézlerine eklemektedir.*’

Stinnetin mebdeinin vahiy olmasi yaklasimi Hanefi ustlciiler arasinda tanidik bir ta-
virdir. Zira onlar eserlerinin haber bahislerinde stinnetin degerinden ziyade siinnet olarak
aktarilan bilginin degerini ispatlamaya ¢aligmislardir. Stinnetin degeri ile ilgili islenen ko-
nular ise onun vahiy ile iligkisini ortaya koymaya yoneliktir.*

Stinnette vahiy kaynakli bilginin var oldugu, zira siinnetin, bir beser olarak Hz.
Peygamber’in asla bilemeyecegi ya da kendi bagina diledigi gibi hareket edemeyecegi ko-
nulari ihtiva ettigi belirtilmistir. Nitekim bilhassa ibadetler boyledir.” Bir bakima siinne-
ti, Kuran disinda Kur’anl tamamlayici bir kaynak veya ikinci miistakil bir kaynak degil,
muhtevast Kur'an'la biitiinliik icerisinde degerlendirilen, vahiy kavramiyla irtibath Hz.
Peygambere vahiy yolu ile iletilen mesaj ve uygulamalar®® seklinde degerlendirmek de
miimkiindiir. Buna gore Hz. Peygamber’in din olarak icra ettigi siinnet, vahiy mahsuliidiir;
diinya islerindeki goriigleri ve davranislari ise beseridir. Bu baglamda Kur’an vahyi ile Hz.
Peygambere Kuran disinda verilen vahyi ayirt etmek tizere “vahy-i metluvv” ve “vahy-i
gayr-i metluvv” tabirlerinin kullanildig1 bilinmektedir.** Ote yandan Selefiyye gibi hadis ve
stinneti vahiy kaynakli kabul eden kesimler de bulunmaktaduir.>*

2.3. Miitevétir, Meshur ve Ahad Haberler

Sadriigseria, bundan sonra haber cesitleri konusunu islemekte ve soyle devam etmek-
tedir: “Sayillamayacak ¢okluklari, adaletleri ve farkli yerlerden olmalar1 nedeniyle yalan
tizerine birlesmeleri diistintilemeyecek derecede topluluklar olarak bu 6zellikleri de her
tabakada devam etmis olanlarin aktardig: haber miitevatirdir. Bu ozelliklere ilk donem-
den sonra kavusmugsa meshur, bu 6zellikleri tasimiyorsa haber-i vahiddir”*® Sadriisseria
miitevatirin ilm-i yakin, meshurun ilm-i tumanine ifade ettigini kaydederek miitevatir-
deki sayilamayacak ¢okluk, haber verenlerin disiincelerinin ve yerlerinin farkli olusu gibi
hususlarin yalan tizere birlesmis olma ihtimalini tamamen yok ettigini ve bu yiizden yakin
(kesin bilgi) ifade ettigini belirtmektedir.*®

Sadrusseria’ya gore meshur haber ilm-i tumanine ifade etmekte ve nefsi mutmain kil-
maktadir. Ancak bu sadece bir zandir ve yakinin kendisi degildir.”

Meshurun hitkmiinii agiklarken ilk dénemde haber-i vahid iken sonra tevatiir seviye-

49 Sadriigseria, 2: 3.

50 Demir, Hanefi Mezhebi Fikih Usiiliinde Siinnet Anlay1st, 105.

51 Ahmet Keles, “Siinnet Vahiy Iliskisi’, Dicle Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1999, cilt: I, ss. 151-194, 189.

52 Hikmetullah Ertas, “Stinnet Vahiy midir?”, Asos Journal: The Journal of Academic Social Science, 2017, cilt: V,
say1: 42, s. 227-243, 241.

53 Ahmet Onkal, “Vahiy-Siinnet Iliskisi ve Vahy-i Gayr-i Metluvv’, Kuran ve Siinnet Sempozyumu (1-2 Kasim
1997) Bildiriler, 1999, s. 55-69, 68; Mehmet Erdogan, Vahiy-Akil Dengesi A¢isindan Siinnet, (Istanbul: IFAV
Yay., 2009), 70; Siinnet-Vahiy Iliskisine Dair Iddialar, Ihtilaflar ve Delilleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Mus-
tafa Geng, Siinnet-Vahiy liskisi, (Istanbul: Kitabi Yay., 69 ,(2009 vd.

54  Genis bilgi igin bkz: Mazhar Tung, Cagdas Selefiyye'nin Hadis Anlayis: (Suudi Arabistan Ornegi) Bayburt 2015;
a. mlf,, “Suud Selefiyyesinin Hadis Anlayist’, e-Sarkiyat Islami Arastirmalar Dergisi, Cilt:9, Sayr:1, Nisan 2017,
5. 393-394)

55 Sadrisseria, 2: 3.

56 Sadriisseria, 2: 4.

57 Sadrisseria, 2: 4.
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sinde devam ettigine isaret ederek su ifadeyi kullanmaktadir: “Meshur, ilk donemde haber-i
vahid ise de, sahabe neslinin Hz. Peygambere yalan isnad etmekten miinezzeh oluslar1 goz
oniinde bulundurulmalidir. Daha sonraki tabakalarda da tevatiir seviyesinde devam ettigi

icin (meshur haber) ilm-i tumanine ifade etmektedir”*

Yukarida goraldigu tizere miitevatir haber i¢in yaptig1 tanimda Sadriisserianin ken-
disinden 6nceki Hanefi ustilctilerden farkli diisiinmedigi goriilmektedir. Tanimu, esas aldi-
&1 ustlciilerden olan Pezdevininki ile tamamen ortiismektedir.” Ancak onun da Pezdevi
gibi miitevétir haber konusunda adalet sartini ileri siirmesi dikkat ¢cekmektedir. Halbuki
adalet sartinin, diger bazi sartlarla beraber miitevatir i¢in gerekli gérillmesi cogunluk tara-
findan tasvip edilmemigtir.®°

Sadriigserianin miitevatirde oldugu gibi meshurun tanimimda da Hanefi ustlciilerle
ayn1 diisiindtigli ortaya ¢ikmaktadir. Zaten, fikihgilar nazarinda meshur, ‘ilk asirda turuku
bir tek oldugu halde (tek bir senedle geldigi halde), sonraki asirlarda sohrete ulasan ve tu-
ruku (ravi sayis1 bakimindan) tevatiir derecesine ytikselmis olan haberdir.®*

Meshur haberin tarifi noktasinda genelde ustilciilerle hadisciler arasinda, 6zelde
Hanefiler’le diger ekoller, hatta ¢ok defa ayni ekole mensup ustilciiler arasinda bakis agist
farkliligindan kaynaklanan degisik yaklagimlar vardir.®*

Cessas'in meshurun bir kismini miitevatirin kapsaminda goren, Debtisi'nin miitevatiri
meshurun kapsaminda sayan, Serahsi, Pezdevi ve digerlerinin ise meshuru bagimsiz bir
kisim olarak konumlandiran taksimleri bir yoniiyle epistemolojik deger ve rivayet sekli
ekseninde olmugsa da bir yoniiyle ilk imamlarin dilindeki meshur ve méruf gibi nisbi bir
kapalilik tastyan kavramlarin yorumlanmasindan kaynaklanmistir. Hanefi ustilciileri ara-
sinda haberlerin taksim ve tanim1 konusunda genelde iki yol izlenmistir. Cessas tarafindan
sistemlestirilen birinci yaklasima gore haber miitevétir ve 4had seklinde ikiye ayrilmakta ve
meshur haber, Hanefiler disindaki ¢ogunlugun benimsediginin aksine ahad haberin degil
miitevatir haberin kapsaminda ve onun iki tiiriinden biri olarak yer almaktadir.®®

A A

Cessas ve Debiisinin taksiminden farkli olarak Serahsi ve Pezdevi'ye ait miitevatir,
meshur ve ahad seklindeki tiglii taksimin sonraki Hanefi ustilciilerinin ¢ogunlugu tarafin-
dan benimsendigi goriilmektedir. Bu taksimde meshur haber, miitevatir haberin ve haber-i
vahidin disinda onlardan farkl tiglincii bir kategoridir. Serahstnin meshur haberin “fi
hayyizi't-tevatiir” diye isimlendirildiginden bahsetmesi onun miitevatire daha yakin dur-
dugu kanaatine sahip oldugunu iméa eder.*

Sadriigserianin meshur habere yaklasimi ise daha ¢ok hadisgilerin yaklagimina ben-
zemektedir. Nitekim o, haber-i vahidi tevatiir seviyesine ulasamamais haber diye nitelendi-
rirken bunu hissettirmektedir.®®

Bilindigi tizere hadisgiler meshuru, 4had haber i¢inde onun bir alt bashig1 olarak
islerken, Hanefiler miitevatir ve 4had ile birlikte ti¢iincii bir gesit olarak ele almiglardir.

58 Sadriigseria, 2: 5.

59 Pezdevi, Fahru’l-islam Ali b. Muhammed, Usilu’l-Pezdevi, (Kenzuw’l-Vusil ild Marrifeti’l-Usil), (Karagi: Mir
Muhammed Kiitiiphanesi Yay., Trs.), 150.

60 Agitoglu, s. 24.

61 Kogyigit, Hadis Usiilii, 125.

62 H. Yunus Apaydin, “Meshur”, DIA, (Ankara: TDV Yay., 2004), 29: 368.

63 Pezdevi, Usil, 152; H. Yunus Apaydin, “Meshur’, DIA, 29: 368.

64 Serahsi, Ebi Bekr Semsir’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed, Usilus-Serahsi, (Beyrut: Daril-Kiitibi'l-
Hmiyye, 1993), 1: 291; H. Yunus Apaydin, “Meshur’, 29: 368.

65 Sadriisseria, 2: 4.
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Hicri VIIL. Asir Hanefi Usticiilerinin Bazi Hadis Meselelerine Yaklasimi: Sadriisseria Ornegi

Hanefiler'in 4had haber ve miitevatir haberin yaninda bir ara kategoriye ihtiya¢ duymalar1
ilke bakimindan tutarliligs siirdiirme arayigidir.%

Hanefiler ilke olarak 4had haberlere dayanip nassa ildvede bulunma imkanini kabul
etmezken, gelenekte bazi dyetlere o nasslarin acik¢a gerektirmedigi ilavelerin getirildigi
ve bunun yaygin onay kazandig1 goriilmektedir. Nesh anlamina gelen bu ilaveyi zan ifade
edebilen ahad haberlerle yapmak miimkiin degildir. Bu ilaveyi gerceklestirmeye yarayacak
miitevatir haber de bulunmadigindan geriye tek yol kalmaktadir, o da ikinci nesildeki yay-
gin kabuld, fakihlerin veya genelde ulemanin o haberi hiiccet saymasini ve o haber {izerin-
de icmé olugmasini asli itibariyle 4had olan habere yansitmaktir.””

Meshur haberin, Hanefi ustlciilerinin ¢ogunlugunca ahad ile miitevétir arasinda
inkar1 en azindan dalalet sayilacak sekilde bir ara kategori olarak kabul edilmesi®® ve yine
Cessas tarafindan miitevatir seviyesine ¢ikarilmasi agikga ikinci ve tGigiincii nesle olan gii-
venin sonucudur.®

Sadriigserianin haber-i vahid ile ilgili soyledikleri de pek bilinenin disinda degildir.
Ama suna vurgu yapmak gerekir ki, ‘tevatiir seviyesine ¢ikmadikea sayiya itibar edilmez’
ifadesiyle adeta miitevatirin disindaki haberlerin -megshur da dahil- haber-i vahid olaca-
gin1 ifade etmektedir.”® O, haber-i vahidin zann-1 galib ifade ettigini belirtmektedir.” Sart-
lar1 sagladig1 takdirde haber-i vahidin amel etmeye yeterli oldugunu sézlerine ekleyen
Sadriigseria, bazilarina gore ise haber-i vahidin ilim ifade etmedigini, ilim ifade etmeyen
seyin ameli de gerektirmeyecegini kaydeder. Bu goriiste olanlar “Hakkinda kesin bilgi
sahibi olmadigin seyin pesine diigme.” ayetini’* delil gostermektedirler.” Sadriisserianin
aktardig: diger bir goriis ise baz1 hadis¢ilerin gortistidiir: Haber-i vahid ameli gerektirdigi
i¢in ilim ifade eder. Zira amel de ancak ilim ile olur. Bu goriise delil olarak getirilen ayet su-
dur: “Miiminlerin hepsinin toptan sefere ¢ikmalar: dogru degildir. Onlarin her kesiminde bir
taife/grup dinde (dini ilimlerde) genis bilgi elde etmek ve kavimleri (savastan) dondiiklerinde
onlari ikaz etmek igin geride kalmalidir. Umulur ki sakinirlar”* Ayette gegen taife bir ve
daha ¢ok kisiyi ifade eder. Ote yandan bu konuda siinnetten de su deliller getirilmistir: Hz.
Peygamber hediye konusunda Berire’nin, hediye ve sadaka konusunda Selman’in haberini”
kabul etmistir. Ayrica teblig, irsad ve resmi gorevlerle sahislari uzak yerlere gondermis, tek
olan bu kisilerin haberlerine glivenmistir.”® Sadriisseria, bu delilleri siraladiktan sonra bir
haberle amel etmek i¢in onun kat’i ilim ifade etmesi gerekmedigini, boyle bir haberin yakin
ifade etmemesini aklin da anlayabilecegini sozlerine eklemektedir. Bunun yaninda ahirete
taalluk eden haberlerin de baglanmayi gerektiren haberler olmakla beraber bu haberlerin
haber-i véahid tiiriinden olabilecegini, ancak bu konuda farkli gériiglerin de bulundugunu

66 Apaydin, “Meshur’, 29: 369.

67 Apaydin, “Meshur”, 29: 369.

68 Pezdevi, 152.

69 Apaydin, “Meshur”, 29: 369.

70 Sadrisseria, 2: 4.

71 Sadriisseria, 2: 5.

72 lsra, 17/36.

73  Sadriisseria, 2: 5.

74 Tevbe, 9/122.

75 Hz. Peygamber, bir keresinde kendisine yas hurma ikram edildiginde, ‘bu sadakadir’ diyerek kendisi yememis,
ama ashabina ‘siz yiyebilirsiniz, demistir. Bagka bir seferinde ise ‘bu hediyedir’ diyerek kendisi de yemis, asha-
bina da yiyebileceklerini buyurmustur. (Teftazani, 2: 7)

76 Sadrisseria, 2: 6.

18

Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi



kaydetmektedir. Bu durumun sadece ahiret ile ilgili degil diger itikadi konularda da boyle
oldugunu belirten Sadriisseria, tartigmalara da deginmis olmaktadir.””

Aslinda Hanefiler icinde, Eb(i Hanife (6. 150/767) ve talebelerinin, siinneti, miitevatir’®,
meshur” ve 4had®* olarak isimlendirdikleri ve bu sekilde taksim ettikleri kendi ifadelerine
dayanilarak net bir sekilde sdylenemez. Zira Imam-1 Azam ile 6grencileri Imam Muham-
med (6. 189/804) ve Ebli Yusuf’un (6. 182/798) stinnet konusunda kullandiklar: ifadelerin,
fikih ustiliiniin sistematik hale geldigi donemlere gore daha kapali oldugu goriiliir. Haber-
lerin miitevétir, meshur ve ahad seklinde ayrilmasi kendilerinden ¢ok sonra yasayan Isa
bin Eban ve Cessas ile ¢ekirdeklerini vermis, Debisi ile sekillenmeye baslanmuis, Serahsi ve
Pezdevi ile yerlesmis bir taksimdir.®!

Ittisal agisindan haber, ilk dénemlerden itibaren gesitli ayirim ve tariflere tabi
tutulmugsa da genel olarak Hanefiler haricindeki cogunluk ve 6zellikle hadisgiler tarafin-
dan haberin miitevatir ve ahad seklinde iki ana boliime ayrilmasi1 benimsenmistir. Tevatiir
derecesine ulasmamig haberler haber-i vahid olarak kabul edilmistir. Sadriigseria ise, her
ne kadar kendisinden 6nceki Hanefiler gibi siinneti ittisal yoniinden miitevatir, meshur ve
dhad diye taksim etse de o, meshur hadisin temelde haber-i vahid olduguna adeta vurgu
yapmuistir.*?

Usulctilerin bir¢ogu haber-i vahidin bilgi kaynagi olmadig1 goriisiindedir. Haber-i
vahidin bilgi gerektirmemesinin anlami, haberin yalan olmasimnin veya haber hususunda
vehme distilmiis bulunmasinin miimkin olusudur. #

Islam ulemasimin bityiik cogunlugu, sahth oldugu belli olmus a4had haberin, dinde
hiiccet olarak kullanilmasi ve onunla amel etmenin gerekli oldugu tizerinde birlegmislerdir.**

Miitevatir ve meshur haberle beraber ahad haber konusunda da Pezdevi ile birlikte
Sadrugseria Ebti Hanife'nin hadlerde haber-i vahidi kabul etmedigini soylerken; Abdulaziz
el-Buhari ve Baberti ise Ebti Hanife'nin hadlerde haber-i vahidi kabul ettigini soylemislerdir.
Abdulmecid et-Tiirkmani ise bu son goriisiin daha sahih oldugunu séyler.®

Hanefilerden Ebt Yusuf ve Cessds da haber-i vahidlerle hadlerin diistiriilmemesi ka-
naatindedirler. Serahsi, Pezdevi ve sonraki miiteahhir Hanefi fukahasinin da bu goriiste
oldugu ifade edilmistir.®

Hadislerin fikih alaninda Kur’ana gore tafsilath ve farkli hitkiimler ihtiva etmesi, bii-
yiik bir kisminin ahad yolla gelmis olmasi, lafzen ve mana ile nakledilen hadisler ve sahabe
sozleri arasinda bazen farklhiliklarin bulunmas: gibi nedenlerle hadisler daha ¢ok tartigma
konusu olmustur. Hadisin kabulii veya terki, hadisle amel ve hadise aykir1 ictihadda bu-
lunma gibi iddia ve isnatlar 6zellikle Hanefi fakihleri arasinda hig eksik olmamustir. Eba
Hanife ve talebelerinin hadisi kabulde ve yorumlamada takindig: tavir 6teden beri diger

77  Sadriisseria, 2: 6.

78 H. Yunus Apaydin, “Miitevatir’, DIA, (Istanbul: TDV Yay., 210 :32,(2006.

79 H. Yunus Apaydin, “Meshur’, DIA, (Ankara: TDV Yay., 2004), 29: 370.

80 H. Yunus Apaydin , “Haber-i Vahid”, DIA, (Istanbul: TDV Yay., 1996), 14: 359.

81 Erkmen, 48; Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet,119.

82 Sadriisseria, 2: 4; bkz. Bekdemir, 81.

83 Apaydin, “Haber-i Vahid”, 14: 356.

84 Kogyigit, “Ahad Haberlerin Degeri’, 132.

85 Bu konuda detayli bilgi i¢in bkz. Abdulmecid et-Tiirkmani, Dirasat fi Usiilil-Hadis Ald Menheci’l-Hanefiyye,
Karagi: 2009, 360. Bu konu hakkinda genel bilgi i¢in bkz. Talip Tiircan, “Haber-i vahidlerin Hadd Cezalar1
Bakimindan Kaynak Olma Degeri,” Islami Arastirmalar Dergisi, C.15, S. 4, 2002, $5.573-582.

86 Tiircan, 578.
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mezhep fakihleri ve hadisciler tarafindan tartisma konusu yapilmistir. Fakat bu hususta
mezhep taassubundan ve cedel ortamindan kaynaklanan asir1 ithamlar goz ardi edilirse,
Hanefiler'in de sahih hadis bulundugu ve onunla te4ruz eden daha kuvvetli bagka bir delil
bulunmadig: siirece bu hadisle amel ettigi, hadisle kiyas ¢atistiginda kural olarak hadisi
tercih ettikleri, ancak hadisleri kabulde ve yorumlamada birtakim farkli metot ve yakla-
simlarimin bulundugu, séz konusu tartigma ve ithamlara da esasen bu farkliliklarin yol
actig1 kolaylikla goriilecektir.®”

Sonug

Fikih usalii, diger ilim dallariyla baglantili ve hayatin her alaniyla ilgili bir ilim ol-
dugundan bu durum, ustl alimlerinin ¢ok y6nlii olmalarini gerekli kilmistir. Disiplinler
arasi ¢alisabilen veya birden ¢ok ilim alanini mezcedebilen alimler etkili olmayi ve dikkat
¢eken orijinal eserler ortaya koymay: basarabilmislerdir. Diger mezheplerde bulundugu
gibi Hanefi mezhebi i¢inde de bu 6zelliklere sahip 4limlerin bulundugunu sdylemek miim-
kiindiir.

Hicri VI. Asir sonrasi ‘klasik sonrast donem’ olarak Hanefi ustilciileri iginde ilmi ha-
reketliligin devam ettigi ve ¢ok sayida eserin ortaya ¢iktig1 bir devir olmustur. Hicri VIIL
Asir da 6nemli ustlciilerin kendini gosterdigi bir asirdir. Bu asrin goze ¢arpan bir ustlcisi
de Sadriisseria olmustur. Tenkihu’l-usiil adli eserinde bir bakima Hanefi ve miitekellimtn
metotlarint mezcetmistir. Miellif daha sonra bu eserini et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih
adiyla serh ederek bir¢ok konuda kendi goriislerini ortaya koymustur. Onun bu eserde
adeta dil bilgisi ve mantik dersleri verdigi goruliir. Tavzih, islam hukuk felsefesi muhtevali
bir kitap olarak da degerlendirilebilir. Sadriigseria, memzuc/karma metodla ustl yazan ilk
mielliflerden biri olarak sayilmistir.

Sadrusseria, Tavzih adli eserinin stinnet boliimtintin baginda stiinnet ve hadisin kisa ta-
nimini vermektedir. Stinnet bahsine miistakil boliim agarak konuya verdigi 6nemi gosteren
Sadriigseria, tanimlama yaparken sadece sozleri ve filleri siinnet kapsamina almakta,
hadisi de yalnizca Hz. Peygamber’in sozlerine hasretmektedir. Boyle bir tanimlamanin
hadisgilerin tanimlamalariyla ortiistiigi soylenemez. Onun, haberin son réavi vasitasiyla
bize ulagmasi anlaminda ‘teblig’ kelimesini kullanmig olmas: da dikkat ¢ekicidir.

Sadriigseria, bundan sonra haber gesitlerini agiklamaya girismekte miitevatir, mes-
hur ve haber-i vahid konularmi islemektedir. Miitevatir haber i¢in yaptig1 tanimda
Sadriigserianin kendisinden onceki Hanefi ustlciilerden farkli diisiinmedigi goriilmektedir.
Ancak onun da Pezdevi gibi miitevatir haber konusunda adalet sartini ileri stirmesi dikkat
¢ekmektedir. Halbuki adalet sartinin, diger baz1 sartlarla beraber miitevatir i¢in gerekli
goriilmesi cogunluk tarafindan tasvip edilmemistir.

Sadrigserianin meshurun taniminda da Hanefi ustlciilerle ayni disiindiigi ortaya
¢ikmaktadir. Sadriigserianin meshur habere yaklagimi ise daha ¢ok hadisgilerin yaklasi-
mina benzemektedir. Nitekim o, haber-i vahidi tevatiir seviyesine ulagamamig haber diye
nitelendirirken bunu hissettirmektedir.

Sadriigserianin haber-i vahid ile ilgili soyledikleri de pek bilinenin disinda degildir.
Ama suna vurgu yapmak gerekir ki, ‘tevatiir seviyesine ¢tkmadikga say1ya itibar edilmez’
ifadesiyle adeta miitevatirin disindaki haberlerin -meshur da dahil- haber-i vahid olacag:-
n1 ifade etmektedir.

87 Bardakoglu, 16: 14.
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Konular: agiklarken, anlagilir bir iislupla, gerektiginde ayet ve hadislerden de delil ge-
tirdigi goriilen Sadriisseria, yeri geldiginde farkli goriislere yer vermistir. Bu goriisleri ve
tartismalar1 kaydeden Sadriigseria, bazen tercih ettigi goriisleri kendi mezhebi veya eserine
ana kaynak kabul ettigi Pezdevinin goriislerine muhalif olsa bile ortaya koyabilmistir.
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