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Ehl-i Beyt Mensuplarinin Dénemin iktidarlari ile Olan
Iliskileri”

Zekeriya DOGRUSOZLU"

Ozet: Hz. Peygamber'in vefatindan sonra Hz. Ali'nin nasla tayin edilerek imam oldugunu savunan
imamiyye Siasi, imametin Ehl-i Beyt kanal ile tevariis ettigine ve bu yolla on iki imanmn Allah tara-
findan segildigine inanmistir. Ancak tarihte bu vak'a inanildig1 gibi gerceklesmemistir. Hz. Ali,sira-
siyla Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’dan sonra halife olmus, oglu Hz. Hasan da alt1 aylik hali-
feliginden sonra sulh yoluya halifeligi Muaviye'ye tevdi etmistir. Sonrasinda da Ehl-i Beyt'ten kimse
halife olmamistir. imamiye Sia's1 bu durumu, dénemin iktidarlarinin Ehl-i Beyt'in imametini gasp et-
tigi iddiasiyla agiklamis ve bu dénemde Ehl-i Beyt mensuplarini her tiirlii baskiya ve zulme maruz
kaldig1 dahasi s6z konusu biitiin imamlarin éldiiriildiigiinii savuna gelmistir. Makalemizde mezkir
iddialarin tarihi vak'aya uygunlugu dénemin tarihi siireci icerisinde tartismaya acilmis ve iddia edil-
digi gibi Ehl-i Beyt imamlarinin devaml baski gérmedigi, dénemin iktidarlarin ile olan iligkilerinin
inisli ¢cikigh bir seyir izledigi savunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ehl-i Beyt, Iimamiyye Sias1, Abbasi Ogullari, Ummeyye Ogullari.

Abstract: Imamiyye Shia, who advocates that Ali was appointed as an imam through open provision
(which can be verse or hadith) after the death of Prophet Mohammed, believes that Imamate is trans-
ferred through the Ahl al-Bayt ( People who are descended from Prophet’s family). Also they believe
that Twelve Imams were chosen by God (Allah) by this way. But this phenomenon has not came true
as it is believed in history. Ali became Caliph after Ebubakr and Omar. His son Hasan had abdicated
from the Caliphate and handed over his authority to Muaviye after six month in which he served as a
Caliph. Subsequently no member of the Ahl al-Bayt had become caliph after this event. Imamiye Shia
explained this case by claiming that the ruling powers of the period had usurped the Imamate of the
Ahl al-Bayt. However they argued that members of the Ahl al-Bayt were subjected to all kinds of opp-
ression and persecution, furthermore, all imams were killed in this period. In this article, these claims
of historical writings’ appeal to the case are opened to debate within the historical process of the
period. Besides, it is defended that it is not the case that they have been subjected to constant pres-
sure but the relations of the Ahl al-Bayt imams with the ruling powers of the period were going with
ups and downs.

Key Words: Ahl al-Bayt, Imamiyye Shia, Abbasians, Umayyads.

*Bu makale “Tmami-Sii Kaynaklarda On Dért Masum’un Oliimii ile Tlgili iddialar” adh Yiiksek
Lisans tezimizden tiretilmistir.
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Giris

Ehl-i Beyt, Kur’an ve hadis literatiiriinde kendisine yer bulan bir kavram-
dir. Arapca’da “ev halki” anlamina gelen bu kavramin tizerinde ittifak edilen bir
tanimindan s6z etmek giigtiir. Ehl-i Beyt terkibi, cahiliye donemine ait kullanim-
larinin yam sira Islami dénem ile birlikte 6zellikle Hz. Peygamber’in yakin akra-
balarini ifade eden bir kavram olmustur. Ancak bu kavramin Hz. Peygamber’in
hangi akrabalarini kapsadigi konusunda farkli degerlendirmeler yapllmlgtlr.1 Bu
degerlendirmeler igerisinde makalemize konu olan Imamiyye Sia'sinin yapmig
oldugu tanima gore Ehl-i Beyt, Hz. Muhammed, Hz. Ali, Hz. Fatima, Hz. Hasan
ve Hz. Hiiseyin ile onun soyundan gelen dokuz imamu icine alan on dort masu-

mun sahsiyetini ifade eder.?

Imamiyye Sia'sinin Ehl-i Beyt mensuplarinin siirekli bask1 gérdiigii iddia-
sina mesned olan donem Hz. Peygamber'in vefat1 sonrasindan on ikinci imam
Muhammed el-Mehdi'nin kayip olusuna kadar ki zaman dilimidir. Buna gore
imamet, mesru sahipleri olan Ehl-i Beyt'ten gasp edilerek alinmistir. Dénemin
halifeleri bununla da yetinmemis, kendi iktidarlarina tehdit olarak gordiikleri
Ehl-i Beyt mensuplarina her tiirlii siddeti reva gormiislerdir. Bu siddet siirgiin-
lere, hatta katliamlara kadar varmistir.?

Hz. Hasan'in (6.50/669) halifeligine kadar yoneticiler farkli uygulamalarla
basa gelmistir. Hz. Hasan ile anlasarak iktidar1 devralan Muaviye, oglu Yezid b.
Muaviye'yi veliaht tayin etmesiyle halifelik Emevi hanedanin tekeline ge¢mistir.
Altmis y1llik Emevi iktidari, Ehl-i Beyt'in de mensup oldugu Hasimi kabilesinden
olan Abbas ogullarinin isyan etmesi ile son bulmus ve iktidarin basina Abbasi
hanedan1 ge¢mistir. Yonetimin basinda iki farkli hanedan goren Ehl-i Beyt men-
suplari, onlarla olan iliskilerinde istikrarl bir seyir izlememistir. Bu sebeple Ehl-

! Ehl-i Beyt terkibi ile ilgili farkli degerlendirmeler icin bkz: Mustafa Oz, "Ehl-i Beyt', DIA

X, 498-501, Namik Kemal Karabiber, “Erken Dénemde Ehl-i Beyt Tasavvuru ve Farklilasma Sii-

reci: Abbas Ogullari-Ali Ogullar1 Ornegi”, Geng Akademisyenler flahiyat Arastirmalar1 Sem-

pozyumu, s. 281-282. Giilgiin Uyar, Ehl-i Beyt, s.33.

2 es-Sad ik, el-I'tikddat,s.101;Tabersi, Mecmau'l-beyin, VII/107.

3 S6z konusu iddialar i¢in bkz.Tabatabai, slam'da Sia, s. 245-278; Ca'feriyan, el-Hayatii’s-
Siyasiyyetii ve’l-Fikriyyetii li Eimmeti Ehl-i Beyt, 1/8-9; el-Beyati, Sehadetii’l-Eimme, s. 7-15;
es-Saffar, Eimmetii Ehl-i Beyt: Risaletun ve Cihadun, s. 38-88.
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i Beyt'in donemin iktidarlar1 olan iligkilerini bu dénem boyunca yonetimin ba-
sinda bulunan iki hanedan iizerinden takip etmeye ¢alistik.

a. Ehl-i Beyt'in Emeviler ile Olan liskileri

Islam oncesinde, Ehl-i Beyt'in mensup oldugu Hasim ogullar ile Ku-
reys’in diger biiyiik kolu olan Umeyyeogullar1 (Emeviler) arasindaki siyasi ilis-
kilerin genel olarak bir niifuz miicadelesi seklinde gectigi sbylenebilir.4 Hz. Pey-
gamber ve ilk iki halife déneminde bu siyasi iliskiler nispeten siik{inet bulmus
ise de Hz. Osman (6.35/656) zamanindan itibaren tekrar gerginlesmeye baslamis-
tir. Bu ¢ekisme Hz. Ali'nin (6.40/661) hilafeti sirasinda tamamen giin yiiziine ¢ik-
mistir. Bu donemde Hz. Ali tarafindan yonetimden uzaklagtirilan Umeyye Ogul-
lar1’nin muhalefeti sonucu Cemel ve Siffin gibi on binlerce miisliimanin kaninin
dokiildiigii i¢ savaslar meydana gelmistir. Emevilerin iktidar1 haksiz bir sekilde
ele gecirmesi sonucunda ise bu iki aile arasindaki gerginligin gecmise nispetle
daha siddetli bir boyut kazandig1 gérﬁlmﬁgtﬁr.S

Yine bu dénemde Hagim Ogullari ile Umeyye Ogullar1 arasindaki eski ge-
kismeler hatirlanip giindeme getirilmistir. Her firsatta, Umeyye ogullar1 her fir-
satta, Hasim Ogullar1 tarafindan daha 6nce haksizliga ugratildiklarini, bazi ya-
kinlarinin Bedir'de oldiirtildiigiinii dile getirirken; Hasim Ogullar1 da Hz.
Hamza'ya yapilanlari giindeme getirmis ve Umeyye Ogullari’'nin Hz. Ali ile olan
miicadelesini daha 6nce bu ailenin Hz. Muhammed ile olan miicadelesine ben-
zetmi@tir.6

Hz. Hasan'in antlagsma yolu ile hilafeti devretmesi sonucunda iktidar ta-
mamiyla ele geciren Muaviye b. Ebi Siifyan'in (60/680) Emevi Devleti'nin temel-
lerini attiktan sonraki ilk isi, Hagim Ogullari’n1 yonetimden tamamen uzaklastir-
mak olmustur. Bununla da yetinmeyen Muaviye halk arasinda Hz. Ali ve yakin-
larina duyulan bagliligin izlerini silmek i¢in elinden geleni yapmustir. Yine bu
donemde, Hz. Ali Ogullari ile taraftarlari, Muaviye tarafindan dolayli veya dog-
rudan gozden diisiiriilmeye, sindirilmeye ve cesitli sekillerde cezalandirilmaya
ga11§11m1§t1r.7 Oyle ki bu dénemde cuma ve bayram hutbelerinde minberlerden

4 Detayl1 olarak bkz. Ibrahim Saricam, Emevi-Hasimi iliskileri, s. 30-104.
5 Giilgiin Uyar, Ehl-i Beyt, s. 75.

¢ Saricam, Emevi-Hagimi iliskileri,s. 401.

7 Sarigam, Emevi-Hagimi iligkileri, s. 403; Uyar, s. 76.
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alenen Hz. Ali’ye sebbedilmis, onun ailesine kars1 valiler kanali ile yipratma si-
yaseti uygulanmls;.’clr.8 Hatta halka dinletilmesi i¢in, Hz. Peygamber'in uygula-
malarinin aksine hutbe farz namazindan 6ncesine aldirilmistir. Bu kotii muame-
leyi el-Muhall4 adl1 eserine tagtyan Ibn Hazm, ‘Cuma Namazi’ konusunu islerken
meseleye soyle yer vermistir:
“Umeyye Ogullari, halkin namazdan sonra dagilip gitmesinden ve kendi hutbele-
rini dinlememesinden dolay1 hutbeyi namazdan 6nce okumak seklinde bir bidat
¢ikardilar. Halkin dagilip gitmesinin sebebi ise onlarin hutbede Ali b. Ebi Talib'e
(a.s) lanet okuyup kiifretmeleriydi. Miisliimanlar buna tahammiil edemedikleri

i¢in kagip gidiyorlardi ve bu konuda hakhy(:hlar.”g

Bu uygulamaya siddetli bir sekilde kars1 ¢ikan Hz. Hasan, Muaviye ile
yaptig1 sulh antlasmasinda Hz. Ali'ye sebbedilmesinden vazgecilmesi sartin1 da
ileri siirmiistii. [lk 6nce tiim sartlar1 kabul ettigini agiklayan Muaviye, diger sart-
larin 6nemli bir kismini yerine getirmedigi gibi, Hz. Ali'ye sebbetme uygulama-
sina da son vermemistir. Hz. Ali'ye yapilan bu hakaretlerin Muaviye'nin kendi
kabilesini dahi rahatsiz ettigini ifade eden Ibn Ebi'l-Hadid, Cahiz’dan su rivayeti
nakletmistir:

Umeyye Ogullari'ndan bir grup Muaviye'ye giderek, “Ya Emirii'l-Miiminin! Artik

arzularma ulastin. Ne olur bu adama (Hz. Ali'ye) kiifiir ve lanet etmeyi biraki-

ver”dediler. Muaviye dedi ki: “Hayir vallahi, ¢ocuklar bu inangla biiyiiyiip, bii-

yiikler yaslanincaya ve onun faziletini agzina alacak biri bulunmayincaya kadar

bundan vazge¢mem.” 10

Muaviye'nin baslatmis oldugu Hz. Ali'nin sahsinda Ehl-i Beyt’e kars: bu
haksiz ve ¢irkin uygulamalar; sergilenen kin ve nefret, Emevi halifeleri tarafin-
dan Omer b. Abdiilaziz’e kadar devam ettirilmigtir. 99/711 yilinda Omer b. Ab-
diilaziz tarafindan Hz. Ali'ye hakaret etme uygulamasi kaldirilmissa da bazi ge-
leneklerle bu uygulamalarin uzantilarinin devam ettigi gérﬁlmﬁ@ﬁjr.ll

Emevilerin Ehl-i Beyt'e kars1 olan diismanca politikalar1 bunlarla sinirl
degildir. 49/669 senesinde vefat eden Hz. Hasan’i, babasinin vasiyeti {izerine Hz.

8 M. Bahaiiddin Varol, “Ehlibeyt’e ideolojik Yaklasimlar”, Marife Dergisi, 3/3 (Kis 2004), s.
76-77.

9 {bn Hazm, el-Muhelld, V/85-86; Ayrica bkz. el-Ya’khbi, 1/223.
10 fbn Ebi'l-Had1d, Serh-u Nehci'l-Beliga, IV/56.
1 el-Mes'tdi, Muriicii'z-Zeheb, 111/123; Uyar, s. 78.



Ehl-i Beyt Mensuplarinin Dénemin Iktidarlar1 ile Olan Iliskileri*e5

Ali ve Hz. Fatima’nin evine defnetmek isteyen Hz. Hiiseyin, Muaviye'nin engeli

ile karsilasmis ve Hz. Hasan Baki mezarligina defnedilmek zorunda kalrru@’ar.12

Iktidar1 Hagim Ogullari’'na kaptirmak istemeyen Muaviye, Hz. Hasan ile
yaptig1 antlasmaya sadik kalmamis ve oglu Yezid’i kendisine halef tayin etmistir.
Muaviye’den sonra halife olan Yezid'in ilk isi Hasimiler’den biat istemek olmus-
tur. Halife bununla da yetinmemis, o ana kadar geri planda durup kendini iba-
dete vermis olan Hz. Hiiseyin’den zorla biat almaya yeltenmistir. Bu baski kargi-
sinda Hz. Hiiseyin Emevilere kars1 ayaklanmak zorunda kalmis ve bu bagkaldir1
girisimi, Kerbela faciasi ile sonuglanmistir. Hz. Hiiseyin ve orada bulunan yakin
akrabalarinin sehit edilmesi ile neticelenen Kerbeld Vak’asi'indan (61/680) sag
kalan Ali Ogullar1 mensublar1 Sam’a gotiiriilmiis ve daha sonra da Yezid tarafin-
dan Medine'ye génderilmig;tir.13

Kerbela hadisesi sonrasinda Ali Ogullar1 arasinda 6ne gikan Ali b. Hiiseyin
Zeynelabidin ise hayat1 boyunca siyasi olaylara karismamaya 6zen gostermistir.
[mamiyye Sia'sinin dérdiincii imam saydig1 Zeynelabidin, bu yolla kendisini ve
ailesini iktidardan gelebilecek tehlikelere karsi korumak istemigtir.lAZey-
nelabidin'in iktidar aleyhine gelisen olaylar karsisindaki tavrini acik bir sekilde
ortaya koydugu hadise Harre Vak’as1 olmustur. O ve yakinlarindan hi¢ kimse,
Medinelilerin gesitli gerekgelere dayanarak giyabinda Yezid'i gorevden uzaklas-
tirmalar: ile 63/683 yilinda bas gosteren Harre Vak’asina ve bu dénemde Ali
Ogullar1 adina yapilan diger isyan hareketlerine katilmamugtir.®®Bununla bir-
likte, toplum {izerinde ac1 tesiri devam etmekte olan Kerbeld nin intikamin al-
mak i¢in Kife kokenli bu bagkaldir: girisimlerine, Ehl-i Beyt disindaki Ali Ogul-
lar1’nin diger {iyelerinden ciddi anlamda katilimlar olmustur. Ancak bu isyan gi-
risimlerinin {izerine sert bir sekilde gidilmis ve 6zellikle Hiiseyin Ogullar: ciddi

bir sekilde takibe alinarak bu aileye ve taraftarlarina goz a(;t1r11mam1§t1r.16

12 e]-Mes'tdi, et-Tenbih ve’l—fgrdf, s. 260; es-Sadiik, '[lelii’s-Serdi’, 1/121; Adnan Demircan,
“Hz. Hasan ve Halifeligi”, HUIFD, 1/1 (1997), s. 104.

13 Ayrintih bilgi igin bkz. Uyar, s. 56-65; Mustafa Oz, “Kerbela”, DIA, XXV/272; Unal Kilig,
“Kerbela Vak’asi (Tarihi Siireg)”, Cesitli Yonleri ile Kerbeld Sempozyumu, 2/1 (2010), s. 16-
48.

14 Uyar, s. 88.

15 Uyar, s. 89; ibn Kesir, el-Bidaye V11/218-233.

16 Bu dénemden sonra, Hiiseyin Ogullar1 ve Hiiseyin Ogullar1 icerisindeki imamet silsile-
sinin devam ettigi ve ayn1 zamanda Imamiyye'nin Ehl-i Beyt olarak takdim ettigi aile,
Beni Hasim kabilesinden farkli bir siyaset izlemistir. Bkz. Uyar, 31-336.
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Yezid b. Muaviye’den iktidar1 devralan Halife Abdiilmelik b. Mervan
(0.65/705) seleflerinin aksine Ali Ogullari’'mi1 dogrudan karsisina almak isteme-
mistir. Bu sebeple de agiktan bir isyan tesebbiisii olmadig siirece, onlar1 iktidarin
tabii muhalifleri sayarak onlarin iizerine gitmemi§tir.l7Nitekim Abdiilmelik,
Haccac’a yazmis oldugu mektupta Beni Hasim’e kars: dikkatli olmas1 konu-
sunda onu soyle uyarmaktadir: “Ebii Talip Ogullari’ndan beni uzak tut. Harb ailesi-
nin (Beni Umeyye Ogullari’'nin) onlara hiicum ettikleri zaman zafere ulasamadiklarini

Omer b. Abdiilaziz (6.101/720) dénemine gelindiginde ise Ali Ogullari’'min
rahat bir nefes aldig1 goriilmektedir. Bu donemde Hz. Ali'yi lanetlemek yasak-
lanmus, Ali ogullar1 ile donemin iktidarlari arasinda ¢gogu zaman gerilime neden
olan Fedek®® arazisi de eski sahipleri olan Hasim Ogullarina iade edilmig,tir.zo
Omer b. Abdiilaziz'in bu hakkaniyetli idaresi, Ali Ogullar1 tarafindan mukabele
gdrmiis ve memnuniyetle karsilanmistir. Nitekim bu memnuniyeti besinci Imam
Muhammed el-Bakir soyle ifade etmektedir: “Her kavmin bir necibi vardir. Beni
Umeyye nin necibi de Omer b. Abdiilaziz'dir ve o kiyamet giiniinde tek bir iimmet olarak

hagrolunacaktir. r2l

Ancak, Hiiseyin Ogullari’nin rahata kavustugu bu donem uzun siirmeye-
cektir. Muhammed Bakir'in baba-bir kardesi Zeyd b. Ali, Hisam b. Abdiilmelik'in
(6.105/724) basinda oldugu Emevi iktidarina kars: isyan hareketi baslatacaktir.
Kisa siirede bastirilan bu isyan sonuncunda ise Ali Ogullar1 agir bir darbe yiye-
cek ve Ehl-Beyt mensuplar1 her tiirlii siddete ve baskiya maruz kalacaktir. Bu-

17 Sarigam, Emevi-Hasimi iliskileri, s.33; Uyar, s. 93.

18 Ya'k(bi, 11/304.

19 Fedek, Medine'ye iki ti¢ glinliik mesafede, akarsular1 ve bol hurmaliklariyla tinlii bir
kasabadir. Hicretin yedinci yilinda Hz. Peygamber, Hayber'i fethedince kendi toprak-
larinin da isgal edileceginden korkan Fedek halki, Peygamber'e haber salip kendi top-
raklarinda kalmak ve aricilik yapmak kaydiyla topraklarin teslim etmeyi énermisler,
bu 6neri kabul edilince Fedek, baris yoluyla fethedilmis ve savassiz ele gectigi i¢in Al-
lah Elgisi'nin 6zel miilkii olmustur. Hz.Peygamber, hayatinda buranin geliriyle ailesi-
nin zorunlu masraflarini kargilar ve fazlasini yolculara harcardi. Yani Fedek, Hz. Pey-
gamber'in vakfiydi. Hz. Peygamber'in vefatindan sonra Ebu Bekir, bu toprag: Hz. Pey-
gamber gibi tasarruf etmek istemistir. Hz. Peygamber'in kizi Fatima, Ebu Bekir'e gelip,
topragin babasindan kaldigini sdylemis ise de Ebu Bekir, "Biz peygamberler miras birak-
mayiz.” hadisine dayanarak talebi reddetmistir. Bkz. Ya'kiibi, 11/221-223.

20 Sarigam, Emevi-Hagimi iligkileri, s. 334; Uyar, s.99.

2 ez-Zehebi, Siyerii A’lami’n-Niibeld, V/120.
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nunla birlikte, Ehl-i Beyt icerisinde Zeynabidin ile baslayan ku’iid (pasiflik) poli-
tikasini, bu donemde oglu Muhammed el-Bakir siirdiirecek ve kardesi Zeyd'in

isyan davetine karsilik Vermeyecek’cir.22

b. Ehl-i Beyt’in Abbasiler ile Olan liskileri

Hasim Ogullarinin diger bir nemli bir kolu olan Abbas Ogullari, Hz. Pey-
gamber'in amcas1 Abbas b. Abdiilmuttalib (32/653)'in ailesidir. Asr-1 saadetten
itibaren Hz. Peygamber'in akrabalari ile bu aile arasindaki iliskiler genel olarak
olumlu olmustur. Ornegin Hz. Peygamber'in vefatindan sonra Abbas b. Abdiil-
muttalib Hz. Ali'ye biat etmek istemistir. Ayrica Fedek arazisi hakkinda Hz. Ebti
Bekir ile goriismeye gittiginde Hz. Fatima'nin yaninda Abbas b. Abdiilmuttalib
vardi.

Hilafeti siiresince de Abbas Ogullarinin Hz. Ali'ye 6nemli destekleri ol-
mustur.?* Cemel ve Siffin savaglarinda Hz. Ali'in safinda yer alan Abbas Ogullar1
bu dénem icerisinde Basra ve Mekke valilikleri gibi 6nemli konumlara getirilmis-
tir. Yine Hz. Hasan’in kisa siiren halifeligi doneminde bu aile, 6nemli gorevler
tstlenmigtir. Kimi zaman, i¢tihadi konularda farkli diismiis olsalar da bu farkli-
lik, dayanismalarina golge diisiirmemistir. Kisacast Hicri birinci yiizyilda siyasi
arenada sessiz kalan Abbas Ogullari, Emevilere karsi her zaman Ehl-i Beyt'in ya-

ninda olmug’cur.25

Hicri ikinci yiizyilda ise Hz. Ali'nin ikinci esi Havle’den diinyaya gelen
Muhammed b. Hanefiyye'nin oglu Ebi Hasim Abdullah’in (6.98/716) imametin,
Hz. Ali’den Muhammed b. el-Hanefiyye’'ye ondan da kendisine gectigini iddia
etmesi ile Abbas Ogullari, Ali Ogullar ile siyasi olarak yollarini aylrm1§t1r.26
Daha sonra Ebi Hasim’in, 6lmeden 6nce grubun liderligini Hz. Abbas'in torunu
Muhammed b. Ali'ye devretmesi ile Abbas Ogullar1 siyasi arenada etkin olmaya
ba§1a1rn1§t1r.27

Ayni donemde Hz. Ali'nin diger oglu Hz. Hiiseyin evladindan Ali Zey-
nelabidin-Muhammed el-Bakir-Ca’fer es-Sadik lider silsilesi ile daha sonra temsil
edilecek olan Ehl-i Beyt cemaati ise genel olarak siyasi olaylara ve 6zellikle Abbas

22 Mehmet Ali Biiytikkara, Imamet Miicadelesi ve Hagimogullar:, s.20-21.
% Uyar, s. 133.

2% Biiyiikkara, Imamet Miicadelesi ve Hasimogullars, s. 14.

% Biiyiikkara, s. 12.

% Uyar, s. 134.

7 Biiytikkara, s. 12.



geZekeriya DOGRUSOZLU**

Ogullari'nin devrimci isyan hareketlerine karismamayz faaliyetlerinde bir pren-

sip haline getirmi§tir.28

Bu dénemde, Emevi iktidarina son vermeyi ve yerine Hz. Peygamber'in
ailesinden liyakatli birini halife yapmay1 hedefleyen Abbas Ogullarinin baslat-
mis oldugu isyan hareketi siiresi igerisinde, siyaseten sessiz kalmay1 yegleyen
Ehl-i Beyt ile olan iliskilerinin olumlu bir seyir igerisinde devam ettigini sdyleye-
Abbas Ogullari’'nin “er-Riza min Al-i Muhammed” (Muhammed ailesinden razi
olunacak sahis) seklinde sloganlastirdig1 ve Emevi yonetiminin sonunu getirecek
bu isyan hareketini yukarida da ifade ettigimiz gibi desteklemekten kaginmis-
tir.2

132/749 yilinda yonetimi ele geciren Abbasiler, iktidar1 Ali Ogullar ile
paylasmak istememis ve kisa bir siire sonra da onlara sirt ¢evirmislerdir. Dahas1
yonetimden uzak tutulan Ali Ogullari, bu sefer Abbasi yonetiminin baskisina
maruz kalmiglardir. Bu tarihten itibaren Ali Ogullari, Abbasiler’in de en az Eme-
viler kadar diismanlari oldugunu anlamaya baslamislardir.3

Sit muhalefetinin yegane odagi olarak kalan Ali Ogullari, Abbasi hilafetini
de baski ve adaletsizliginin sembolii gormiis ve Abbasilerle sik sik silahli miica-
deleye giri§mi§1erdir.3l Ali Ogullar igerisinde Abbasiler’e kars: baglatilmis olan
bu miicadelede basi ¢ekenler ise Hz. Hasan soyundan olanlardi. Muhammed el-
Bakir ve Ca’fer es-Sadik’1 liderleri olarak goren Ali Ogullar’’'min Hiiseyni kolunu
olusturan grup ise geleneksel ku'ud (pasiflik) politikalarini siirdiirmeye devam
etmi§32 ve kendi adlarina ¢ikarilan isyan hareketlerinden uzak durmug’cur.33 Ni-
tekim Abbasi halifeligin ilk yillarinda Ali Ogullari’nin Ehl-i Beyt adina yapilan
isyanlarina pirim vermeyen Ca’fer es-Sadik, kendisine gelen isyana davet mek-
tubunu, Ehl-i Beyt'in tizerinde herhangi bir saibe olusmasin diye, Abbas Ogul-

lar1’nun ilk halifesi olan Ebu’l-Abbas’a bizzat kendi eliyle teslim etmigtir.34

28 Biiytikkara, s. 79.
» Biiytikkara, s. 24.
% Biiyiikkara, s. 12-24.

31 Cemil Hakyemez, “Abbasi Devletine Yonelik Ali Ogullar: veya $ii Tehdidi”, AUSBED,
9/1 (2007), s. 327-341.

%2 Biiyiikkara, s. 20.
3 Hakyemez, “Abbasi Devletine Yonelik Ali Ogullar1 veya $ii Tehdidi”, s.328.
34 et-Taberi, vii, s. 540-541.
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Yine isyan eden Abbasi komutanlarindan Bessam b. Ibrahim, bir Hiiseyni
halifelik kurmak icin Ca’fer es-Sadik’a haber génderip destegini istemis fakat Ab-
basiler’den ¢ekinen es-Sadik, Bessam’in hareketinin, otoriteler tarafindan diizen-
lenmis bir hile oldugundan siiphelenmis ve hemen Halife Mansur'u (6.158/175)
bu durumdan haberdar etmistir. Halife de, Bessam'1 yakalatarak idam ettirmis-
tir. ®®Bundan dolay1 da Halife Mansur, Ali Ogullar1 adina isyan girisiminde bu-
lunan Hasan Ogullari'na tepki gosterirken her zaman Zeynelabidin, Muhammed
eI—Bék%ere Ca’fer es-Sadik gibi ileri gelen sahsiyetleri iyi Ornekler olarak goster-
mistir. Ne var ki Sadik'in baris¢1t mizaci, Abbasilerin goziinde onu potansiyel
bir tehdit olmaktan ¢ikaramamistir. Clinkai o, Abbasilerin tabii muhalifleri olan

Ali Ogullar1min 6nemli bir ’cemsilcisiydi.37

Mansur’'un dliimiinden sonra halife olan Mehdi, (6.169/785) Ali Ogullar1
isyanlarinin oniine gecebilmek amaciyla onlarla bir uzlasi igerisine girmistir. Uz-
lasma siyaseti izlerken Ali Ogullar1 ve taraftarlarini takibe almay1 da ihmal etme-
mistir. Mehdi, izlemis oldugu bu politikanin geregi olarak, desteklerini kazan-
mak icin 1limh $iiler’den olan Zeydiler’e yaklasmis ve Ali Ogullar da dahil diger
tiim siyasi tutuklular serbest b1rakt1rm1§t1r.38Tutuklu1ar arasinda, Medine’den
cagirtip Bagdat'ta hapsettigi yedinci imam Musa Kazim (6.183/799) da vardi. Fa-
kat daha sonra iktidara gegen Halife el-Had1 (6.170/786) onceki donemde Ali
Ogullar’'na yapilan yardimlar1 durdurmus ve onlarin tutuklanmalarini emret-
mistir. Yine onun kisa siireli hilafetinden sonra yerine gecen Harun Resid de
(6.193/809) Ali Ogullari’'na yonelik bu baski politikasin1 devam ettirmistir. 3

Harun Resid’in baski politikasini devam ettirmesinin muhtemel sebeple-
rinden biri, II/VIIL asrin ikinci yarisinda Musa Kazim’a bagli bazi Ehl-i Beyt alim-
lerinin, dini ve siyasi liderligin (imametin) nas ve tayinle oldugunu iddia etme-
leridir. Bu iddialar, Abbasi iktidarinin mesruiyet zeminine teorik planda zarar
verebilecegi endisesini dogurmus ve saltanat miiessesinin temellerini yipratacak
birtakim gelismelerin olmas: ile birlikte Harun Resid, Ali Ogullarina yonelik
ciddi tedbirler almak zorunda kalrmg,tlr.40 Ornegin bu tedbirler cercevesinde
Musa Kazim da dahil, Ali Ogullari’ndan bir cogunu rafizi olduklar: gerekcesiyle
hapsettirmistir. Hatta Musa Kazim’1 6ldiirme girisiminde bulunmus, fakat netice

% el-Belazuri, Ensibii’l-Esrdf, IV/225-226.

% Biiyiikkara s. 53-54.

% Hakyemez, “Abbasi Devletine Yonelik Ali Ogullar veya $ii Tehdidi”, s. 330-332.
% Hakyemez, “Abbasi Devletine Yonelik Ali Ogullar1 veya $ii Tehdidi”, s. 331.

% el-Ya’ktibi, 1/373-74.

40 Biiyiikkara, Imamet Miicadelesi ve Hagimogullar, s. 79-80.
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alamamustir. Yine Harun Resid, bu dénemde tutuklama kampanyasini daha da
genisleterek ileri gelen Mu'tezili alimleri de hapse at’t1rm1§t1r.41

II/VIIL. asrin sonlarina dogru gelindiginde, halkin énemli bir kesiminin,
Ali Ogullar adina gelisen hareketlere destek verdigi anlasilmaktadir. Bu destek
Abbeasi iktidar i¢in ciddi bir tehlike arz etmeye baslamistir. Bu durumdan endi-
selen donemin Halifesi Memun, (6.218/833) Abbasiler’e kars: isyana kalkismis
bir liderin safinda fiilen yer almalarini énlemek amaciyla Ali Ogullari ile barisma
yoluna gitmis hatta onlarin saygin kisilerinden olan Ali er-Riza’y:1 kendi halefi
yapmak istemistir. Daha sonrasinda bu arzusunu gergeklestirmek amaciyla Ali
Riza’y1 Medine’den Merv’e ¢agirtip veliaht tayin etmigtir.42Ali Ogullar ile uz-
lasma girisimlerinde bununla smirh kalmayan Memun, devletin resmi iinifor-
masi olan siyah elbiseleleri ¢ikartirip yerine Ali Ogullari’nin sembolii olan yesil
elbiselerin giyilmesini emrederek® biiyiik bir jest yapmustir. Ali Rizamin
(6.203/819) kisa bir siire sonra dlmesi iizerine ise kizi Ummii’l-Fazl1, Ali Riza'nin
oglu Muhammed Cevad ile evlendirmistir.** Yine Memun, bu dénemde Hz.
Ali’'nin diger sahabeden daha faziletli oldugunu ilan ederek s6z konusu barisma

ve uzlasi yoniinde 6énemli bir adim daha atm1§t1r.45

Memun'un Ali Ogullari’na yonelik uzlasma gayretleri, bazi olumlu sonug-
lar vermekle birlikte kendisine yonelik isyan hareketlerinin niiniin alinmasinda
yeterli olmamustir. Olaylarin daha fazla biiytimesine engel olmak amaciyla olsa
gerek, Muhammed Cevad1 (6.220/835) hanimi Ummu’l-Fazl ile birlikte Me-
dine’den Bagdat’a getirterek 6liimiine kadar tedbir amaglh orada géz hapsinde

tutrnugtur.46

Me'mun tarafindan baslatilan bu hosgorii siyaseti halefleri Mu’tasim
(6.227/842) ve Vasik doneminde de devam etmistir. Isfehani 6zellikle Vasik Billah
(6.232/847) donemi ile ilgili olarak Ehl-i Beyt’e mensup kisilerin her hangi bir en-
diseye diismeksizin bir araya geldiklerini, goriistiiklerini ve rahat hareket ede-
bildiklerini ifade etmektedir.*’ Yine, Ehl-i Beyt’e gosterilen miisamaha, hosgorii

41 el-Tsfehani, Mekitil, s. 335.

2 Watt, Islam Diisiincesinin Tegekkiil Devri, s. 218-219. Ayrica bkz. et-Taberi, VIII/562.
4 el-Mes’Gd1, Muriicii’z-Zeheb, 111/27-28.

44 el-Ya’'klbi, ii, s. 454; et-Taber1, VIII/566.

4 et-Taberi, VIII/ 619.

46 Hakyemez,” Abbasi Devletine Yonelik Ali Ogullar veya Sii Tehdidi”, s. 337.

7 el-Isfehani, Mekdtil, s. 476.
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ve maddi destekten bahseden Ibn Kesir, bu dénemde Ehl-i Beyt'e mensup fakir
hi¢ kimsenin kalmadigini bildirmektedir.*®

Halife Miitevekkil (6.248/861) doneminde ise, selefleri Me’'mun’la baglayip
Mu’tasim ve Vasik ile devam eden uzlasi arayislarinin da devlete 6nemli bir ya-
rar saglamadig1 ve hatta bu politikalarin Siileri daha da simarttig1 yoniinde ka-
naat olustugu goriilmektedir. Nitekim Ali Ogullar: ve Ehl-i Beyt taraftarinin ileri
gelenleri daha dnceki donemlerde oldugu gibi bu dénemde de Miitevekkil tara-
findan takibe ugramis, memleketlerinden siiriilmiis ve yoksul birakilmislardir.
Bu donemde Ehl-i Beyt'in yasadig1 sikintilara deginen Isfehani, Ehl-i Beyt taraf-
tarlarinin en ¢ok Miitevekkil doneminde baskiya maruz kaldiklarini ifade etmis-
tir. 4 Miitevekkil'in, halkin Ehl-i Beyt’e olan tevecciihiine hicbir sekilde taham-
miil edemedigini sdyleyen Ibnii'l-Esir de, Hz. Ali'ye olan sevgilerinden dolay1
kendisinden 6nceki halifelerden Memun, Mu'tasim ve Vasik’a son derece kizgin
oldugu yoniinde bir rivayet nakletmi§tir.50

Halife Miitevekkil’in bu diismanca siyaseti, Imamiyye Siasinin onuncu
imami olan Imam Ali el-Had1'yi de kapsamistir. Mu’tasim ve Vasik'in hilafetleri
zamaninda Medine’de sakin bir hayat siiren Ali el-Hadi'nin (6.254/868) orada in-
sanlara irgatta bulunmasi ve halkin ona olan tevecciihii Miitevekkil'i rahatsiz et-
mistir. Donemin Medine valisi Abdullah b. Muhammed, bir grup insanin Ali el-
Hadi'yi imam olarak tanidig1 ve dolayisiyla onun Medine’de bulunmasinin teh-
like doguracag: yoniindeki endiselerini Miivekkil'e iletmis, o da bunun {izerine
233/848 yilinda Ali el-Hadi'yi Samerra’ya getirtmis ve ev hapsinde tutmustur.
Yine bu doénem igerisinde Miitevekkil, Samerra’da el-Hadi'nin taraftarlarinin
kendisine kars1 komplo icerisinde oldugu ve bunlar ile ilgili mektup ve silahlarin
el-Hadinin evinde bulundugu yoniindeki ihbar {izerine onun evini aratmis ve
tutuklatmistir. Ancak herhangi bir kanit bulunamamasi {izerine onu serbest bi-
raktirmistir. Daha sonra el-Hadji, vefatina kadar Samarra’daki zorunlu ikametine
devam ettirilmis ve burada insanlara vaaz vermesi engellenmis hatta onun kimse
ile goriismesine izin verilmemi@’cir.51

Bu donemde aym kaygidan dolay1 Halife, Ehl-i Beyt taraftarlarinin bu-
lusma mekan1 haline gelen Kerbeld'daki Hz. Hiiseyin’in kabri ile etrafindaki tiim
evleri ylktlrml§t1r.52 Ayrica kabir yikildiktan sonra buranin siiriilmesini, tizerine

4 fbn Kesir, X 310.

4 el-fsfehani, Mekatil, s. 599.

5 fbniy’1-Esir, el-Kamil, VII/149.
51 el-Ya'kiibi, 11/484.

52 gl-[sfehani, Mekatil, s.597.
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ekin ekilip sulanmasini istemis ve halkin buraya gidip gelmesini de yasaklamis-
tir.>3Yine Miitevekkil, Ehl-i Beyt mensuplarinin bir kismini tutuklatmis bir kis-
min: da siirgtine gondermistir. Tutuklama ve siirgiin kampanyasini uzun bir
stire devam ettiren Miitevekkil, isfehéni’ye gore Abbasi halifeleri arasinda Ali

Ogullari’na kars1 en fazla kin giiden halife olarak iine kavugmu@tur.54

247/862 yilinda Miitevekkil’in oldiiriilmesiyle yerine gegcen Muntasir
(6.248/862), devletin siyasi tutumunu Ali Ogullari lehine cevirerek, babasinin Ali
Ogullari'na kars: almis oldugu tedbirleri kaldirtmis ve ellerinden alinan mallar:
tekrar kendilerine iade etmistir. Bu sebeple kaynaklarda bu dénemde Ali Ogul-
lar1’'ndan herhangi birinin 6ldiiriilmiis ya da hapsedilmis oldugundan bahsedil-
mez. Hatta $iilerin Miitevekkil doneminde yiktirilan Hz. Hiiseyin’in kabrini ye-
niden insa ettikleri nakledilir.>® Yine bu dénemde Hz. Peygamber'den veraseten
intikal eden ve daha sonra Ehl-i Beyt'in elinden alinan Fedek arazisi kendilerine
iade edilmig,tir.SGibnﬁ'l—Esir’e gore Halife Miitevekkil doneminde Ehl-i Beyt'e
reva goriilen kotii muamele, Muntasir doneminde yerini olduk¢a miisamahakar
bir politikaya birakmugtir.>’ Bu dénemdeki Ehl-i Beyt’e olan miisamahakar bakis
[mami alimlerce de dogrulanmak’cadlr.58 Ornegin, Caferiyan, Halife Muntasir'm
hilafetinde Ali Ogullar1 ve on birinci imam Ali b. Muhammed el-Hadji tizerindeki

baskilarin nispeten azaldigini ifade etmigtir.”

Ehl-i Beyt'e uygulanan bu hosgorii politikasinin sebeplerinden biri de
muhtemelen bu donemde biiyiik bir ivme kazanan Zeydi isyanlaridir. Bu isyan
hareketlerinden endiselenen Abbasi halifeleri Ehl-i Beyt'e kars1 baski yapmaktan
kaginmstir. Bilakis bu donemde Abbasi halifeleri, halkin tepkisinden ¢ekindik-
leri i¢in Ehl-i Beyt imamlarin saraylarinda agirlamislar ve onlara ikramda bu-
lunmuslardir. Bu baglamda onuncu imam Ali el-Had1'nin cenaze namazini Ha-
life Mu'tez (6.255/869) adina kardesi Ahmed b. el-Miitevekkil k11d1rm1§t1r.60Yine
Ali el-Hadi'nin oglu on birinci imam Hasan el-Askeri de, hilafet sarayinda sik stk

53 et-Taberi, II1/147.

54 el-Isfehani, Mekitil, s.597.

55 el-Isfehani, Mekitil, s. 599; el-Mes'tidi, Muriicii'z-Zeheb, IV/135.

% Yakup Keskin, Isnd Aseriyye Tmamlarindan Muhammed el-Cevad, Ali b. Muhammed el-Hadi,
Hasan el-Askeri ve Muhammed el-Mehdi Donemlerinde Imdmiyye Siast s. 91-95.

57 Tbnii’l-Esir, el-Kamil, VII/116.

58 Yakup keskin, “Ehl-I Beyt Adina Yiiriitiilen Siyasi Hareketlerin Genel Karakteristigi

Baglaminda Abbasi Yonetiminde Imamlarin Varlik Miicadeleleri”, Din Bilimleri Akade-
misi Dergisi, 8/3 (2008), s. 215-241.

9Ca’feriyan, Masum Imamlarin Fikri ve Siyasi Hayati, T1/125.
60 e]-Ya’kabi, 11/503.
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agirlanmis, oldiigiinde cenaze namazim Halife Mu'temid’in kardesi Ebd Isa b.
Miitevekkil kildirmistir. Fakat yine de tedbiri elden birakmamak i¢in Ehl-i Beyt
ve taraftarlar1 bu donemde yakin takibe alinmis ve siirekli gézetim altinda tutul-
InU§1ard1r.61

Sonug¢

ImAmi miiellifler, Hz. Ali’den itibaren biitiin imamlarin siirekli baskiya
maruz kaldiklar1 ve halifelerin imamlar1 6ldiirmek igin stirekli firsat kolladikla-
rin1, dolayisiyla onlarin mutlaka 6ldiiriilmiis olmalar1 gerektigini iddia etmisler-
dir. Ayrica imamlarin gasbedilmis olan haklarini geri almak icin hep miicadele
igerisinde olduklarini, fakat Kerbela’dan sonra iimmetin maslahati i¢in bu miica-
deleyi gizlice oOrgiitlenerek stirdiirdiiklerini ileri siirmiisleridir. Ancak Ker-
bela’da yasanilan ac1 tecriibeden dolayi, imamlarin siyasi olarak hi¢bir emelleri
olmamis ve olabildigince siyasetten uzak durmaya ¢alismislardir. Dahas1 her-
hangi bir siyasi olusumun i¢inde bizzat yer almadiklar: gibi kimseyi de siyasi bir
ayaklanmaya yonlendirmemisler, bilakis yonetime kars: ayaklananlar1 uyarmis
hatta bazilarini halifeye sikayet etmislerdir.

Imamlarin genel olarak muhalif pozisyonunda olmalarindan ve kendi ad-
larma ¢ikartilan ayaklanmalardan dolay1 zamanlarinin iktidarlari, Ehl-i Beyt li-
derlerini potansiyel bir tehlike olarak gormiis ve onlar1 ¢ogu kez takibe almiglar-
dir. Kimi zamanda evlerinde géz hapsinde tutulmus ve insanlarla goriismeleri
engellenmistir. Hatta bu baskilar zaman zaman hapsedilmelerine ve siirgiine
gonderilmelerine kadar varmistir. Bununla birlikte imamlarin nisbeten rahat ol-
duklari1 hatta bizzat halifeler tarafindan saraylarda agirlandiklari zamanlar da ol-
mustur. Dolayisi ile iddia edildigi gibi Ehl-i Beyt siirekli baskiya maruz birakil-
mamis, donemin konjonktiiriine gore imamlarin iktidarlarla olan iligkileri kimi
zaman gergin olmus kimi zaman da dostane olmustur.

¢ Hakyemez,” Abbasi Devletine Yonelik Ali Ogullar1 veya Sii Tehdidi”, s. 339; Yakup Kes-
kin, Isnd Aseriyye Imamlarmdan Muhammed el-Cevad, Ali B. Muhammed el-Hadi, Hasan el-
Askeri ve Muhammed el-Mehdi Dénemlerinde Imamiyye Siasi, s. 113-115.
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